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(I_Zloncursos Y Quiebras Avenimiento Deposito En Garantia Embargo Sustitucion
|poteca

JURISPRUDENCIA Concursosy quiebras. Avenimiento. Depdsito en garantia. Embargo.
Sustitucién. Hipoteca Se hace lugar ala solicitud de sustituir una garantiareal (hipoteca) por una anotacién de embargo
preventivo, alos efectos de lograr |a procedencia de un avenimiento. El tribunal acept6 la sustitucion teniendo en cuenta que la
garantia solicitada por € art. 226 LCQ no tiene por finalidad otorgar ningun privilegio particular en beneficio de los sujetos a cuyo
favor se constituye, sino lade asegurar el pago de los créditos en cuestion. Esa finalidad puede ser cumplida mediante ese embargo.

Buenos Aires, 13demayo de2019. Y VISTOS: |. Viene apeladalaresolucién de fs. 5360/5365 por medio de la
cual el Sr. juez de primerainstanciarechazé el planteo propuesto por lafallida, vinculado con el otorgamiento de las garantias
necesarias para que procediera el avenimiento por ellarequerido.  Il. Losrecursos, sus fundamentos, y contestaciones se encuentra
individualizados en la nota de elevacion de fs. 5611 ala que cabe remitir. A fs. 5620/5626 dictaminé la Sra. fiscal general.  111.
a. De modo preliminar, cabe dejar aclarado que este tribunal no habré de expedirse sobre laviabilidad o no del pedido de
avenimiento, en tanto el propio juez a quo difirid la consideracion de ese asunto a cumplimiento de ciertos recaudos previos (v.gr €l
otorgamiento de garantias -ver fs. 5197-). Lo que habra de decidirse, en cambio, essi las garantias ofrecidas por la quebrada
resultan o no idéneas para habilitar, en su caso, la consideracion en lainstancia de grado de aquella cuestion pendiente.  b. Es
verdad que, en estricto rigor, la apelante dejo firme laresolucion através de la cual € Sr. juez de grado establecio las condiciones a
las que habia supeditado la consideracion del pedido de avenimiento.  No obstante, también es cierto -como sefiald el aquoy sin
que fuera eficazmente rebatido-, que nada obstaria a que una denegacion fundada en cierta omision, fuera seguida de una nueva
instancia acompafiada del elemento faltante.  Como es claro, € hecho de que un pedido de avenimiento sea rechazado no obstaa
replantearlo, cuando -como en el caso- la parte interesada intenta suplir las falencias otrora detectadas, siempre que lo sea dentro del
plazo a que alude el art. 225 parr. 2° L.C.Q.  En ese contexto, y teniendo en consideracion que la propuesta aternativa efectuada
por ladeudora-y que motivo el dictado de laresolucién en crisis- |o fue dentro del plazo de diez dias otorgado por €l primer
sentenciante para cumplir con su requerimiento, no puede considerarse extemporanea.  ¢. Sentado €ello, corresponde ingresar a
fondo del asunto. (i) A los efectos de tutelar |os créditos preconcursales alos que alude el art. 226 L.C.Q. lefue exigido ala
deudora el otorgamiento de una garantiareal sobre sus bienes (constitucién de hipoteca), que la recurrente pretende sustituir por la
anotacion de un embargo preventivo.  En este punto corresponde hacer una aclaracion preliminar; el hecho de que la apelante no
haya ofrecido esa alternativa en lainstancia de grado (ver fs. 5241), no obsta a su proposicion y consideracion en esta instancia.

Ello asi, por cuanto tal aternativa debe entenderse implicita dentro del contexto en que la cuestion fue propuesta, es decir, referida a
los activos de la quebrada; alo que se agrega que, en definitiva, el asunto bien puede ser atendido en funcion de los principios en los
que seinspirael art. 204 del cédigo procesal.  Ahorabien, respecto de los créditos de referencia -verificados que no han podido
ser hallados, y pendientes de resolucion-, el art. 226 facultaa juez arequerir € deposito de unasuma parasu atencion.  No
obstante, ha sido admitido en ciertas ocasiones la posibilidad de sustituir ese deposito, por €l embargo de bienes inmuebles, en tanto
ello no frustre el derecho de los acreedores en cuyatutela se exige el cumplimiento de tal recaudo (en similar sentido CNCom, Sala
D, en autos ?Furquet, Alcides &/ quiebra -pedida por Gonzalez, Teres-?, del 13/06/07).  Ese temperamento aparece justificado
ademés, cuando como en €l caso, la exigencia de un depdsito a aquellos fines, solo traeria aparejada lainamovilidad de una
importante suma de dinero durante un tiempo indeterminado.  No se ignora que en la especie, €l juez aquo requirio alos efectos
gue aqui interesa, la constitucion de una hipoteca.  Pero cabe recordar que la garantia en cuestion no tiene por finalidad otorgar
ningun privilegio particular en beneficio de los sujetos a cuyo favor se constituye, sino la de asegurar €l pago de los créditos en
cuestion.  Esafinalidad puede ser cumplida mediante ese embargo, que se presenta, ajuicio de la Sala, como un temperamento
que, dotado de similar certeza, evita que lafallidaincurraen lamayor onerosidad implicitaen el otorgamiento de una hipoteca.

En ese contexto, la sustitucion pedida al respecto seraadmitida.  Por 1o demas, cabe sefidlar que laley 22.285 ha declarado al
servicio de radio difusion como de ?interés publico?, nocién diversade lade ?servicio plblico? alaque alude el art. 243 del cédigo
civil y comercial, por lo que los argumentos que sobre el particular han sido esgrimidos por |os acreedores que se oponen, no
resultan conducentes.  Sin perjuicio de ello, y en tanto la referida garantia debe guardar relacion con los créditos que deben
resguardarse a los efectos de descartar la posibilidad de su insuficiencia, debera en lainstancia de tramite especificarse e monto al
cual ascenderian los créditos vinculadoscon ella. (i) Respecto de los acreedores preconcursales alos que lafallida caifico como
reticentes (que serian aquellos verificados que no dieron su conformidad con el avenimiento), fue efectuado en el expediente un
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deposito de dinero destinado a su atencion.  El juez de grado requirio -correctamente-, que esa suma fuera integrada con los
intereses hasta el efectivo pago, exigencia que lafallida pretendié cumplir con los fondos existentes en cajaa momento de
decretarse el avenimiento 'y con el importe de ciertos créditosacobrar.  El rechazo de lo asi pedido fue bien decidido por el a quo,
toda vez que laincertidumbre acerca de la misma existenciay cantidad de esos fondos obsta a su aptitud para cumplir la funcion
-pago de esos créditos- que pretende serle atribuida. Y lo propio cabe decir con relacién a importe de |os créditos que tendria
para cobrar de Telam, Anses, y Pami, méxime teniendo en cuenta |lo informado por la sindicatura en punto a que se trata de
acreencias de no tan facil y directo recupero.  Detodos modos, €llo no sellala suerte adversa del recurso de que setrata. En
efecto: a igual que en el supuesto anterior, no existe una clara determinacion del elenco de sujetos que se encontrarian bgjo la
hipétesisde marras.  Véase que, en rigor, con relacion a ellos, se ha hecho referencia a un anexo presentado por lafallida hace
mas de siete meses (ver fs. 4974), desconociéndose a ciencia cierta si hubo o no agun tipo de modificacion en su integracién o si, en
rigor, en ese anexo se encuentran incluidostodos.  Asimismo, cabe tener presente también que para su atencién fue depositada
unaimportante suma de dinero que fue invertida en dolares estadounidenses.  En ese marco, la determinacion precisade los
créditos involucrados en el presente rubro se tornaimprescindible para confrontar si |os fondos destinados para su atencidn resultan
0 no suficientes; o bien, para dar mayor certeza en punto a saldo pendiente que en su caso cabriaser exigido.  (iii) Respecto de
los salarios adeudados con motivo de la continuacion de la explotacion, como asi también de los intereses derivados de ellos, € juez
de grado requiri6 lamaterializacion de un deposito de $ 5.000.000, que la fallida pretendi6 sustituir con un seguro de caucion.
Ahora bien, esa deuda de naturaleza postconcursal fue correctamente calificada por el aquo como ?gastos de conservacion y
justicia? en lostérminos del art. 240 L.C.Q.  Asi, y frente ala hipétesis de conclusion de la quiebra por € avenimiento, €l art. 226
parr. 2° L.C.Q. exige a juez que determine la garantia que debera otorgar €l deudor para asegurar € pago de todos |os créditos de
esamismanaturaleza. A juico dela Sala, €l seguro de caucién no es en si mismo alternativa valida, dado que, al menos respecto
de las deudas ya generadas e incumplidas, esa aternativa desatiende lo dispuesto en el art. 3 delaley 17.418, en cuanto dispone que
el contrato de seguro esnulo si a tiempo de su celebracion el siniestro ya se hubiera producido o desaparecido la posibilidad de que
seprodujera.  En ese contexto, y sin perjuicio de que ese ofrecimiento si podria ser valido -aspecto sobre €l cual la Salano abre
juicio- para cubrir incumplimientos aun no sucedidos, no le es paraamparar aquellas acreencias que, en cambio, ya son exigibles.
Respecto de éstas, la fallida debera of recer otras alternativas que aseguren de manera expedita el pago integro a sus beneficiarios de
lo adeudado por tales conceptos.  No obstante, a igual que en los casos antes analizados, existe aqui también unafalta de
precision -o al menos de una estimacion seria- de los créditosinvolucradosy su cuantia.  Por tal motivo, deberd en lainstancia de
tramite disponerse lo pertinente para que, con intervencion de la sindicatura, se esclarezcan esas cuestiones. V. Por ello se
RESUELVE: hacer parcialmente lugar al recurso de apelacion interpuesto por lafalliday revocar laresolucién apelada con los
alcances que surgen de las consideraciones precedentes, confirmandola en |o demas que se decide. Costas por su orden, en atencién
al modo en que prosperan las respectivas pretensiones.  Notifiquese por secretaria. PAngase en conocimiento de la Sra. fiscal
general 1o decidido precedentemente, a cuyo fin pasen los autos a su despacho.  Oportunamente, cimplase con la comunicacion
ordenada por € art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justicia de laNacion 15/13, del 21.5.2013.  Hecho,
devuélvase a Juzgado de primerainstancia.  Firman los suscriptos por encontrarse vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109 RJIN).

EDUARDOR. MACHIN  JULIA VILLANUEVA RAFAEL F.BRUNO SECRETARIO DE CAMARA Enla
misma fecha se registro la presente en el protocolo de sentencias del sistemainformatico Lex 100. Conste. RAFAEL F.
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