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Concursos Y Quiebras Sindicatura Deberes Funcionales

JURISPRUDENCIA Concursosy quiebras. Sindicatura. Deberes funcionales Se
revoca parcia mente la resolucién que dispuso la desvinculacion del Sindico en virtud de incumplimientos reiterados alos deberes de
su cargo, morigerando la sancién alaimposicion de una multaimpuesta. Ello en virtud que atenta a las faltas cometidas deviene
desproporcionada la desvinculacion aplicada por el a quo. En la ciudad de Necochea, alos 9 dias del mes de abril de dos
mil diecinueve, reunida la Camara de Apelacién en lo Civil y Comercial, en acuerdo ordinario, a los efectos de dictar sentenciaen
los autos caratulados: ?HERMIDA ROBERTO FABIAN S/ QUIEBRA?, expte. nro. 11373, habiéndose practicado oportunamente el
sorteo prescripto por los arts. 168 de la Constitucion de la Provinciay el art. 263 del Cédigo Procesal Civil y Comercial, result6 del
mismo que el orden de votacién debia ser el siguiente: Sefiores Jueces Ana Claralssin, Oscar Alfredo Capalboy Fabian Marcelo
L oiza, habiendo cesado en sus funciones el Dr. Capalbo a partir del 1 de marzo de 2019 (Decreto n° 138/19 GPBA).)  El tribunal
resolvio plantear y votar lassiguientes: CUESTIONE S:  1a¢Esjustalaresolucion defs. 1236/1237?2.  2a. ¢Qué
pronunciamiento corresponde?. A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA LA SENORA JUEZA DOCTORA ISSIN DIJO:

|.- Llegan las presentes actuaciones a fin de resolver €l recurso de apelacidn interpuesto por la Sindicatura contra la resolucion
dictada con fecha 5 de noviembre de 2018 por laque el juez de grado ordenalaremocion del Contador Julio Cesar Alvarez por €l
término de4 afios.  El magistrado, previo considerar que quedo firme €l auto por el cual intimé alasindicaturaa cumplimiento
de lo ordenado bajo apercibimiento de remocién (en referencia la resolucion de fecha 31/10/18) valord que desde que se decreto la
quiebradel Sr. Hermida no obran en las actuaciones informe de indice de titularidad de bienes, ni efectiva acreditacion de la
publicacion edictal, ni losinformesindividual y general, todo ello mas ala de lo manifestado por el Sindico, en referenciaal escrito
defecha30/10/18.  Luego expone que a violar lasindicatura el deber que se derivade su funcion, e 6rgano jurisdiccional tiene la
facultad de gjercer su potestad sancionatoria, destacando que ?afs 1210 seintimé a Cdr. Alvarez ala prosecucion de estos actuados,
afs 1230 de autos se le impuso una multa al mencionado profesional, la cual se encuentra debidamente notificaday afs 1235 se
volvié aintimar alasindicaturainterviniente, habiendo vencido el plazo para su expedicién sin que obre en autos su
cumplimiento?.-  Asimismo'y con cita de jurisprudencia valoré que "En virtud de la naturaleza de la funcién sindical, constituye
su obligacion tomar lainiciativa parala pronta liquidacién de los bienes de la quiebra, en tanto es responsable de su administracion y
disposicion de acuerdo alos articulos 109, 203 y 275 de laley concursal; ello con prescindencia de las medidas que disponga el juez
falencial en tanto director del proceso. Si este deber primordial, se avizora claramente incumplido con grave perjuicio paralos
acreedores, sejustificala sancién dispuesta -remocion- sin que pueda apreciarsela como arbitraria o desproporcionada.?

Finalmente y transcribiendo un antecedente de esta alzada considerd que lainactividad de la sindicatura constituye una grave
negligencia en tanto demuestra una ausenciatotal en el cumplimiento de sustareas.  1l.- Contra estaresolucion el Sindico
interpone recurso de apelacion con fecha 12/11/2018, el que es fundado mediante presentacion electrénica de fecha 26/11/2018
siendo ratificada dicha presentacién por la Dra. Macrini, en cumplimiento de la intimacion realizada por este Tribunal, habiéndose
expedido € Ministerio PUblico Fiscal afs. 1246/1247.  El recurrente se agravia de la sancion que le es aplicada en tanto es
fundada en la demora para avanzar la prosecucion de la causa, siendo la misma excesiva, destacando que ningUn perjuicio se produjo
alos acreedores concurrentes, solicitando se ladeje sin efecto.  Expone que lo vinculado ala publicacion de edictos, tal cargase
encuentra cumplida, habiendo adjuntado con fecha 6/11/18 la publicacion edictal en copiadigitalizaday en formato papel, perdiendo
entidad lafaltaatribuida.  Respecto del informeindividual y general expresa que reiteralo expuesto en su presentacion de fecha
30/10/2018 en tanto hizo saber que ningln acreedor se presentd a verificar tempestivamente sus acreencias con posterioridad al
decreto de quiebray €llo exime ala Sindicatura de presentar €l informeindividual, en tanto y tal como expreso en el escrito de
mencion el pasivo concursal quedd exclusivamente conformado por |os acreedores verificados y declarados admisibles durante el
trdmite del concurso preventivo que antecedi ala quiebraindirecta. Afirma que por ello pierde también sustento la sancion
aplicada.-  En e mismo sentido y con relacion al informe general expone que el mismo fue presentado durante el concurso con
todos | os requisitos exigidos por laley entre ellos la composicién del activo y del pasivo, no habiendo variado en nadala situacion
del Sr. Hermida al ser decretadalaquiebra.  En este aspecto expone que no se presentaron nuevos acreedores a verificar créditos
ni se incorporaron nuevos bienes al activo, y por ello no presentd un nuevo informe solicitando se reeditaralo manifestado en el
concurso, ya que el tnico bien inmueble fue afectado como bien de familia el 8/11/2013, habiéndose establecido el estado de
cesacion de pagos €l 10/6/2015 y por ende, sostiene, es un bien excluido del desapoderamiento.  En relacion alaexistencia de
8500 kg. de soja, propiedad del fallido y depositada en un acopio local, selibro el oficio pertinente para su liquidacion y no fue
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contestado por la empresa, ni pudo esa sindicatura comunicarse con €l citado acopio, solicitdndose el 6/11/2018 el oficio reiteratorio,
expresando que aun cuando dicha mercaderia existiera, su escaso valor no es un obstaculo parala conclusién de la quiebra por falta
de activo, tal como lo solicitara. ~ Finamentey en relacion a informe de indice de titularidad, 1os oficios fueron presentadosy se
encuentran a confronte desde el dia7/11/2018.  1l1.- Sabido es que el deber de responsabilidad del sindico es correlativo ala
funcién que se le asigna durante el proceso falencial, encontrandose demarcados sus deberes genéricamente en el articulo 275 de la
LCQy también alolargo detodalanormativa.  En base aelloy en mérito alasimplicancias del gercicio de la potestad
sancionatoria, la valoracion de la conductay las sanciones debe gjustarse a diversos factoresy circunstancias que es dable
considerar, y en consecuencia deben merituarse los antecedentes del caso, la actuacion del funcionario, la apreciacion de su
conducta, lagravedad de los incumplimientos que se le atribuyen, la gravedad del hecho imputado, los antecedentes en €l gjercicio
del cargo, larazonabilidad en la aplicacion de la sancion en orden alos principios de gradualidad y proporcionalidad. 1) En este
contexto, han de sefial arse brevemente | os antecedentes de la actuacion sindical durante el concurso preventivo y posteriormente en
laquiebray aquellos que preceden alaresolucion apelada. 1.1.) A f. 179/181, con fecha 16/12/2015 se decreta la apertura del
concurso preventivo, aceptando el cargo e Sindico Contador Alvarez con fecha 1/2/2016 (f. 187), obrando afs. 190 (10/2/2016)
escrito del funcionario solicitando fijacion de nuevas fechas, lo que se provee afs. 191, presentando af. 226 listado de acreedores,
adjuntandose afs. 241 lasimpugnaciones. A f. 246 con fecha 31/5/2016 se provee €l pedido del concursado de la apertura de
cuenta para poder continuar con sus operaciones dando traslado al sindico, quien contestaaf. 260. Asimismo con fecha 8/6/2016 (f.
258) el Sindico solicita prérroga para presentar €l informe individual alo que se hace lugar afs. 259 (13/6/2016).  Con fecha
12/7/2016 afs. 1038/1071 obra el informe individual adjunténdose los legagjos, dictandose la resolucion del articulo 36 con fecha
26/9/2016 (f. 1074/1078), presenténdose el informe general con fecha 21/10/2016 obrando afs. 1089/1092, proveyéndose a f. 1093.
A f. 1118 el concursado realiza propuesta concordataria, de la que se davistaafs. 1119, adjuntandose conformidades de los
acreedores afs. 1120/1147, dandose vista a la Sindicatura con fecha 23/2/2017 (f. 152), quien se expide con fecha 15/3/2017 (v. f
1153), teniéndose por contestado el traslado afs. 1154 y prorrogandose €l periodo de exclusividad por 30 dias. Asimismo y
habiéndose denunciado emergencia agropecuaria el concursado afs. 1159 solicita una nueva prérroga, no haciéndose lugar afs.
1161, decretandose la quiebraindirecta del Sr. Roberto Fabidn Hermida por frustracién del concurso con fecha 13 de mayo de 2017
mediante resolucion obrante afs. 1162/1166.  Hasta aqui y durante el tramite del concurso preventivo ninguna demora u omision
de actos inherentes alafuncién sindical pueden serle reprochados al Contador Alvarez en términos de responsabilidad disciplinaria.
1.2) Siguiendo la secuencia de lo actuado, ha de sefialarse que en €l punto 14 de la citada resolucion -fs. 1162/1166- se ordenaala
Sindicatura cumpla con los oficios dirigidos para la inscripcion de las medidas dispuestas, €l oficio alos registros de propiedad
inmueble y automotor sobre titularidad dominial, la publicacion de los edictos, disponiéndose las fechas en que la Sindicatura debe
presentar el informeindividual y general. A fs. 1168 €l Sindico presenta escrito solicitando la fijacion de nuevas fechas, o que se
provee af. 1169 con fecha 14/8/2017, ordenando nuevamente se cumpla con la publicacion de edictos.  Asimismo en la citada
resolucion el juez de grado realiz6 un llamado de atencion al Sindico en los siguientes términos ?...no habiendo la sindicatura
cumplido con lo ordenado afs 1162/5 y toda vez que entre los deberes que laley impone ala sindicaturaen el art. 254 L CyQ ocupa
lugar destacado el de colaboracién, para cuyo logro se requiere que el citado funcionario despliegue unaintervencion activay Util en
cada una de sus presentaciones, incompatible con el retaceo de esfuerzos, corresponde realizar un llamado de atencién al Cdr.
JULIO CESAR ALVAREZ haciéndole saber que en o sucesivo deberé dar acabado cumplimiento de la funcion que desempefia en
éstos actuados bajo apercibimiento de ley (Art 217, 255y 274 LCQ)?.  Destaquese que este llamado de atencion se dispone sin
requerimiento previo al Sindico y tampoco se ordena respecto de esta medida su natificacion por cédula a auxiliar, laque era
necesaria, no solo por la naturaleza de lo resuelto respecto de la conducta del funcionario, sino por laintimacion formulada bajo
apercibimiento de ley. (conf. esta alzada expte. 11070y 11071, reg. int. 21 (S) del 27/2/2018)  Asi y no obrando constancia de
notificacion por cédulaa Sindico, fueron presentados | os edictos para su control con fecha 15/8/2017, suscribiéndose |os mismos
por e Actuario con fecha 15/9/2017 y diligenciados con fecha 19/9/17 en el Ecos Diarios (f. 1175) y en el Boletin Oficia (f. 1176),
segun constancias que adjunto la Sindicatura. El juez af. 1178 hace saber al Sindico que alosfines de tener por acreditadala
publicacion edictal deberan adjuntarse los comprobantes. A fs. 1171 se presenta el fallido y adjunta certificacién electronicade
depdsito de 8500 kilogramos de soja de su propiedad (f. 1170) en el acopio AriaFresca S.A., solicitando que en atencién al
desapoderamiento ordenado se libre oficio a acopio paraque liquide el cereal y se deposite en lacuentajudicial. De esta
presentacion se datraslado alasindicaturaaf. 1173, obrando af. 1189 la conformidad prestada por la Sindicatura parala
liquidacion del cereal, lo que es proveido afs. 1190 (5/10/2017), ordenandose a la Sindicatura la confeccion y diligenciamiento del
instrumento de notificacion de laventa del cereal, librdndose el oficio posteriormente diligenciado con fecha 26/10/2017. (f. 1193)
A f. 1197 -22/11/2017- se presentala Sindicaturay adjunta el oficio diligenciado al Registro Propiedad Automotor vinculado ala
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anotacion de lainhibicién general de bienes (fs. 1194/1195) y el oficio recepcionado por lafirmaAriaFrescaS.A., lo que es
proveido afs. 1198 (24/11/2017) en los siguientes términos ?Acreditado que sea en debida forma los oficios diligenciados se
proveerd?. A fs. 1199 obra adjuntado recibo de pago (24/10/2017) de la publicacion edictal en el Boletin Oficial, adjuntandose a
fs. 1200 el oficio diligenciado a Jefe de Policia Federal Argentina, af. 1205/1206 lainhibicion general de bienes (8/11/2017), af.
1215 €l oficio a Correo Privado Andreani y mediante presentacion electronica de fecha 13/8/2018 se adjunta el oficio diligenciado a
Correo Oficial. A f. 1209 obra pedido de rehabilitacion formulado por el fallido con fecha 21/5/2018, proveyéndose con fecha
23/5/2018 (f. 1210) que previo atodo tramite se intime ala sindicatura para que en 5 dias realice los tramites tendientes ala
continuacién del proceso bajo apercibimiento de multay remocién, y si bien se ordend su notificacion por cédulala mismano fue
librada.  Hade sefialarse entonces que esta es |a segunda intimacion formulada por el magistrado sin que fuera notificado por
cédula el Sindico y sin que pueda advertirse que el mismo se notifico tacitamente. (conf. esta alzada expte. 11070 y 11071, reg. int.
21 (S) del 27/2/2018).  Estaresolucion fue impugnada por via de reposicion y apelacién en subsidio por €l falido (fs. 1211/1213),
alo que no se hizo lugar afs. 1214 y ello motivé la queja ante esta alzada (expte nro. 11319), y declarada procedente con fecha
19/6/2018 (f. 14 recurso de queja), €l juez de grado concedio el recurso con fecha 27/6/2018 (f. 1219), dejandose constancia ademés
en la citada resolucion que el 16/8/2017 se dictd sentencia en €l incidente de revision promovido por CHEMINOVA AGRO DE
ARGENTINA S.A. (n° 48905) declarando verificado el crédito. A fs. 1222/1223 obra memorial del fallido, elevandose las
actuaciones a este organismo, corriéndose vista por estainstanciaala Sindicatura (f. 1224), dictandose sentencia interlocutoria con
fecha 4/9/2018 por la que se revoca laresolucion de fecha 23/5/2018, en lo que fue materia de agravio ordenandose que por la
instancia de grado se proceda ala rehabilitacion peticionada. (fs. 1225/1227).  Remitidas las actuaciones alainstancia el
7/9/12018, €l fallido mediante presentacion electronica de fecha 12/9/2018 solicitaa juez de grado disponga larehabilitacion,
proveyéndose con fecha 13/9/2018 que previo a ello debera notificarse por cédula que las actuaciones han sido devueltas (f. 1229),
librdndose dos cédulas de notificacion -al fallido y a sindico- con fecha 14/9/2018.  Mediante presentacion electronica de fecha
18/9/2018 el apoderado de un acreedor verificado solicita se forme incidente de realizacién de bienes, y en igual fecha el fallido
peticiona nuevamente se ordene larehabilitacion.  Estas presentaciones dan lugar alaresolucién de fecha 21/9/2018, en laque el
juez de grado previo aproveer larehabilitacion ordena se libre oficio ala Fiscaliaafin de determinar si la personainhabilitada se
encuentraincursa en delito penal y respecto de laformacion del incidente resuelve se lo tenga presente para su oportunidad una vez
presentado el informe individual y general.  Ademaés en estaresolucion (f. 1230) el magistrado aplica unamultaa Sindico en los
siguientes términos ?Ahora bien, atento |o que surge de las constancias de autos, corresponde expedirme respecto de lalabor
desarrollada por la sindicatura interviniente. En este sentido, el Cdr. Alvarez ha sido intimado por el suscripto afin que efectle las
diligencias tendientes ala conclusion de la quiebra como asi también se le harealizado un Ilamado de atencion afs. 1169,
providencia que se encuentrafirmey consentida. Asi las cosas, la sindicatura no ha procedido a la presentacion de |os respectivos
informes individualesy generales) habiendo vencido holgadamente el plazo para ello. (05/10/2017 y 22/11/2017 respectivamente) ni
acreditado el diligenciamiento de los informes dominiales ordenados en el decreto falencial, con lo que se evidencia con meridiana
claridad que el Cdr. Julio Cesar Alvarez ha sido negligente en su actuar. Este actuar, que no se condice con el buen desempefio que
debe tener todo auxiliar de lajusticia, ha generado unadilacion innecesariaen €l tramite del presente proceso.- En este
entendimiento, y habiendo sido efectivamente notificado de [lamado de atencion en virtud de las constancias de fs 433, se hace
efectivo el apercibimiento de ley que fuera notificado, imponiéndosel e una multa de tres (3) jus. Se le hace saber a mismo que dicha
suma debera ser depositada en el término de cinco dias de quedar firme €l presente proveido en la cuenta nra. 50018/0, del Banco
provincia, casa Matriz de La Plata. Advirtiéndosele al mismo que en caso de continuar con conductar procesales similares se
procedera a su remocion (art. 274 LCyQ)....?. Ese mismo dia se notificaa Sindico la sancion impuesta mediante cédula el ectronica.
Sobre esta sancién, si bien no fue apelada por la Sindicatura, ha de destacarse que fue motivada en intimaciones ordenadas ala
Sindicatura, pero sin que obre €l instrumento de notificacion, afin de poder efectivizar el apercibimiento contenido en cada uno de
los requerimientos referidos por €l juez degrado.  En cumplimiento de lo ordenado por el juez fue librado el oficio alaFiscalia
General y mediante presentacion electronica de fecha 24/10/2018 se informa que €l fallido no registra procesos penales en tramite,
ordenandose mediante proveido de fecha 25/10/2018 hacer saber lo informado.  Con fecha 30/10/2018 el Sindico mediante
presentacion el ectronica expone que no se presentaron nuevos acreedores a verificar, que por ello no presentd un nuevo informe
individual quedando el pasivo conformado por los acreedores reconocidos como tales en el tramite del concurso y en lo que se
refiere a informe general, tampoco fue presentado porque debia tenerse por reeditado el presentado en el concurso preventivo en
tanto no se modifico € activo con nuevos bienes, ratificando en ese escrito € informe general en todos sustérminos. Asimismoy
respecto de laintimacion solicita se declare la conclusion de la quiebra por falta de activo, en tanto el Unico bien que integra el
activo se encuentra excluido del desapoderamiento por hallarse afectado como bien de familia con fecha 8/11/2013 habiéndose
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establecido como fecha de la cesacion de pagos €l 10/6/2015.  En la misma fecha 30/10/2018 mediante presentacion electronica
peticiona que se disponga el cese de lainhabilitacion del fallido en atencion alo informado por el Ministerio Piblico Fiscal, lo que
también reitera el fallido mediante presentacion electronica de fecha 31/10/2018.  El 31 de octubre de 2018 €l juez de grado, sin
proveer lo vinculado alarehabilitacion del fallido, valora que no es correcto lo expresado por € Sindico, en tanto se autorizo af.
1190 la venta de 8500 kgs de soja, esto es una variacion en €l activo realizado a considerar en el informe final y que no surge
acreditada la publicacion edictal, ni los oficios parala averiguacion de existencia de bienes del fallido, y por esta cuestion se le
impuso unamultaaf. 1230, por lo que lo intimaa que en €l término de dos dias acredite el cumplimiento de lo ordenado bajo
apercibimiento de remocion, ordenandose su notificacién por cédula al domicilio electrénico, con habilitacion de diasy horas
inhabilesy con carécter de urgente (f. 1235). Se remite cédula electronicaal Contador Alvarez el 31/10/2018.  Hade sefidarse
que, sin que medie presentacion del Sindico se dictala resolucién que viene apelada con fecha 5/11/2018, es decir €l tercer dia habil
posterior alaintimacion, destacandose ademas que en la misma se difiere nuevamente lo vinculado a la rehabilitacién del fallido,
hasta tanto quede firme lasancién aplicada.-  Surge de lo actuado que con fecha 6 de noviembre de 2018 el Sindico adjunta copia
digitalizada de la publicacion edictal y peticiona se libre oficio reiteratorio a acopio de cereales por no haberse procedido ala
liquidacion del cereal por lafirma, ni poder esa Sindicatura comunicarse a estos fines. Del mismo modo en igual fecha presenta para
su control por parte del organismo los oficios dirigidos a Registro de la Propiedad Inmueble y al Registro Automotor, exponiendo
que por un error quedaron en la carpeta de archivo sin haber sido presentados oportunamente.  Esta presentacion es proveida af.
1238 (7/11/2018) ordenando se libre nuevo oficio reiteratorio y haciendo saber que conforme criterio del organismo debe
acompafarse la publicacion edictal en formato papel original y que la adjuntada electronicamente esilegible. A f. 1240
(8/11/2018) €l Sindico adjunta constancia en formato papel de la publicacion edictal en € Boletin Oficial y expone que la constancia
de publicacion en el Ecos Diarios fue solicitada. Esta presentacion es proveidaaf. 1241 en el que se dispone que atento lo ordenado
af. 1238 cumplido que sea con €l art. 3 Ac. 3886 se proveerd, concediéndose €l recurso de apelacion interpuesto contrala resolucion
por laque seremueve alaSindicatura.  2) Ahorabien, teniendo en consideracion |o que surge de la extensa resefia de o actuado
se valora que no hay elementos que posibiliten interpretar que en el caso se hubiese configurado una grave negligencia atribuible al
Sindico por unaausenciatotal en el cumplimiento de sustareasy que justifique la aplicacién de la maxima sancién prevista por la
ley especial, tal 1o considerado por €l juez degrado. A losfines de lamotivacién de la conclusién ala que se arriba, es pertinente
sefialar nuevamente que de | os reguerimientos en términos de intimacién ala Sindicatura que antecedieron a la sancién aplicada,
sblo puede considerarse idoneo a estos fines el formulado con fecha 31/10/2018, no asi |os que dieran lugar ala sancion de multa (f.
1230), en tanto més alla que esta sancién no fue impugnada, 1o cierto es que se hizo efectivo un apercibimiento -al aplicar la multa-
gue no habia sido fehacientemente notificado. Asimismo y en relacion alaintimacion contenida en esta resolucion dictada con fecha
21/9/2018 y por la que se aplicala multa, ha sefialarse que ain cuando para el magistrado fue insuficiente lo informado por la
Sindicatura mediante presentacion electronica de fecha 30/10/2018, el auxiliar dio respuesta al requerimiento efectuado, dando las
explicaciones del caso y ratificando el informe general presentado.  Realizada esta primer consideracion, y en relacion a
requerimiento realizado por el magistrado respecto de los informes individual y general, ha de sefial arse que declarada la quiebra
indirecta por frustracion del concurso preventivo, se abrid un nuevo periodo informativo que se encuentra previsto para aquellos
supuestos de quiebra directa o cuando se la declare como consecuencia del incumplimiento del acuerdo o su nulidad, (art. 88 ultimo
parrafo de LCQ), y en el caso la quiebraindirecta devino por no haberse logrado las mayorias necesarias con relacion ala propuesta
presentada por el entonces concursado.  Asi las cosas, en estos supuestos, no habiéndose presentado nuevos acreedores tal 1o
informado por € auxiliar -30/10/2018-, era deber del sindico regjustar 1os créditos ya verificados en €l concurso preventivo de
conformidad con la obligacion propia de su funcion establecida en el articulo 202 de LCQ, aun cuando ello no surge ordenado en las
presentes actuacionesy aun cuando o que se le requiriese fuese la presentacion de los informes individual y general.  Sobre el
particular esta al zada ha sosteniendo que ?Existiendo una quiebra indirecta sobreviniente, donde dicha declaracion acontece antes de
la homologacién del acuerdo preventivo - por ende, no existe novacién alguna en la causa de la obligacion crediticia verificada (art.
55 LCQ9- € Sindico dentro del nuevo proceso informativo debe alin oficiosamente recalcular €l saldo remanente del crédito
verificado adicionandole | os intereses suspendidos en su oportunidad (art. 19 LQQ); comprendiendo dicha operacién, el lapso
transcurrido entre la presentacion concursal y la apertura de la quiebra (conf. arts. 129 y 202 ult. parr. LCQ)? (expte. 398, reg. int.
109 (S) del 12/11/2009 y expte. 403 reg. int. 108 (S) del 12/11/2009).  Enrelacion alo vinculado ala publicacion edictal, la
Sindicatura dejo los edictos a control, los diligencid, luego adjuntd |os comprobantes de pago, y a tiempo de la presente val oracion
tal como surge de laresefia de lo actuado, el auxiliar se encuentra cumpliendo con lo requerido por el magistrado en cuanto ala
agregacion de las constancias de publicacion tanto en formato digital como en formato papel. Del mismo modo fueron presentados
para su control los oficios de titularidad dominial alos registros pertinentes, y el correspondiente al acopio paralaliquidacion del

| Page4/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/concursos-y-quiebras-sindicatura-deberes-funcionales/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 28 3:38:59 2026 / +0000 GMT

cereal cuyo depdsito fue denunciado por € fallido y su liquidacion dispuesta.- (v. presentaciones de fechas 6/11, 7/11 y 8/11/2018).

2.2) En este contexto, y aun cuando corresponda el gjercicio de la potestad sancionatoria en atencion ala omision del auxiliar de
reajustar oficiosamente los créditosy la demoraen el libramiento de los oficios de titularidad dominial, tal fuese valorado, la sancion
de remoci6n aplicada deviene desproporcionada a estas faltas reprochables ala Sindicatura, por 1o que se propondra a acuerdo su
morigeracion. (art. 255 LCQ)  Respecto de lafacultad sancionatoriay la seleccion de lasancion aaplicar, la SCBA ha sostenido
gue ?cuando €l Sindico viola el deber que leimputalafuncion, el érgano jurisdicciona viene investido de la facultad-atribucion de
aplicarle sanciones disciplinarias. Estas, que derivan del poder jerérquico disciplinario jurisdiccional y cuyo fundamento en su
procedencia se asienta en el mejoramiento del servicio, cubren una amplia gama como correctivas 0 sanciones menores
(apercibimiento; Ilamado de atencion; multa) o como depurativas (remocidn). La sancion depurativa se vincula con acciones u
omisiones de entidad grave, cuya valoracién en cada caso en particular debe ser meritada por €l 6rgano de aplicacion competente
("Remocion del Sindico en el proceso concursal...", Sall A. Argeri, LL 1980-A, 1088).? (conf. SCBA 110.197, "Canley S.A.
Concurso preventivo"15 de agosto de 2012).  Siendo €ello asi, en consideracion a estado de este universal y lo actuado por la
Sindicaturatanto en el concurso preventivo como en la quiebra, con mas las deficiencias advertidas al tiempo de redlizarse los
requerimientos por parte del magistrado, la sancion de remocién impuesta, que eslamas grave previstay lainhabilitacion
consecuente, no se corresponde en términos de proporcionalidad con la entidad de las omisiones.  En este marco sevaloraque la
circunstancia de haberse aplicado unamulta al Contador Alvarez en las presentes actuacionesy en la causanro 11566 -reg. int. 15
(S) del 21/2/2019-, ello no implica necesariamente que no pueda morigerarse la sancién que viene apel ada e imponerse nuevamente
una multa, con fundamento en los principios de progresividad y proporcionalidad, |os que deben ser valorados en conjunto,
fundamentalmente en consideracién alarelacion existente entre la falta cometida, la sancién aplicaday en adecuada observancia del
principio derazonabilidad.  En este sentido, se considera razonabley gjustado alas constancias de la causa, aplicar al Sindico
Contador Julio Cesar Alvarez unamultade DIEZ MIL PESOS ($ 10000), por lo que propongo al acuerdo revocar parcialmente la
sentencia de grado, morigerandose la sancion impuesta, sin costas en mérito a como se resuelve y la naturaleza de la cuestion. (art.
255LCQ). 3) Asimismoy surgiendo de lo actuado, incumplido por el magistrado con larehabilitacion del fallido, por haberse
diferido esta cuestién indebi damente de conformidad con o valorado en su oportunidad por este Tribunal en laresolucién dictada
con fecha 4/9/2018 obrante afs. 1225/1227, propongo a acuerdo se haga saber nuevamente a magistrado que debera dar inmediato
cumplimiento con lo ordenado por este Tribunal.  En consecuencia, ala cuestion planteadavoto por laNEGATIVA.  Ala
misma cuestion planteada el sefior Juez Doctor Loizavotd en igual sentido por andlogos fundamentos. A LA SEGUNDA
CUESTION PLANTEADA LA SENORA JUEZA DOCTORA ISSIN DIJO:  En méito alas consideraciones realizadas en la
cuestion anterior corresponde: |) Revocar parcialmente laresolucion de fs. 1236/1237 morigerandose la sancién dispuesta,
imponiéndose al Contador Julio Cesar Alvarez una multade PESOS DIEZ MIL ($ 10.000), la que debera hacer efectiva en €l
término de 10 dias, debiendo disponerse o pertinente por lainstancia de grado alos fines de su cumplimiento, del mismo modo que
seintime ala Sindicaturaa dar cumplimiento con el regjuste de los créditos de conformidad con lo establecido en el art. 202 dela
LCQ, asi como también las restantes tareas propias de su funcion y conforme el estado de estos autos (titulo 111 capitulo IV y VI
LCQ); sin costas tal como seresuelvey lanaturalezade la cuestion. (art. 255 LCQ) I1) Hacer saber al magistrado que debera dar
inmediato cumplimiento con larehabilitacion del fallido ordenada por esta Alzada con fecha 4/9/2018, y de laimprocedencia de
diferir este tipo de cuestiones a resultado del gjercicio de su potestad sancionatoria. 111) Firme la presente deberéan realizarse por
Secretaria las anotaciones pertinentes y librarse las comunicaciones al Colegio Profesional donde el profesional se encuentre
matriculado. ASI LOVOTO A lamisma cuestion planteada el sefior Juez Doctor Loizavoté en igual sentido por los mismos
fundamentos.  Conlo que termino €l acuerdo dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  Necochea, 9 de abril de 2019.-
VISTOS Y CONSIDERANDO: Por los fundamentos expuestos en el precedente acuerdo |) Se revoca parcialmente laresolucion de
fs. 1236/1237 morigerandose la sancion dispuesta, imponiéndose al Contador Julio Cesar Alvarez una multa de PESOS DIEZ MIL
($10.000), la que debera hacer efectiva en el término de 10 dias, debiendo disponerse |o pertinente por lainstancia de grado alos
fines de su cumplimiento, del mismo modo que intimarse ala Sindicatura a dar cumplimiento con el regjuste de los créditos de
conformidad con |o establecido en €l art. 202 de laLCQ, asi como también las restantes tareas propias de su funcién y conforme el
estado de estos autos (titulo |11 capitulo IV y VI LCQ). sin costas tal como se resuelvey la naturaleza de la cuestion. (art. 255 LCQ)
I1) Hacer saber al magistrado que debera dar inmediato cumplimiento con larehabilitacion del fallido ordenada por esta Alzada con
fecha 4/9/2018, y de laimprocedencia de diferir este tipo de cuestiones a resultado del gjercicio de su potestad sancionatoria. I11)
Firme la presente deberan realizarse por Secretaria las anotaciones pertinentes'y librarse las comunicaciones al Colegio Profesional
donde el profesional se encuentre matriculado. Notifiquese ala Fiscal General. Notifiquese personalmente o por cedula (art. 135
CPC). (arts. 47/8 ley 5827). Devuelvase. 042573E
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