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Contrato De Cesion Finalizacion Abrupta

JURISPRUDENCIA Contrato de cesion. Finalizacion abrupta Se hace lugar
parcialmente ala demanda por cumplimiento de contrato, por entender que en base ala antigliedad de la relacion, su continuidad y la
forma abruptay repentina en la cual se dio por finalizada, se configura un dafio que debe ser resarcido, aditando la situacion
generada por el devenir de los hechos que ocasioné evidentemente una situacion de incertidumbre con los empleadosy |os pacientes
gue asistian a centro médico donde la accionante prestaba el servicio. En la ciudad de Morén, Provincia de Buenos
Aires, alos once dias del mes de Junio de dos mil diecinueve, reunidos en laSalalll del Tribunal, |os sefiores Jueces de la Excma.
Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de Mordn, doctores Roberto Camilo Jorday Eugenio A.
Rojas Molina, para pronunciar sentencia en los autos caratulados: "TC HAEDO S.R.L. C/ CHESON SA.Y OTROS S/
CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS CIVILES/COMERCIALES? habiéndose practicado €l sorteo pertinente (arts. 168 dela
Const. de laProvincia de Buenos Airesy 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial; Ac. de esta Excma. Camaran® 822), resulto
que debia observarse el siguiente orden; Dres.: JORDA - ROJAS MOLINA, resolviéndose plantear y votar las siguientes:
CUESTIONES 1ra: ¢Esjustalasentenciaapelada defs. 554/563?  2da.: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?
VOTACION A LA PRIMERA CUESTION: el sefior Juez doctor Jordadijo:  I.- A fs. 570, 571y 572 las coacionadas Cheson
SA., Ingtituto Medam S.R.L. y la parte actora respectivamente apelan el decisorio de fs. 554/563, recursos que fueron concedidos
libremente afs. 574 y sustentados con las expresiones de agravios contenidas en las P.E. 243502069014445663 (Cheson S.A.); P.E.
249202069014626369 (Instituto Medam S.R.L.) y P.E. 251202069014662488 (parte actora) replicados por intermedio de las P.E.
247402069014875652 (Instituto Medam S.R.L.); P.E. 258502069014875669 (CHESON S.A.); P.E. 247902069014891726 (parte
actora).- Lasentenciahizo lugar parcialmente ala demanda por cumplimiento de contrato promovida por TC HAEDO SRL
contra CHESON SA e INSTITUTO MEDAM SRL, en forma concurrente, en lasumade $186.517, 66, con mas los intereses
establecidos en el considerando quinto -al que me remito por razones de brevedad-; en un segundo punto hizo lo propio contra
Clinica Lafayette S.A. condendndola a abonar ala accionante la suma de $5607, con mas los intereses establecidos en €l mismo
considerando. Impuso las costas a la parte demandada en la porcién en que prospera el reclamo contra cada una de ellasy difirié la
regulacion de honorarios para el momento en que se encuentre firme el presente decisorio.  |1.- Desarrollaré |os agravios en orden
alas apelacionesinterpuestas.  La coaccionada Cheson S.A. remarca que el Unico contrato firmado con TC Haedo S.R.L. vencio
en el afo 2006 al finalizar la prérroga de cinco afios, conforme los términos de la clausula TERCERA del convenio, resaltando que
fue la propia actora quien en su demanda reconocié que Cheson S.A. le comunicd que no le renovaria el contrato. A partir de elli el
vinculo fue entre TC Haedo S.R.L. y quien tenia a cargo la explotacion comercia -Clinica Lafayette S.A.-, negocio que le resulta
geno. Y masalade haber continuado larelacion contractual hasta marzo de 2007, tal circunstanciano permiteinferir ?per se?la
novacion de un contrato de tiempo determinado, a uno de tiempo indeterminado.  Partiendo de tal concepcion, interpretaque laa
quo incurrio en un desvio de la exégesis contractual a interpretar que el contrato que vinculaba a Cheson S.A. con la parte actoraera
de tiempo indeterminado, cuando en larealidad de los hechos el contrato de concesion obrante afs. 11/17 era de duracion
determinada, no habiendose configurado de tal modo una rescision ?ante tempus? por cuanto se extingui6 por expiracion del plazo
contractual, sin que haya existido por ende la obligacion de cursar preaviso paradar por extinguido €l contrato.  Partiendo de tales
premisas solicitala desestimacion del reclamo.  En otro segmento de la pieza que sustenta €l recurso -y en el entendimiento que
no prospere el agravio central- ataca el monto estimado en concepto de ganancia mensual de la actora. Desde su punto de vistala
suma que proporciona la perito interviniente ($120.771) es menor ala considerada en la sentencia ($141.258,83). Asimismo
denuncia que debi6 haberse deducido €l 1.V.A..  Resume que lafacturacién bruta a tener en cuenta es $120.771 -y no
$141.302,29 como computo laaquo - alo que debe restérsele € 21% en concepto de |.V.A. y al resultante deducir el 34%.

Solicita se revoque el fallo apelado rechazando la demanda en su contra; en subsidio, clamala adecuacion de los valores ala
realidad, conformelo yaexplicado. A suturno la parte actora TC Haedo S.R.L. cuestiona que a haber sido intempestivala
resciscion del contrato de concesion de plazo indeterminado que la vinculaba sucesivamente con las demandadas Cheson SA.,
Instituto Medam S.R.L y Lafayette S.A. debio haberse cursado un preaviso con una antelacion que equivalga a un mes por cada afio
de vigencia que durd el contrato (23 afios), esto es, veintitres meses antes de lafinalizacion efectiva, conforme lo estipula €l art.
1492 del CCCN.  Desde su parecer, y con sustento en la normativa citada por la propiajudicante (art. 1493 del CCCN) laomision
de dicha formalidad da nacimiento ala otra parte a reclamar laindemnizacion por las ganancias dejadas de percibir por dicho lapso
(23 meses) y no solo la pérdida que la accionante tuvo en el plazo de inactividad del establecimiento (2 meses), tal como interpretd
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laaquo a justipreciar €l reclamo en lasumade $186.517,66).  Resume que més alla que en su andlisis haga alusion a normativa
contenida en el cadigo unificado, al momento de decidir prescinde del mismo parafijar e quantum incurriendo en unaclara
contradiccion.  Bgjo tales premisas solicita que esta Alzada revoque €l pronunciamiento y proceda a reconocer una indemnizacion
gue represente |as ganancias mensual es dejadas de percibir multiplicadas por veintitrés, suma que asciende a $2.305.760,90,
aclarando que tanto la extensién del contrato transcurrié desde el afio 1991 hasta el 2014.-  En dltimainstancia he de abordar las
criticas volcadas por Instituto Medam S.R.L., las cuales son de simil tenor que las propuestas por Cheson S.A. limitandome a
ponderar aquellas que revisten incidencia paralarecurrente.  Esgrime que fue ajena ala contratacion entre la demandante y
Chesbn S.A., no existiendo ningln nuevo contrato una vez finalizado aquel en el afio 2006.  Agrega que en 2006 Cheson S.A. le
hizo saber ala accionante que no renovaria el contrato por alquilar instalaciones a un tercero sin que €l mero hecho de haber
continuado la vinculacién comercial hasta el afio 2007 implique lanovacion del contrato por tiempo determinado por uno de tiempo
indeterminado.  En otro rengln reconoce larelacién comercial que laligd con Cheson S.A., poniendo especial énfasis que la
mismatuvo suinicio el 1/12/2013. En consecuencia, €l cierre del establecimiento acaecido en noviembre de 2013 no puede serle
imputado a Instituto Medam S.R.L.  Es por tales argumentos que desde su dptica corresponde revocar €l decisorio y admitir la
excepcion de falta de legitimacidn pasiva opuesta al contestar demanda, con costasalaactora.  En subsidio, también focaliza sus
criticas en torno ala cuantia que la a quo estimé a momento de fijar el quantum indemnizatorio en favor de la accionante, apelando
alos mismos fundamentos que | os postulados por Chesén S.A. alo que me remito por razones de brevedad.  111.- SOLUCION
PROPUESTA:  Por una cuestion de orden |6gico abordaré liminarmente |os planteos traidos por las coaccionadas Cheson SA. e
Instituto Medam S.R.L., quienes atacan €l rechazo de |os planteos de falta de | egitimaci 6n pasiva opuesta por sendas firmas
conforme las razones que ya fueran resefiadas oportunamente en I1., punto al que me remito por razones de brevedad.- @)
Legitimacion pasivade Chesdon SA. e Ingtituto Medam S.R.L.:  Respecto alafalta de legitimacién pasiva opuesta por Cheson
S.A. @ contestar demanda, recordar que fue la mentada firma quien recién el 28/01/2014 cursd notificacion ala accionante mediante
la misiva acompafiada por la parte actora obrante afs. 61 donde |e hace saber a TC Haedo S.R.L. que el plazo pactado en larelacion
contractual de concesién y su prorroga se encuentra vencido, no siendo intencién de prorrogar ni reconducir dicha contratacion,
intiméndola a que retire latotalidad de las pertenencias del inmueble sito en Libertador San Martin 295, Merlo.-  Si bienla
mentada CD fue desconocida por Chesdn S.A. a contestar demanda, y més alla de no haber sido certificada su autenticidad -pues en
el oficio del Correo Argentino obrante afs. 320/321 no se la menciona- cierto es que Chesdn S.A. aleg6 de bien probado afs.
532/540 poniendo de manifiesto que luego de vencido el contrato de concesion nuncainicio tratativa alguna para extender el mismo,
pues contrariamente aello leinformd aT.C. Haedo S.R.L. que no renovaria dicho contrato ni sucribiria uno nuevo. Que dicha
situacion pudo plasmarse en marzo de 2007 concecionando a Clinica Lafayete S.A; que partir de dicho momento Cheson nada tuvo
gue ver con la explotacion alquilandole las instalaciones a Instituto Medam S.R.L. a partir del mes de noviembrede 2013. A lo
gue no hace referencia la coaccionada Cheson S.A. es el momento en que curso la notificacion a TC Haedo, sin que encuentre
elemento que me permitainferir que fue a partir de 2007 e momento del cese delarelacion.- CONSIDERARE EN
CONSECUENCIA QUE RECIEN A PARTIR DEL 28/01/2014 HAY UNA COMUNICACION FEHACIENTE DE LA
VOLUNTAD DE CHESON S.A. DE RESCINDIR SU VINCULO CON LA PARTE ACTORA. (cfr. art. 375, 384 y ccdte. del
CPCC).- Deeste modo la continuidad de |as actividades una vez finalizado el plazo contractual sin haber mutado las condiciones
pactadas inicialmente y los términos de la CD referida, permiten inferir que el vinculo parala prestacion del servicio de TAC que
brindaba TC Haedo S.R.L. mantenia su vigencia hasta el momento en que se pidala devolucion de lacosa (cfr. 1622 del CC). A
fs. 364/365 y 366/367 declararon Vanina Andrea Bellay Victor Mufioz, ambos testigos ofrecidos por la actoraa quienes no le
comprenden las generales de laley (respuestala primera pregunta); sin perjuicio de ello manifestaron ser empleados de la accionante
-Mufoz trabajaba en la administracion de la actora- desde 2006 y 1992 respectivamente, razén ésta que amerita que su declaracion
sea sopesada con estrictez y en concordancia con el resto del material probatorio.  Ambos expusieron en sus relatos que TC Haedo
S.R.L. mantuvo explotando el servicio de tomografia computada hasta noviembre de 2013.  Coinciden en lo sustancial que en
noviembre de 2013 el servicio deja de funcionar por €l cierre delaclinica. Por su parte Mufioz clarifica que, promediando la primer
década del afio 2000, laempresa Chesdn S.A. interviene en larelacion con TC Haedo S.R.L. en reemplazo de ClinicaMerlo
exponiendo que aproximadamente para €l afio 2010 no informa de una cesién de explotacién comercial ala Clinica Lafayette SA.
con quienes empieza a tratar manteniendo las mismas pautas comercial es que con |os anteriores hasta noviembre de 2013 momento
en que laclinicacierra sus puertas.- (subrayado y resaltado agregados). A fs. 382/383 declard Cecilia Carinalbarraaquien le
comprenden las generales de ley. Que trabajaen TC Haedo S.R.L. desde 2006; que trabaj6 en la sucursal Merlo de TC Haedo que
estaba dentro de la Clinica Merlo hasta fines de noviembre de 2013; que dejo de trabajar porque le avisaron que en quince minutos
cerrabala Clinica Cheson;que a dia siguiente habil no concurrié atrabajar porque le avisaron que estabacerrada. A fs. 455y 500
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Cheson S.A elnstituto Medam S.R.L. respectivamente desisten de | os testigos ofrecidos en su oportunidad.  Del expediente
?Gonzalez ¢/ Clinica s/ Despido? que fueran ofrecidas por la accionante -sin oposicion de la contraparte- y solicitadas ad effectum
videndi afs. 390 -y que en fotocopias certificadas afs. 114 se acompafian- se desprende de fs. 139 que se dej6 expresamente
asentado que en base a la transferencia de personal de Clinica Lafayette alnstituto Medam S.R.L. el edificio estaria cerrado
temporalmente a partir del 01/12/2013. Asimismo afs. 18/138 consta la conformidad que el personal de Clinica Lafayette prestara el
28/11/2013 alos términos del acuerdo suscripto alos fines de su homologacién por ante el Ministerio de Trabajo entre la
representacion gremia de A.T.S.A. con Clinica Lafayette SA. elngtituo Medam SR.L..  Delostérminos del mentado convenio
se denuncia el cese de concesion y la existencia de nuevo concesionario, poniéndose de manifiesto que hasta el dia27/11/2013 la
Clinica Lafayette S.A. llevd a cabo bajo la vigencia de un contrato de concesion y que el nuevo concesionario Instituto Medam S.A.
suspendera temporalmente la actividad a partir del 01/12/2013.  Resulta de capital importanciala fotocopia del contrato de
locacion'y concesién suscripto el 28/11/2013 entre Chesdn S.A. en caracter de firma concedente locadora e Instituto Medam S.R.L.
como concesionaria locataria -anexada afs. 8/9 de las actuaciones a las que se viene aludiendo pero no acompafiada en las presentes
actuaciones, conforme se desprende del ofrecimiento de prueba al contestar de demanda afs. 208/222.-  De su lectura se constata
gue la concedente otorga a Instituto Medam S.R.L. €l uso y goce del inmueble, como asi también el gerenciamiento operativo por un
plazo de 5 afios a partir del 01/12/2013, asumiendo Instituto Medam S.R.L. el caréacter de continuador de la explotacion del anterior
concedente, relacion juridica refrendada por la perito contable en su experticia de fs. 395/402 (respuesta a punto de periciac) y €) de
lacoaccionada Instituto Medam S.R.L.).  Efectivamente, a partir del momento en que no se le permite a su personal ingresar a su
trabajo -como yareferi al traer a colacion los testigos- y que segun acta de constatacion notarial de fs. 27/30 de fecha 2 de diciembre
de 2013, se presento la notaria Muro Barabino quien expuso que donde funcionala Clinica Merlo hay un cartel que reza que no se
puede ingresar por la puerta principal ya que la misma permanece cerrada por reformas hasta nuevo aviso. Que a continuacion hay
otro cartel que dice que la Clinica permanecera cerrada hasta el 31 de diciembre de 2013, impartiendo instructivos a los pacientes del
procedimiento a seguir para el retiro de resultadosy las précticas de estudios.  Aclarar que dicho instrumento publico no fue
redarguido de falso en los términos del art. 296 inc. a) del CCCN.  Ello asi, de lainterpretacién armoniosa de todo el conjunto de
pruebas del que me nutro para el andlisis del presente advierto con suficiente claridad que el perjuicio representado por la
ganancialidad que repentinamente dej6 de percibir |a parte actora se extendi6 entre el 02/12/2013 -fecha a partir de la cual personal
de TC Haedo S.R.L. no pudo ingresar alas instalaciones donde prestaban servicio, yabajo la concesion de Instituto Medam S.A. -y
el 28/01/2014 -notificacion del fin delarelacion entre Cheson SA.y TC Haedo SR.L.-  Destacar en tal sentido que el contrato de
cesion tiene dos momentos bien marcados de perfeccionamiento y de efectos. El primer estéd dado por €l acuerdo de voluntades entre
las partes, con todos los recaudos propios de |os contratos (consentimiento que supone capacidad, objeto y causa validos), desde
entonces tendra efecto entre las partes.  El segundo momento esta dado por la notificacién a deudor cedido o por la aceptacion de
latransferencia por parte de éste. A partir de entonces la cesion tendrd eficacia respecto de los terceros, incluido al deudor -art. 1459,
Cadigo Civil-. (CCI Art. 1459 SCBA LP C 89527 S 30/11/2011 Juez KOGAN (SD) Cardtula: Negruzzi, Roberto Fernando
c/Marveggio, Santiago y Ot. s/Ejecucion hipotecaria Magistrados V otantes: Kogan-Soria-de Lazzari-Negri-Genoud Tribunal Origen:
CC0000JU).-  Del cumulo de prueba detalladay de lainterpretacion arménica me permite arribar ala conclusion que el 2diesa
quo? apartir del cual TC Haedo S.R.L. debio cesar su explotacion comercial hasido €l 02/12/2013 y el 2dies ad quem? quedo fijado
el 28/01/2014.  Las circunstancias apuntadas dan la pauta que el contrato que tuvo su génesis en el afio 1991 efectivamente
continud hasta el mes de enero del afio 2014, independientemente de la responsabilidad de las firmas a quienes en €l interregno
Cheson S.A. haya cedido la concesion, esto es Clinica L afayette e Instituto Medam -a través de un contrato de locacion y
concesion-, acaeciendo |os hechos denunciados mientras esta Ultimatenialaconcesion.  Ello asi €l cesionario se halla situado en
el mismo lugar juridico que el cedente frente a conjunto de relaciones activas y pasivas derivadas del contrato a que la cesion se
refiere, sin que de lalecturadel contrato de locacidny concesion celebrado entre Cheson S.A. e Instituto Medam S.R.L. -cfr. 8/10 de
lacausa venida del Tribunal de Trabajo n° 2 ad effectum videndi ala que ut supra aludiera- se haya asentado referencia alguna
respecto de la actividad desarrollada por laaccionante-  El cesionario es un sucesor del cedente colocado en €l lugar de éste,
subrogado en su situacion respecto del deudor -salvo pacto en contrario, claro estd.  Rezzdnico, citando un precedente de la Sala
F de la CamaraNacional Civil resefiaque "Lanotificacién delacesion a deudor cedido, ademés de constituir una medida de
publicidad pararesguardar |os derechos de terceros, no tiene respecto de aquél otra finalidad que la de hacerle saber quién es el
nuevo titular del derecho o del crédito, afin de que se abstenga de pagar al cedente o de realizar actos extintivos del derecho, como
también darle oportunidad de oponerse ala cesion si hubiera causa legitima para ello” (autor citado ?Lacesién del boleto de
compraventay la prohibicion convencional de cederlo, LL 128, 162 - LLO)  Por ello entiendo que deberan rechazarse los agravios
de las coaccionadas Chesdn S.A. e Instituto Medam S.R.L. en todo cuanto fuera materia de recurso, quedando confirmadala
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sentenciaen tal sentido.  b) Reclamo indemnizatorio:  Habiéndose dado solucién previa ala cuestion en derredor de la
legitimacién de Cheson S.A. e Instituto Medam S.R.L., deben analizarse las criticas que la accionante hace ala judicante a no haber
contemplado laindemnizacion equivalente al preaviso omitido -desde su parecer 1 mes de ganancias por cada uno de |os 23 afios
gue durd €l vinculo-, habiéndose limitado en tal sentido a contemplar una séla variable esto es, el plazo de inactividad del
establecimiento -dos meses- y fijar en consuencia unasumadeterminada.  En segundo lugar se daré tratamiento alas criticas de
las accionadas en cuanto no se hadeducido el 1.V.A. de lafacturacidn tenida en consideracién al momento de ar laindemnizacion
reclamada.  Enlo querespectaal primer agravio, la accionante pretende encuadrar unarelacion comercial que en lanueva
legislacion podria encagjar perfectamente en el contrato de concesion regulado en el actual CCCN -arts. 1502 y ssgtes- y en especial
€l articulo 1508 del CCC que declara aplicable el articulo 1492 para los contratos de concesion, €l cual reza: ?En los contratos de
agencia por tiempo indeterminado, cualquiera de las partes puede ponerle fin con un preaviso. El plazo del preaviso debe ser de un
mes por cada afio de vigenciadel contrato.?.  Bien lo dejo6 establecido en forma preliminar laaquo que el marco juridico aplicable
al sub discussio eralalegislacion vigente mientras durd la vinculacion entre las partes. Que habiendo fenecido en el afio 2014, cierto
es que erael Cadigo Civil el que se encontrabavigente.  El art.7 del CCCN plantea dos gjes: el primero referido a su aplicacion
inmediata a las consecuencias de las relacionesy situaciones juridicas existentes.  El problema se presenta cuanto el cambio
legislativo ocurre entre que nacen y se extinguen los hechos, relaciones o situaciones juridicas, supuesto que no acaece en €l
presente.-  No puede de tal formadarse asidero ala pretension de la parte actora en cuanto procura que sean las directivas
emanadas el capitulo del CCCN que regula el contrato de concesion.  En modo alguno fue intencién de la sentenciante aplicar la
regulacion de fondo unificada; de hecho afs. 557, 1° parrafo refirié -a modo de reiteracién por cierto- que no resulta aplicable el
CCCN sino que limit6 aresaltar que encuentra gjustada la postura mayoritaria de la doctrinay jurisprudencia -fuentes sobre las
cuales selegislé el nuevo cuerpo civil y comercial- en cuanto sostienen las premisas luego volcadas en €l art. 1506 parte final del
CCCN. Y end considerando TERCERO -fs. 560 in fine- aclaré que no existe mandato legal ni presuncion establecida por las
normas aplicables al caso que autorice air més alla de lo establecido por € art. 1069 del CCivil.  Siquierafue pactado por las
partes inicialmente ni suplido con addenda posterior con las nuevas concesionarias -tal como lo reconoce en su escrito liminar al
manifestar que ?mas alla de |o expresamente pactado por en el documento fundante de larelacion, el plazo de preaviso habra de ser
fijado atendiendo alas circunstancias del caso...?.  Noétese que de lalecturadel convenio acompafiado afs. 11/18 se alude
expresamente al preaviso que debe efectuar el concesionario (TC Haedo S.R.L.) de pretender rescindir unilateralmente (clausula 15°,
inc. @), masno alainversa.  Enbase ataes premisas, y de lalectura atenta del decisorio, no se advierte en modo alguno quela
juez de grado haya apelado al nuevo codigo pararesolver tal como lo sugiere €l actor, y a partir de alli proponer teméticas -como el
caso del preaviso- propias de un ordenamiento que no estaba vigente al momento de los hechos.  En este aspecto las partes no
deben alterar en su interpretacion lateleologia del falloy alapostre llegar a una conclusién equivocada cuya fuente fueron
parametros erroneos.  Ahorabien: méas allé de ser acertado el razonamiento juridico llevado adelante por la judicante, no deben
perderse de vista las particul aridades de cada una de | as situaciones a las que toca adentrarse en pos de brindar unasolucion. A la
luz de lalegislacion anterior unavez fenecido el plazo contractual -en nuestro caso la prorroga de cinco afios contemplada
contractualmente- de proseguir larelacién no ameritaba cursar preaviso alguno como pretende la accionante, mas ello no amerita
que frente a una decision intempestiva no deba abrogarse por mantener ciertos pardmetros que hacen ala seguridad en las relaciones
comercialesy al quebrantamiento repentino del statu quo que se venia sosteniendo en el tiempo.-  Reconocida doctrinay
jurisprudencia han venido sentando postura al respecto, parametros que a la postre fueron incoporado por €l legislador en el cuerpo
normativo unificado.  Sostiene Farina que ?...quedan en pie estos principios que consideramos vigentes: a) larescision de contrato
de concesion por voluntad unilateral de la concedente da base para que se le imponga un plazo objetivamente razonabl e de preaviso;
de modo que, en tal caso, laresolucién del contrato no constituye, de por si, una presuncién de dafio; b) en la hip6tesis de revocacion
sin justa causa 0 motivo, cabe indemnizacion cuando la ruptura es intempestiva, abusiva o arbitraria, a fin de solucionar los naturales
inconvenientes que acarrea la cesacion abrupta’ (autor citado en "Contratos Comerciales Modernos', pag. 440). Demodo tal que
unavez vencido el contrato -y de continuar la vinculacion comercial- y més alla que las convenciones sean ley paralas partes, cierto
gue de mantener el statu quo quedaba implicitamente el derecho de los contratantes de dar por fenecida la misma, mas en modo
alguno dicho derecho pueda ser gjercido de mala fe o abusivamente por ninguna de ellas, pues se vulnerarian la buenafe contractual
y negocial; y més alla de no representar un abuso del derecho el hecho de querer dar por finalizada una vinculacion comercial, cierto
es que deben respetarse parametros | 6gicos como en cualquier vinculacion entre partes (art. 1071y 1198 del CC).-  Amerita
representarse entonces las consecuencias que dicha decision acarrea para la otra parte al verse obligada en forma abrupta a cesar en
el desarrollo de laactividad comercia que veniallevando adelante luego de transcurrir un periodo de veintitrés afios desde el inicio
de unarelacion comercia establey sin mayores contratiempos conforme se apreciadel andlisis de las actuaciones.-  Parece |égico
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entonces que tal coyuntura ocasiona sin lugar a dudas que toda la estructura montada en un espacio fisico y lalabor cotidiana que
alli sellevaba adelante se vea alterada repentinamente.  Despejado €l derecho que le asiste a apelante, es momento de pasar
entonces al tiempo de preaviso.  Pero previo a€llo, aclarar que al no existir normativa especificaen lalegislacién vigente a
momento de los hechos, més sin desconocer |a corriente doctrinariay jurisprudencia que propone la solucion que en este acto se
brinda, ha de ser el magistrado quien en base alas probanzas colectadas y a lainterpretacién armoniosa de |os hechos arribe a una
decision justay razonada seguin las circunstancias del caso (cfr. Art. 3 CCCN). En este aspecto, como bien postula Marcela Valer,
no se evidencia que deba canalizarse una ecuacion aritmética con los afios de vincul acién comercial (autora citada en ?Duracién del
contrato de distribucién y su rescincion unilateral ?, DJ 16/07/2008, pag. 751 AR/DOC/1565/2008)  De tal modo la determinacion
del plazo, estara sujeto alaapreciacion judicial debiendo mantener una ?razonable proporcionalidad entre ambos que permita
cumplimentar lafinalidad que la sustenta, que no es otra que otorgar al concesionario €l tiempo suficiente que le permita planificar y
decidir €l destino de la organizacién comercial af ectada hasta ese momento (...) afin de evitar y paliar perjuicios patrimoniales
adicionales a aquell os que probablemente provocara larevocacion de aguélla’ (C. Nac. Com., sala A, 28/4/89, "Servigas del Interior
SA.v.Agip ArgentinaS.A. [2], LL 1989-E-259).  Espor €ello que en base ala antigliedad de larelacion, su continuidad y la
forma abruptay repentinaen la cua se dio por finalizada, se configura un dafio que debe ser resarcido, aditando la situacion
generada por el devenir de los hechos que ocasiono evidentemente una situacion de incertidumbre con los empleados y |os pacientes
que asistian al centro médico donde la accionante prestaba el servicio de T.A.C., razones todas por |as cuales aparece equitativo y
prudente alaluz de los hechosfijar en concepto de indemnizacion que debera abonar exclusivamente Chesdn S.A. una suma que
represente las ganancialidad de seis meses cuantia que acto seguido pasaré a analizar (arts. 165, 375, 474, 384 del CPCC.).- Laa
quo se aparté parcialmente de la periciaen el entendimiento que la profesional sdlo dedujo los costos variables de la facturacion
bruta (17%) olvidando deducir los costos fijos representados por el 8% en concepto de canon més los impuestos y salarios que debia
abonar |a parte actora, razon por la cua considerd acotado que ala facturacion bruta de $141.302, 29 se le debia deducir € 34% por
tales conceptos, arrojando una suma mensual neta de $93.258,83, la cual multiplicada por los meses durante el cual se extendi6 €l
perjuicio ascendiaa $186.517,66.  En cuanto ala deduccion del 21% en concepto de 1.V.A. sobre la facturacion mensual
encuentro que le asiste parcial razon alas recurrenstes Chesdn S.A. e Instituto Medam S.A. toda vez que no surge que dentro del
34% porcentaje unificador de costos variables, canon sueldos e impuestos, pueda encontrarse incorporado el 1.V.A..  Principar
aclarando que la perito en su experticia contable de fs. 415/416 advierte que alos fines de calcular el promedio de facturacion en el
bienio diciembre 2012/2013 tom6 como muestreo el mes de septiembre de 2012 obtenido del libro 1.V.A. ventas., siendo estos |os
ultimos datos con los que cuenta el Tribunal.  Alli se asienta la facturacion mensual por précticas de estudios a obras sociales,
servicios de medicina prepagay particulares. Del promedio de |os porcentajes gravados -10,5% para prepagas y obras socialesy
21% para particulares- se obtiene el 15,75% el cual debera ser aditado al 34% ya contemplado por la aquo -cuyo desagregado
consiste en 17% en concepto de gastos variables y 17% en concepto de gastos fijos (incluido el 8% de canon que debia pagar TC
conforme convenio cladsula 7°). Lo expuesto sin desconocer los supuestos de VA exento que establece la normativa, mas
reiterando que las prestaciones contempladas son aquellas volcadas en €l libro contable ya relacionado. El sitio
www.afip.gob.ar/genericos/guiavirtual/archivos/SALUD.PDF fue consultado a los fines de tener conocimiento de los porcentual es
diversificados del tributo referido.  En la contestacion de explicaciones solicitadas por la parte actora a fs. 406/407, evacuadas por
laprofesional en su presentacion de 415/416 se informa que la facturacion total por el bienio diciembre 2011/2013 fue de
$2.898.508,56 a razon de $120.771,90 mensual, explicando que latarea para arribar a ese monto consistio en identificar el
tomagrafo que estaba bajo la explotacion de Clinica Merlo sumaala cua debian deducirse los costos variables que oscilaban en un
17% -entendido como aquel que se modifica de acuerdo a variaciones del volumen de produccion, se trate de bienes o prestacion de
servicios-.  Finalizareiterando que del contrato de locacion exhibido surge que el 28/12/2013 se firma contrato de locacion y
concesion entre Chesdn SA. elnstituto Medam S.R.L..  Del célculo aritmético se desprende que debera confirmarse la pretension
indemnizacion que deberén abonar Chesdn S.A. e Ingtituto Medam S.R.L. en laforma establecida en la sentencia (punto primero de
la parte dispositiva del fallo apelado), més debera hacerse lugar al agravio de las accionadas en |o atinente ala cuantia, la cual debera
quedar reducida ala suma de $121.376,66 en razén de $60.688,33 por cada uno de los dos meses que durd el perjuicio, conforme lo
yaandizado.- Asimismo debera hacerse lugar parcialmente a la pretension de la actora contra Cheson S.A. respecto de la
indemnizacion por falta de preaviso, debiendo tomar como pardmetro la rentabilidad mensual netadel servicio de tomografia axial
computada T.A.C. informada por |a perito con las deducciones yareferidas en |os parrafos que preceden. Del célculo aritmético se
arriba ala suma de $364.131,78 ($60.688,63 X 6 meses), ello con mas los intereses fijados en el considerando quinto del decisorio
(tasa pasiva més alta desde lafecha de rescincion -28/01/2014- y hasta el efectivo pago) V.- Por todo lo expuesto, y s mi punto
de vista fuere compartido, correspondera modificar parcialmente la sentencia apelada, debiendo reducirse laindemnizacion por la
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gue prosperala demanda por las ganancias dejadas de percibir durante el lapso que corre entre el 02/12/2013 y 28/01/2014 ala suma
de $121.376,66; hacer lugar alaindemnizacién que representa el dafio por falta de preaviso que debera abonar Cheson SA. ala
accionante, la cual sefijaen lasumade $364.131,78 ello con mas los intereses detallados en €l punto 111 in fine segin los
parametros ya establecidos, confirmandose todo cuanto més decide y ha sido materia de agravio. Las costas de Alzada se imponen a
las coaccionadas recurrentes que resultan sustancialmente vencidas (art. 68 del CPCC). Se difiere laregulacion de los honorarios
profesionales para su oportunidad ~ Voto, en consecuencia, PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.- A lamisma cuestion
el Sefior Juez Doctor Rojas Molina, por iguales fundamentos voté también PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.- A LA
SEGUNDA CUESTION, el sefior Juez doctor Jorda, dijo: ~ Conforme se ha votado en la cuestién anterior, corresponde modificar
parcialmente la sentencia apelada, debiendo reducirse laindemnizacién por la que prosperala demanda por |as ganancias dejadas de
percibir durante el lapso que corre entre el 02/12/2013 y 28/01/2014 ala suma de $121.376,66; hacer lugar a laindemnizacion que
representa el dafio por falta de preaviso que debera abonar Chesdn S.A. alaaccionante, la cua sefijaen lasumade $364.131,78,
ello con maslosintereses detallados en el punto 111 in fine segn los parametros ya establecidos, confirmandose todo cuanto mas
decide y ha sido materia de agravio. Las costas de Alzada se imponen alas coaccionadas recurrentes que resultan sustancialmente
vencidas (art. 68 del CPCC). Se difiere laregulacion de los honorarios profesionales para su oportunidad.  ASiLOVOTO. E
Sefior Juez, Doctor Rojas Molina por los mismos fundamentos, votd en andlogo sentido.  Con o que terminé el Acuerdo
dicténdose lasiguiente:  SENTENCIA  Moron, 11 de Junio de2019.- AUTOSY VISTOS: De conformidad al resultado que
arrojalavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, por unanimidad se modifica parcialmente la sentencia apel ada, quedando
reducida laindemnizacion por la que prosperala demanda por las ganancias dejadas de percibir durante el 1apso que corre entre el
02/12/2013 y 28/01/2014 ala suma de $121.376,; se hace lugar a laindemnizacion que representa €l dafio por falta de preaviso que
debera abonar Cheson S.A. alaaccionante, la cua se fija en la suma de $364.131,78, ello con mas los intereses detallados en €l
punto 111 in fine seglin los pardmetros ya establ ecidos, confirmandose todo cuanto més decide y ha sido materia de agravio. Las
costas de Alzada se imponen alas coaccionadas recurrentes que resultan sustancialmente vencidas (art. 68 del CPCC). Se difierela
regulacion de los honorarios profesionales para su oportunidad.- 042934E
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