Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Jun 1 15:28:53 2026 / +0000 GMT

Contrato De Trabajo |ndemnizacion Uso Indebido De Lalmagen Prueba Relacion
De Trabago Relacion De Dependencia Rechazo De La Demanda

JURISPRUDENCIA Contrato de trabajo. Indemnizacion. Uso indebido de laimagen.
Prueba. Relacion de trabajo. Relacion de dependencia. Rechazo de la demanda Se rechaza la demanda iniciada por €l actor,
habida cuenta de que no acredit6 larelacion de trabajo invocada a demandar, en tanto las pruebas aportadas a lalitis no permitian
inferir la existencia de alguna subordinacion, ya sea técnica, juridica o econémica, entre el actor y la demandada. El tribunal descarté
de plano la posible existencia de un vinculo laboral dependiente en los términos pretendidos por la quejosa, y rechazé la
indemnizacion por dafios 'y perjuicios pretendida, con sustento en el supuesto uso indebido de su imagen.
Buenos Aires, 23/08/19  El DR. GREGORIO CORACH dijo:  Llegan los presentes actuados a esta instancia a propdsito de los
agravios que, contra la sentencia de primera instancia, interpone la parte actora atenor del memorial obrante afs. 178/185 sin
merecer réplicade su contraria.  Se agravia el accionante por cuanto la magistrado de grado desestimo la accion entablada.
Cuestionala valoracion de los elementos de prueba arrimados en la causa. Cita jurisprudencia que entiende aplicable en autos.
Recurre laformaen que fueran impuestas lascostas.  Anticipo que, por mi intermedio, la apelacion deducida no tendré favorable
recepcion.  Por lo pronto, debo sefidar que la expresion de agravios debe consistir en una exposicion juridica que contenga el
andlisis serio, razonado y critico de la sentencia que se recurre, que demuestre la errénea aplicacion del derecho o lainjusta
valoracion de la prueba producida (art. 116, segundo parrafo, delaley 18.345).  Estos extremos no se ven satisfechos con las
alegaciones contenidas en € memorial recursivo, yaque en é no seindican en forma precisay detallada | os pretendidos errores y
omisiones que se atribuyen a pronunciamiento anterior. En efecto, el recurrente se limita aformular genéricas manifestaciones
referidas ala competencia del fuero citando el fallo Plenario ?Goldberg ¢/ Szapiro? (ver fs. 178/179) perdiendo de vista que en el
caso bajo andlisis no debe aplicarse |os preceptos del art. 377 del CPCCN. En este contexto, frente alas expresiones articuladas en €l
recurso a estudio cabe sefialar que el hecho que la magistrado de grado se haya expedido en forma favorable ala competencia, no
implica el reconocimiento de unarelacion laboral sin previo andlisis de las pruebas aportadas. Por 1o demés, €l quejoso no cuestiona
de modo concreto y especifico las conclusiones que fundaen ella. Si bien cuestiona lavaloracién de la prueba testimonial rendida
en autos, en particular, la declaracion testimonial de Manzo (fs. 107) aportadas por €l accionante; lo cierto es que lamisma
examinada alaluz de la sana critica no luce convictiva toda vez que declar6 en base a comentarios del propio demandante extremo
gue le resta entidad suasoria a su testimonio; sin arrimar ademas datos de interés que permitan demostrar la existencia de una
relacién de trabajo con el Banco Macro SA requerido (ver fs. ; cfr. arts. 386 y 456 del C.P.C.C.N.y art. 90 delaley 18.345).
Desde esta perspectiva, vale destacar que de las declaraciones testimonial es brindadas por Pereyray Parise surge que las imégenes
utilizadas por el banco demandado para publicidad y folleteria fueron obtenidas a través de empresas que ofrecen el uso de
imégenes.  En efecto, con los elementos probatorios arrimados a la causa, larelacion laboral invocada por € accionante no resulta
suficientemente acreditada.  En este orden de ideas, advierto que |o sefialado en torno alavaloracion de la prueba documental,
certificacion notarial, folleteriay prueba pericial contable (ver fs. 181vta/182) puesto que las mismas en el caso concreto en nada
modificala conclusion precedente en cuanto alafalta de acreditacion del vinculo denunciado en tanto reitero en el caso no fueron
acreditadas | as notas tipicas de un contrato de trabajo (esto es que €l actor se encontrara subordinado técnica, econémicay
juridicamente).  Las pruebas aportadas alalitis, no permiten inferir la existencia de alguna subordinacion ya sea técnica, juridica
0 econémica, entre el actor y la aqui demandada todo lo cual descarta de plano la posible existencia de un vinculo laboral
dependiente en los términos pretendidos por laquejosa.  En mérito alo expuesto y todavez quelosarts. 21y 22 delaL.C.T.
disponen claramente que el contrato o larelacion de trabajo se configuran cuando una persona fisica se obliga arealizar actos,
gjecutar obras o prestar servicios afavor de otray bajo la dependencia de esta por un periodo determinado o indeterminado,
mediante el pago de una remuneracion, extremos que no han sido demostrados en el caso respecto de larelacion existente entre el
actor y laaccionada, no cabe sino concluir como lo hicierala sentenciante ?a quo?, lo que me lleva a confirmar el decisorio
recurrido.  Por los motivos expuestos, teniendo en cuenta la ausencia de elementos de juicio que permitan considerar que la
demandada asumié el caréacter de contratante directa (en los términos en los que ha sido requerida, ver demanda fs. 5/11; obsérvese
gue no fue traida ajuicio en su calidad de contratante con fundamento en lo dispuesto en los arts. 14y 29 LCT) en la especie no
resulta suficientemente acreditada la relacion laboral invocada por |o que no cabe mas que rechazar |aindemnizacion por dafiosy
perjuicios pretendida con sustento en el supuesto uso indebido de su imagen toda vez que la normativainvocada por el propio
apelante dispone que ?El presente CCT comprende a toda persona fisica que se desempefie como modelo en la exhibicion de su
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imagen mediante unarelacion laboral con un empleador ? (art. 3 del CCT 314/99); extremo que -como anticipé- no se verificaen
autos.  Con respecto alas demas alegaciones del memorial recursivo, tengo en cuenta que es jurisprudencia de la CSIN que no
resulta necesario seguir alas partes en todas y cada una de sus argumentaciones, bastando hacerse cargo de las que resulten
conducentes parala decision del litigio (cfr. Fallos 272:225; 274:113; 276:132; 280:320, entre otros) y, con tal base, no las encuentro
eficaces pararebatir |as consideraciones realizadas precedentemente.  En conclusion, teniendo en cuenta el relato de los hechos
vertido por la propia actora, segin €l cual la demandada Banco Macro SA fue su contratante directa, como también el derecho
invocado en su escrito de inicio, no encuentro fundamentos para apartarme de la solucién del pronunciamiento de grado y, por lo
tanto, propicio confirmar el rechazo de la accion contra Banco Macro SA (art. 726, Céd. Civil).  Atento laformaderesolver y
toda vez que no encuentro mérito suficiente para apartarme del principio general que rige en materia de costas por |o que propongo
mantener lo decidido a respecto.  Las costas de alzada se imponen en el orden causado, atento la ausenciade réplica (art. 68
segundo parrafo del CPCCN) a cuyo fin regulanse los honorarios de la representacion y patrocinio letrado de la parte actoraen el
...% de lo que le corresponda percibir por su actuacién en lainstancia anterior (art. 38 delaL.0O.).  En definitivade prosperar mi
voto corresponderia: 1) Confirmar la sentencia de primerainstancia en todo lo que ha sido materia de recurso y agravios, 2) Imponer
las costas de alzada en €l orden causado (art. 68 segundo péarrafo del CPCCN), 3) Regular los honorarios de larepresentacion y
patrocinio letrado de la parte actoraen €l ...% de lo que |e corresponda percibir por su actuacion en lainstancia anterior (art. 38 dela
L.O.). ElI DR.DANIEL E. STORTINI dijo:  Por compartir los fundamentos del voto que precede, adhiero a mismo.  El DR.
LEONARDO J. AMBESI: novota (art. 125delalL.O.).  Por lo expuesto, el Tribuna RESUELVE: 1) Confirmar la sentenciade
primerainstancia en todo lo que ha sido materia de recurso y agravios, 2) Imponer las costas de alzada en el orden causado (art. 68
segundo parrafo del CPCCN), 3) Regular los honorarios de la representacion y patrocinio letrado de la parte actoraen €l ...% delo
que le corresponda percibir por su actuacion en lainstancia anterior (art. 38 delaL.O.), 4) Copiese, registrese, notifiquesey
oportunamente, cimplase con lo dispuesto en el art. 1 delaley 26.856 y con la Acordada de la CSIN N° 15/2013 y devuélvase.-
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