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Contratos Seguro Accidentes Personales Prestacion Dineraria Prima Dano Fisico

JURISPRUDENCIA Contratos. Seguro. Accidentes personales. Prestacion dineraria.
Prima. Dafio fisico Se confirma la sentencia que hizo lugar parcialmente ala demanda por incumplimiento del pago de las
prestaciones descriptas en la péliza de un contrato de seguro por accidentes personales, que se reclama con motivo del acaecimiento
de un accidente mientras €l accionante se hallaba prestando servicios como pintor, por entender que ha quedado correctamente
establecido que oportunamente la demandada debid cumplir con la obligacion asumida, pagando el 100% de la prima por dafio fisico
sufrido por el asegurado. En laciudad de San Isidro, alos 19 dias del mes de septiembre de dos mil diecinueve, reunidas
en Acuerdo | as sefioras Jueces de la Sala Tercera de la Excma. Camara Primera de Apelacién en lo Civil y Comercial del
Departamento Judicial San Isidro, doctoras SILVINA ANDREA MAURI y MARIA IRUPE SOLANS, para dictar sentenciaen los
autos caratulados: ?Cancino, Roberto Hugo ¢/ Sancor Cooperativa de Seguros LTDA. s/ cumplimiento de contrato? expediente n°
SI-36269-2017; practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucién de la Provinciay 263 del Codigo Procesal Civil y
Comercial), resultd que la votacion debia tener lugar en el siguiente orden: Dras. Solansy Mauri resolviéndose plantear y votar la
siguiente:  CUESTION  ¢Esgjustadaaderecho lasentenciaapelada? VOTACION A lacuestion planteada, la sefiora
Juez doctora Solans dijo:  A. Lasoluciéon dadaen primerainstancia  Lasentenciade fs. 252/259 hizo parcialmente lugar ala
demanda promovida por Roberto Hugo Cancino contra Sancor Cooperativa de Seguros Limitada, condenandola a abonar la sumade
$300.000 mas interesesy costas.  Consider6 fuera del debate que las partes celebraron un contrato de seguro por accidentes
personalesy cuyo certificado de cobertura se encuentraagregado afs. 10.  Luego determind que de acuerdo alafechade
celebracién del contrato (29/1/2016) lalegislacion aplicable al caso resulta ser el Cédigo Civil y Comercial de laNacién.
Respecto alaaegacion del actor de aplicarse las normas relativas a consumidor, lajuez decidi6 que el reclamante no resulta ser un
consumidor en lostérminos delos arts. 1y 2 de laley 24.240 receptados en los arts. 1092 y 1093 del CCyC. Ello porque de sus
propios dichos surge que el seguro contratado |o fue en el contexto de su desempefio como pintor particular, es decir como parte de
un proceso productivo, en el caso, laprovision del servicio de pinturade obraaun tercero.  Luego se expidio respecto ala
ocurrencia del evento cuyo riesgo fue asegurado dado que éste fue negado genéricamente por la demandada sin perjuicio de que en
la contestacion de demanda afirmé que existio denuncia de siniestro y que los tramites administrativos para el pago del seguro entre
laactoray laaccionada avanzaron a punto de haber realizado el actor larevision médica solicitada por la compafiia de seguros.
Evalud la declaracién testimonial de Roberto Sergio Herrera quien estuvo junto al actor en el momento en que sufrié el accidentey
la contestacion del oficio por parte del Country Club Santa Maria de Lujan que dio cuenta de que el 9/2/2016 Cancino sufrié un
accidente mientras se hallaba prestando servicios. En virtud de la prueba mencionada se concluy6 que el evento disparador del
riesgo asegurado quedo debidamente acreditado.  Sentado ello, analizo la extensidn de la cobertura contratada, punto que fue el
gue mayor controversiagener0 entre las partes.  Resaltd la autonomia de la voluntad enmarcada en el art. 958 del CCyC como
principio fundamental en materia de contratos, la fuerza vinculante de las convenciones entre partes que surge del art. 959 del CCyC
asi como €l principio de buenafe, regulador de todo proceso contractual, consagrado en el art. 961 del CCyC.  Sefid 6 que
tratandose de un contrato de seguro, su alcance e interpretacion debera basarse en las normas citadas, en las establecidas en laley
17.418 (arts. 1, 2, 3, 11, 60, 61, 132, 133, 143, 149, 150) y en lo que las partes hubieran efectivamente acordado.  Consider6 la
magistrada que sin perjuicio de que las pélizas acompafiadas por |as partes fueron respectivamente desconocidas por cada una de
ellas, de su lecturay cotejo surgié que tenian idéntico contenido (el asegurado era Roberto Hugo Cancino, € nimero de cliente era
el ..., lacobertura era por muerte o invalidez total o parcial por accidente, con vigencia desde el 29/1/2016 al 29/2/2016, lasuma
asegurada era de $250.000 y la productora del seguro era Manescotto Patricia Beatriz). Ponderé también que el certificado de
coberturatraido a pleito por la actora coincidié con la argumentacién desplegada por la demandada respecto del riesgo asegurado y
del tope de cobertura acordado en $250.000.  En base a unainterpretacién basada en el principio de buenafe, lo dispuesto por el
art. 1066 del CCyCy por €l art. 384 del CPCC concluy6 que |as partes celebraron un contrato de seguro por accidentes personales
en el cual Sancor Cooperativa de Seguros Limitada se obligd aresarcir el dafio por incapacidad total o parcial permanente que
pudiera sufrir Roberto Hugo Cancino con un alcance de cobertura de hasta $250.000.  Juzgd que unavez ocurrido el evento
disparador en lostérminos del art. 1 delaley 17.418 (el accidente de Cancino) cobré virtualidad la obligacién en cabezade la
demandada de dar cumplimiento al contrato.  Dict6 el incumplimiento por parte de laaccionaday analizé los rubros reclamados
por la actora haciendo hincapié en que las presentes actuaciones tienen fundamento contractual en el que han convenido un limite de
coberturade $250.000.  Por ello condend al pago de $250.000 en concepto de incapacidad sobreviniente fisicay psiquica,
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desestimé €l dafio estético, tratamiento psicol dgico, gastos varios y dafio patrimonial por no encontrarse contemplados en la
cobertura contratada e indemnizo por dafio moral en razén del incumplimiento contractual en la sumade $50.000.  Por dltimo
desestim6 el dafio punitivo reclamado en los términos del art. 52 bis de laley 24.240 por entender que larelacion entre actoray
demandada excedia el marco de proteccion consumeril.  B. Laarticulacion recursiva.  La sentencia fue apelada por ambas
partes. El actor present6 sus agravios afs. 268/272, mientras que la demandada | os present6 el ectronicamente el 30/4/2019,
mereciendo éstos contestacion del accionante afs. 273/275  C. Losagravios.  Seagraviael actor por el limite de cobertura
dispuesto en la sentencia, por considerar escaso €l monto fijado por dafio moral y por el rechazo de los rubros dafio estético,
tratamiento psicol 6gico, gastos varios y dafio patrimonial.  Cuestiona el accionante el [imite de la suma asegurada en la pdliza,
utilizadapor lajuez.  Entiende que lajuzgadora omite o fundamental que es el incumplimiento contractual de la demandaday
con ello la procedencia de una pretensi én indemnizatoria fundada en la responsabilidad civil de la accionada por € hechoilicito
devenido de su negligencia.  Sostiene que la aseguradora hizo caso omiso a reclamo del asegurado, que jamas brind6 explicacion
de ninguna naturaleza. Expone que araiz de tales circunstancias y del flagrante incumplimiento contractual se generaron por
omision o negligencia dolosa o culposa, dafosy perjuicios que deben ser ponderados en la sentencia, y ello no fue contemplado por
lajueza quien hizo prevalecer un limite que devino abstracto.  Refiere que laaplicacién al caso de la doctrinade la Corte
considerada por lajuez importala desnaturalizacion de lafuncién socia del seguro representando una violacion de su derecho de
propiedad, yaque si bien esta postura seria atendible en circunstancias normales, no lo es en el caso de autos por |os antecedentes de
incumplimiento (sic).  Afirmaque en este caso lafuncion de garantia de la aseguradora, objeto en base al contrato, se ha tornado
ilusoria por €l incumplimiento, lo que conllevaaladefraudacion.  Entiende que la actividad aseguradora debe desarrollarse dentro
de un marco de buenafe, no estando exenta de la aplicacién de principios generales como el ?pacta sunt servanda? y ?neminen
leadere? y para exonerarse debio acreditar larazonabilidad y justificacion de su negacion a cubrir laindemnizacién pactada.

Motiva el agravio del apelante, que la magistrada asignara a las cldusulas del contrato un acance refiido con laliteralidad de sus
términos y la claraintencion de las partes omitiendo ponderar argumentos conducentes para la correcta solucion del pleito.
Destaca €l recurrente que la causa fuente de la obligacién es el contrato suscripto con el asegurado y es en los términos de dicho
contrato incumplido por la aseguradora que se ha originado el presente juicio. Sostiene que no puede pasar inadvertido el
incumplimiento doloso o culposo que generd dafios y perjuicios por sobre el limite de la cobertura pactada, en tanto en el caso tal
pacto quedd desvirtuado, abstracto e inocuo, frente al incumplimiento de Sancor.  Entiende que lo referido acredita los extremos
facticosy juridicos que provocan lainoperancia de la clausula limitante de cobertura. Solicita se revoque ladecision deautos.  La
aseguradora por su parte cuestiona que dentro del rubro incapacidad se hayaincluido €l dafio psicol 6gico cuando |a péliza contratada
solo cubriainvalidez aprorrata hasta$ 250.000.  También alega contradiccion en la sentencia en cuanto fija el monto del rubro
dafio moral en la sumade $50.000 y establece por otra parte que Sancor Cooperativa de Seguros limitada se obligd aresarcir el dafio
por incapacidad total o parcial permanente con un alcance de cobertura de hasta $250.000.  D. El andlisis de la resolucion atacada
en funcion de los agravios expresados. Més alladel expreso agravio de las partes sobre la solucion dada en lainstancia de origen,
cabe sefiadlar que no infringe el principio de congruencia el fallo que, en funciédn propia de lajudicatura, resuelve el encuadre juridico
del caso en funcidn de lanormade fondo que rige la materia de que se trata. Ello no implicainfraccion alas reglas querigen la
competenciafuncional de la Camarani unaincorrecta aplicacion del principio del Ziuranovit curia?, en tanto no se alteren los
hechos, la relacion procesal, ni la naturaleza de la accion interpuesta (SCBA Ac.54753, S.26.7.1994, Pagano, Vicente Osmar y otra
c/Empresa Hipica Argentina SA x/Dsy Ps -Beneficio-, AyS 1994 |11, 103, Juba B.23033).  Teniendo ello en cuenta corresponde
pasar a considerar las constancias de la causa a fin de desentrafiar |os términos de la relacion contractual que unio alas partesy los
derechosy obligaciones que de ella se derivaron. D. 1) Cumplimiento debido.  Esdable puntualizar en primer lugar que en el
caso estamos frente al reclamo del asegurado por los dafios y perjuicios que le generd e incumplimiento contractual de Sancor
Seguros (ver demandafs. 38y ss.).  Asi, cabe poner derelieve que esta fuera del debate que el contrato celebrado entre las partes
estipul 6 que el asegurador se comprometia al pago de las prestaciones descriptas en la pdliza, cuando la persona designada en la
misma como asegurado, sufriera-durante lavigenciadel seguro- algin accidente que fuere la causa originaria de su invalidez (art. 2
Riesgo Cubierto, fs. 65), estableciendo como suma asegurada méxima la de $250.000 (articulo 3 Limitacion de Cobertura, fs. 65y
fs. 62 frente delapdliza).  En autos se encuentra acreditado que el actor sufrié un accidente invalidante mientras se desempefiaba
como ?oficial pintor de obras particulares? dentro del Country Club Maria de Lujan. Dicho acontecimiento se encontraba amparado
por la pdliza de accidentes personales agregada afs. 10y afs. 62/67 contratada con la demandada. Por consiguiente quedd
constatada la produccion del hecho que dio origen a deber de la demandada de cumplimiento de la obligacion asumida por su parte
en el contrato (arts. 957, 958, 959, 960, 961 del CCyC; arts. 1, 2, 11, 18, 24, 149y cc delaley 17.418).  Asimismo, quedé fuera
de discusion, que formulado el reclamo fehaciente -através de la demanda de autos-, Sancor LTDA no abond laindemnizacién
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debida en virtud de la pdliza de seguro personal contratada por Cancino, lo que evidencia el incumplimiento de aquélla. Ello provoca
un dafio efectivo que ha de ser indemnizado més alla de otros dafios y perjuicios derivados del incumplimiento, en la medida en que
sean acreditados (arts. 1082 inc. ?a?, 730 inc. ?c? del CCyC; art. 375 del CPCC).  Sentado ello cabe sefidar que el incumplimiento
contractual produce consecuencias juridicas entre las cuales se encuentra la gjecucion forzada que en el caso es posible (art. 730 inc.
?a? del CCyC) y que hallafundamento en que la aseguradora debia pagar -conforme contrato celebrado- por las lesiones que sufrid
Cancino araiz de lacaidadel cartel el monto oportunamente pactado. En efecto, uno de los efectos que conllevan la procedencia de
laaccién por incumplimiento contractual, como la entablada por |a parte actora, conduce a restablecer la situacion de la que hubiera
gozado, si no hubieramediado el incumplimiento.  En el caso la accionada se obligd contractual mente a abonar por dafio fisico
hasta la suma méxima asegurada esti pulada en $250.000 (fs. 62). En casos de pérdida parcial de los miembros u 6rganos se obligé a
indemnizar en proporcion al porcentaje de incapacidad funcional y en caso de pérdida de varios miembros u érganos correspondia
gue se sumaran los porcentajes correspondientes a cada miembro perdido sin que laindemnizacién total pudiera exceder del 100%
de lasuma asegurada parainvalidez total permanente. También se obligd aque si lainvalidez llegaba al 80% debia considerarse
invalidez total y por consiguiente correspondia abonar integramente la suma asegurada (art. 7° Zinvalidez permanente?, fs.
66vta./67). Cuadradestacar que la extension de la prestacion debida por el asegurador viene sustentada sobre la efectiva cobertura
asumida por éste (arts. 957, 958, 959, 960, 961 del CCyC; arts. 1, 2, 11, 18, 24, 149y ccdelaley 17.418).  Ello esasi porque €l
rigor de laregla que establece el limite maximo de la prestacion del asegurador esta determinado por el dafio real y cierto, en la
medida de la suma asegurada, principio consagrado por €l art. 61 de laLey de Seguros. El pago hasta el [imite maximo de la suma
asegurada previsto en €l articulo citado tiene su fundamento en larelacion de equivalenciaentre el premioy €l riesgo (Stiglitz,
Rubén S. ?Derecho de Seguros?, 5° ed. 2008, T° IIl, LA LEY, pag. 107/108).  Ahorabien, el accionante considera que en funcion
delas lesiones sufridas por €l actor, la demandada debi6 pagarle €l total de la suma asegurada, mientras que la aseguradora sostiene
gue laindemnizacién debida en el caso, es la correspondiente a porcentaje pactado en €l articulo 7 del contrato.  Pues bien, el
?Articulo 7 Invalidez Permanente? (fs. 66vta.) de la pdliza en cuestion claramente establece que: ?Si el accidente causare una
invalidez permanente determinada con prescindencia de la profesion u ocupacion del asegurado, el asegurador pagara al asegurado
una suma proporcional al porcentaje, sobre laindemnizacion estipulada en la presente péliza que corresponda, de acuerdo ala
naturalezay gravedad de lalesién sufriday seglin seindicaacontinuacién....?  ?Lapérdidatotal se entiende aguéllaquetiene
lugar por laamputacién o por lainhabilitacion funcional del érgano lesionado. La pérdida parcia de los miembros u 6rganos sera
indemnizada en proporcién alareduccion definitiva de la respectiva capacidad funcional...?.  ?Por la pérdida de varios miembros
u érganos, se sumaran |os porcentajes correspondientes a cada miembro u érgano perdido, sin que laindemnizacion total pueda
exceder del 100% de la suma asegurada para Invalidez Total Permanente...?.  ?Cuando lainvalidez asi establecida llegue al 80%
se considerara Total y se abonara, por consiguiente integramente lasumaasegurada?.  Tales términos deben ser apreciados desde
laopticadel art. 961 del CCyC, que ha acogido ala buenafe como directiva de celebracidn, interpretacion y gecucion delos
contratos, calificandola como la primerareglaala que se hallan sometidas |as partes, es decir la piedra angular paralainterpretacion
de los contratos. Participa de la naturaleza de un estandar de conducta arreglada a los imperativos éticos exigibles de acuerdo con la
concienciasocia imperante. Por ello se tiene decidido que la buenafe es una exigencia que dominatodo el ordenamiento juridico,
no solo en lo referente ala constitucion de larelacion, sino también en la gjecucion e interpretacion de cual quier aspecto de la
convencion, exigiéndose una conducta clara, diligente y sincera de las partes, tanto en el proceso formativo de los contratos como
durante toda su vigenciay hasta su posterior extincion para que funcione adecuadamente el mismo. En consecuencia, va de suyo que
el sentido y alcance que se suministre alo que sea objeto de interpretacién habra de atender a aquella que se conforme més
acabadamente a un "desenvolvimiento lea" de larelacién contractual y que seaindividual y socialmente Gtil en punto ala
realizacion de los intereses o resultados que las partes se proponen alcanzar (conf. Cédigo Civil y Comercial de LaNacion
Comentado por Lorenzetti, Ricardo Luis, T° V, 12 ed. Rubinzal-Culzoni, pag. 546).  En la especie surge de la pericial médicay
sus explicaciones que €l actor padece de artrodesis (fijacion) de la mufieca derecha, que no tiene ninguna movilidad y presentalos 4
ultimos dedos de la mano derecha fijos en flexion, por lo que no puede realizar movimiento alguno, y lafuncion de lamano es
inexistente. Agrega el experto que la mano solo actlia como un mufién (presentaciones el ectrénicas del 10/9/2018 y 22/9/2018).

Asi entonces, |a afectacion fisica descripta apreciada en relacion alo pactado en el contrato -interpretado alaluz de labuenafe que
deben regir las relaciones contractuales- implica que ha de contemplarse el porcentaje del 60% que ilustra el cuadro del articulo
séptimo de la pdliza para pérdidatotal de mano derecha (apartado b), puesto que -tal como sefiala el contrato- por pérdidatotal se
entiende aquella que tiene lugar por lainhabilitacion funcional del miembro u 6rgano lesionado y en la pericia-como antes se
sefidlara- se establecio lainexistencia de funcionalidad del miembro mano (fs. 67; arts. 9y 961 del CCyC). A ello hade sumarse
el porcentgje del 20% establecido en el cuadro de referencia para anquilosis de la mufieca en posicion no funcional dado que ello es
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sinénimo de imposibilidad de movimiento que fue lo informado por €l perito (arts. 375y 474 del CPCC).  Asi entonces,
procediendo ala suma de los porcentajes por las pérdidas antes referida (60% + 20%) -tal como surge de la clausula contractual- se
arriba a 80% y de acuerdo alo convenido, ello significa ?invalidez Total?, por o que debid abonarse integramente la suma maxima
asegurada.  Es por €llo que ha quedado correctamente establecido que oportunamente la demandada debié cumplir con la
obligacién asumida pagando el 100% de la prima por dafio fisico sufrido por el asegurado, y por consiguiente, este dafio directo por
incumplimiento -no pago- ha quedado demostrado, debiendo prosperar el presente item por la suma de $250.000 con més |os
intereses desde |a fecha de la mora, conforme fueran fijados en lainstancia de origen, sin cuestionamiento alguno de las partes (art.
272 del CPCC).  D. 2) Otros dafios y perjuicios derivados del incumplimiento contractual.  Se agravia el accionante por
entender que el limite de cobertura pactado queda desvirtuado y se torna abstracto frente al incumplimiento de Sancor. Por ello
solicita que lareparacion se extienda a todos |os demas dafios (mas alla de la suma asegurada para el caso de cumplimiento
oportuno) por incumplimiento de laaseguradora.  Cabe sefidar que la consecuencia del incumplimiento se traduce en la
obligacién de indemnizar los dafios y perjuicios que se producen al acreedor (art. 730 inc. ?c? del CCyC), lo que conllevaa
restablecer la situacion que hubiera gozado el reclamante, de no haber mediado el incumplimiento. Y por otra parte tiende a
sancionar a deudor con laincidencia negativa de laindemnizacion sobre su patrimonio, como correlato de lainfraccion a un deber
juridico que implicalaingjecucion contractual (Stiglitz, Rubén S. op. cit. pag. 248).  Asimismo, la extension del resarcimiento
esté sujeta alos limites impuestos por laregla de la causalidad adecuada que nuestro ordenamiento adopta, analizando el grado de
previsibilidad del deudor (arts. 1726 y 1728 del CCyC), a efectos de definir las consecuencias del incumplimiento por las cuales se
deberesponder.  Atento alo expuesto en € capitulo antecedente, cabe sefialar que més ala del incumplimiento en que haya
incurrido la compariia de seguros y del limite de la suma asegurada pactada en la pdliza, alos fines de establecer |a extension del
resarcimiento derivado de los dafios por incumplimiento contractual, resultaba crucial para el accionante demostrar 10s otros
perjuicios que dice le aparej6 el hecho de que la accionada no abonara en la oportunidad que correspondiala suma méxima
asegurada (art. 375 del CPCC).  En el caso el actor reclama una suma superior ala pactada en la péliza por incapacidad
sobreviniente fisica. Ademés solicita unaindemnizacién por incapacidad psiquica, dafio moral, tratamiento psicol 6gico, dafio
estético, gastos varios y lucro cesante (ver demandafs. 42vta/45vta.).  Despejadala cuestion sobre cudl fue laobligacion origina
incumplida, corresponde avocarse a andlisis de los dafios que la falta de pago oportuno (del maximo asegurado por dafio fisico)
haya podido generarle al actor. Es por ello que los reclamos por lesién estética, dafio psicol dgico, gastos varios y lucro cesante
habran de ser analizados para establecer su existenciay entidad, y en su caso si guardan o no causalidad adecuada con el
incumplimiento contractual. Pues sélo en el caso de que suceda |o primero, procederalaindemnizacién. i) Incapacidad
sobreviniente fisica, psiquica, tratamiento psicol 6gico, gastos variosy lucro cesante.  La sentenciatuvo por acreditado con las
constancias de autos que el actor como consecuencia del accidente sufrié lesiones graves en su mano derechay esguince cervical
gue le dgjaron secuel as incapacitantes. También ponderd las secuelas de orden psicol égico, las cuales fueron estimadas entre el 25%
y 35% de latotal obreray el tratamiento psicol6gico recomendado.  Lamagistrada siguiendo |os lineamientos establ ecidos por el
art. 1746 del CCyC, aplicd unaformula polindmicay arribd a una suma de $369.209,78 por el rubro. Sin embargo decidio que e
alcance de la obligacion de la demandada debia resolverse en 1os términos contractual es convenidos entre las parte por 1o que aplico
el tope de cobertura previsto en $250.000 y tal fue lasumaestipuladaen el fallo.  Se agraviala accionada porque a fijar el monto
debido se considerd laincapacidad psicologica.  Advierte que la péliza solo cubre invalidez fisica a prorrata hasta $ 250.000 e
indica que se contradice laaquo a fijar el rubro dafio fisico junto a dafio psicoldgico y realizar un célculo que asciende ala suma
de $369.209.78.  Partiendo de lo postulado respecto ala acreditacion de la causalidad adecuada del dafio sufridoy €l
incumplimiento de la demandada argumentado en el capitulo ?D. 1? de la presente sentencia, cabe concluir que si bien se encuentra
probado el efectivo perjuicio fisico y psiquico sufrido por el accionante araiz del accidente que padeciera, es relevante destacar que
no surge que el dafio psiquico haya sido previsto contractualmente, y por otra parte no se encuentra demostrado que las secuelas
fisicasy las psicol 6gicas tengan causa adecuada en el incumplimiento contractual en estudio, es decir, que el no pago en término del
premio seala causa de unalesion fisica o de un padecimiento psicol 6gico permanente o circunstancia tratable (arts. 375 del CPCCy
art. 1728 del CCyC).  En efecto, surge de la pericia psicol 6gica de autos (presentada el ectronicamente el 19/9/2018) y las
explicaciones brindadas el dia 2/10/2018 -también electrénicamente- que laincapacidad de grado severo segln el Baremo de Castex
y Silva, entre el 25 % al 35% tiene que ver con el dafio ocasionado por lalesion adquirida por el actor en ocasion del accidente
sufrido. Nada fue preguntado y tampoco fue expresado espontaneamente por la perito psicéloga respecto a que el actuar (posterior al
accidente) de la accionada hubiera tenido un correlato psiquico en el Sr. Cancino (art. 474 del CPCC).  Asi entonces, atento aque
el dafio psicoldgico del que informala prueba rendida no surge vinculada a laingjecucién de la obligacidn contractual, el dafio en
este punto no aparece demostrado (art. 375 del CPCC).  Con respecto alaincapacidad fisica, €l perito médico en su dictamen
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electronico (10/9/2018) informé que las heridas que presentaba Cancino al momento del examen estaban relacionadas con la caida
de un cartel publicitario sobre su persona, golpeando especialmente la mano derecha. Asi es como tampoco respecto de este dafio se
prob6 que fuera consecuencia del incumplimiento contractual (art. 375 del CPCC).  Por elloy partiendo de la base que no se
acredit6 que laincapacidad fisicay psicologica del actor -mas alla de la suma asegurada- tenga causalidad adecuada con la
ingjecucion de la prestacion comprometida, €l agravio por estos rubros debe ser desestimado (arts. 1726, 1728, 1736 del CCyC).

En este punto y previo a decidir respecto alos reclamos por tratamiento psicol 6gico, gastos variosy lucro cesante cabe reiterar que
la pretension en tratamiento se vincula con |os dafios generados por el incumplimiento contractual de la aseguradora, que la prueba
de éstos recae sobre el asegurado y que es éste quien debi6 aportar el ementos que acrediten con precision la existencia, laentidad y
lavinculacion causal de los dafios reclamados (art. 375 del CPCC, arts. 1726y 1728 del CCyC). Y enlaespecie, €l asegurado
tampoco acreditd que el tratamiento psicol 6gico que se le recomendararealizar y el dafio estético sufrido tuviera vinculacién alguna
con la ausencia de pago por parte de Sancor. Por €l contrario -en referencia al tratamiento psicol 6gico especificamente- esta
demostrado con la pericial realizada en autos que esta destinado a sobrellevar €l malestar psicol6gico que le generd el verse afectada
lamovilidad de sus manos (art. 375y 474 del CPCC).  Respecto a ?gastos varios? y 2lucro cesante? ni siquiera se produjo prueba
alguna que demostrara su existencia (art. 1737 y 1739 del CCyC), mucho menos la extension del dafio y larelacion causal con la
falta de pago de la cobertura asegurativa (art. 375 del CPCC).  Por todo €llo corresponde rechazar 1a indemnizacion pedida por
estos otrosrubros.  ii) Daflomoral  La sentenciante en virtud del principio iuranovit curia consideré que el rubro resulta
procedente en razon de que el incumplimiento del contrato por parte de la demandada ha generado una afeccion a espiritu del actor
por cuanto ha visto como la demandada no cumplié con su obligacion de pagar la suma asegurada en el tiempo acordado. Entendio
que todo €llo le ocasiono trastornos en su seguridad personal y en su vida cotidiana tanto de relacion familiar como fuera del hogar
por lo que estimd laindemnizacion en $50.000.  Se agravialaactora por considerar escasala sumaconcedida.  Por su partela
aseguradora cuestiona la procedencia del rubro. Sobre el punto la agravia que se diera por sentado un incumplimiento de su parte
cuando a su entender fue el asegurado Sr. Cancino, quien jamas acepto las conclusionesy porcentaje de incapacidad determinados, y
tampoco aceptd laforma en que se establece laindemnizacion para el riesgo asegurado deinvalidez.  Aduce que la actora apunt6
aromper laecuacion del contrato a pretender cobrar un rubro que no se encuentra cubierto dentro delapdliza.  En primer lugar
cabe sefidar que el incumplimiento de la demandada ha sido expresamente tratado y corroborado en el apartado ?D.17? de la presente
sentencia.  Sentado ello y teniendo en cuenta que la sentenciante entendié configurado el dafio moral con fundamento en que la
falta de pago oportuna de lo debido (incumplimiento contractual) le ocasiond a actor trastornos en su seguridad personal, vida
cotidiana dentro y fueradel hogar, afectandolo espiritualmente y que el agravio no discute tales fundamentos que hacen asu
procedencia como tampoco la entidad del dafio que asi se tuvo por probado, conforme el limite que el recurso deducido impone a
este Tribunal, ha de confirmarse la sentencia en cuanto decide la procedencia del rubro en andlisis (art. 272 del CPCC). A los
fines de analizar la cuantificacion del dafio con sustento en el agravio del actor, corresponde sefialar que ha quedado consentido -por
no haber sido objeto de agravio por ninguna de las partes- las siguientes circunstancias que la juez tuvo por configuradas en autos:
gue el incumplimiento del contrato por parte de la demandada |e ha ocasionado trastornos en su seguridad personal y en su vida
cotidiana tanto de relacion familiar como fueradel hogar. Lo expuesto debe considerarse teniendo en cuenta que el dafio moral es
lalesion en los sentimientos que determinadolor o sufrimientos fisicos, inquietud espiritual, 0 agravio alas afecciones legitimasyy,
en general, toda clase de padeci mientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria. Su traduccidn en dinero se debe a que no es més
gue el medio para enjugar, de un modo imperfecto pero entendido subjetivamente como eficaz por el reclamante, un detrimento que
de otro modo quedaria sin resarcir. Siendo asi, de |0 que se trata es de reconocer una compensacion pecuniaria que haga asequibles
algunas satisfacciones equivaentes a dolor moral sufrido (art. 1078 del C.Civil y art. 1741 del CCyC; causa D3896/07 del
13/03/2014 RSD: 23/2014 de esta Salallla).  Asi entonces, ponderando la configuracion del dafio moral reconocidaen la
sentencia en crisis -que no fuera materia de agravio- y teniendo en cuenta que el dafio asi admitido tiene fundamento en las
repercusiones animicasy espirituales que lajuez tuvo por probadas ante la falta de pago oportuna de la suma méxima contratada
oportunamente, considero que el monto fijado ($50.000) no resulta escaso y propongo confirmarlo (art. 165 del CPCC; arts. 1737,
1738, 1741 del CCyC, art. 16 CN).  E. Costasde Alzada  Las costas devengadas ante esta Alzada se imponen en el orden
causado atento a resultado de los recursos (art. 68, 2° parrafo del CPCC).  Voto por laafirmativa.  La sefiora Jueza doctora
Mauri por los mismos fundamentos voté en igual sentido.  Con lo que terminé el Acuerdo, dictandose la siguiente:

SENTENCIA  POR ELLO, en virtud de las conclusiones obtenidas en el Acuerdo que antecede y de |os fundamentos expuestos
enel mismo:  a) Se confirmala sentencia apeladaen todo lo que decide;  b) Seimponen las costas devengadas ante esta Alzada
en el orden causado atento €l resultado de los recursos (art. 68 2° parrafo del CPCC);  c¢) Sedifierelaregulacion de los honorarios
de los profesional es intervinientes para su oportunidad legal (art. 31 del decreto ley 8904/77 y art. 31 delaley 14.967).
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