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\(;ucildado Personal Competencia Territorial Interes Superior Del Nino Centro De
ida

JURISPRUDENCIA Cuidado personal. Competenciaterritorial. Interés superior del nifio.

Centro devida Se confirmala resolucién que declaré la competencia de la Justicia de Familiadel departamento judicial de
San Isidro para entender en un pedido de cuidado personal, pese a que el menor habite con €l padre en la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires. El tribunal explicd que, en cuestiones de competencia, una de las reglas fundamentales es la que hace prevalecer €l
centro de vida del nifio para su determinacién. Sin embargo, la presente causa guarda una intima relacion con una previa rel acionada
con violenciafamiliar que tramité en €l juzgado provincial, por lo que corresponde que la presente accién tramite conjuntamente con
aquella. Buenos Aires, 20 septiembre de 2019. AUTOSY VISTOS; Y CONSIDERANDO: I. Llegan
estos autos a fin de entender en el recurso de apelacion interpuesto afs. 36/41, contralaresolucion de fs. 34/35, en virtud de la cual
el Sr. Juez de grado se declard incompetente para continuar entendiendo en las presentes actuaciones.  |1. Del pronunciamiento
apelado surge que el juzgador fund6 su incompetenciaen el principio de prevencion, dado que ante el Juzgado de Familian® 1 del
Departamento Judicial de San Isidro, tramitan los expedientes caratulados ?M., P. ¢/ G., I. §/ comunicacion?y ?G. 1. ¢/ M., P. ¢
alimentos?, a que se sumo recientemente ?M., P. y otro ¢/ G., |. § denuncia por violenciafamiliar?, que habriamotivado €l cese de
convivencia con lamadre que dio lugar a pedido de radicacién del proceso ante estajurisdiccion.  Tal como lo sefial 6 €l juzgador,
lajurisprudencia mayoritaria se inclinaafavor de laintervencion de un solo juez en las cuestiones de familia con el fin de mantener
launidad de criterio, salvo que no concurran razones de conexidad sustancial evidentes o no exista peligro de dictado de sentencias
contradictorias conf. Aredn, Beatriz A. en Highton - Arean, Codigo Procesal Civil y Comercial delaNacion..., t. 1, pag. 316, ap. ).

La cuestién que se suscita se circunscribe a determinar si el hecho de que la menor se encuentre actualmente viviendo con su
padre en esta ciudad, amerita que sea un juez de estajurisdiccion el que entiendaen el presente conflicto.  Parafundar su posicion,
el actor se baso en lanecesidad de preservar el principio de inmediacién entre los operadores judicialesy lanifia, destacando la
importancia que adquiere el centro de vida de lamenor como elemento para determinar la competencia, en virtud de lo dispuesto por
el art. 716 del Cédigo Civil y Comercial.  Ahorabien, esta Sala ha sostenido en forma reiterada que en cuestiones de competencia,
unade las reglas fundamentales a tener en cuenta es la que hace prevalecer €l centro de vida del nifio para su determinacion. Se trata
de priorizar €l principio de tutelajudicial efectiva que suele exigir lainmediacion y el contacto directo de los operadores de la
justicia con los menores, de modo de garantizar que las medidas o decisiones que se adopten realmente sean contemplativas de su
interés superior (conf. R. 014445/2015/CA001 del 25/8/2017; R. 050027/2016/CA001 del 12/5/2017, entre muchos otros).  El
centro de vida del nifio se configura por laresidencia principal o permanente de éste, caracterizada por la estabilidad y permanencia,
por hallarse ali el centro de gravedad de su viday €l niicleo de sus vinculos parentales 'y afectivos, por |o que no depende del
domicilio de sus representantes legales. Todo ello debe computarse desde una perspectiva actual y no ligada a una experiencia
pasada o histérica que ha perdido toda relevancia factica para el nifio pero siempre considerando que el centro de vida no puede ser
creado de formailicita (conf. Basset, Ursula en Alterini, Jorge H., Cadigo Civil y Comercial Comentado. Tratado exegético, t. I11, p.
888/889 y sus citas; Herrera, Marisa en Lorenzetti, Ricardo Luis, Cédigo Civil y Comercial dela Nacién comentado, t. 1V, p. 626 y
suscitas).  Sin embargo, en la especie laopinién de la Sala es coincidente con ladel Sr. Juez de grado, dado que se presentan
particularidades que tornan procedente la intervencion del juez que previno en el conflicto familiar.  En primer lugar, €l pedido de
cuidado persona y unilateral objeto de este pleito, guarda intima vinculacién con la denuncia por violenciafamiliar que dieralugar a
gue la nifia cesara su convivencia con su marey comenzara a vivir con su padre, resultando indispensable no solo tener alavista
aquellos autos a fin de tramitar este proceso, sino también -y sobre todo- mantener una unidad de criterios en la solucion de ambas
causas. Ental sentido, no puede obviarse que el Sr. Juez provincial tiene conocimiento de la problematica familiar desde el afio
2017, por lo que resulta razonable que continde interviniendo no sélo en las actuaciones ya radicadas ante su tribunal, sino también
en laque ahora se promueve.  Por otro lado, esimportante destacar que la solucién arribada en lainstancia de grado, no produce
una afectacion del principio de inmediacion que constituye el basamento en el que se asientalanormadel art. 716 invocada. Es que
ladeclinatoria es en favor de los tribunales de San Isidro, cercanos ala Ciudad de Buenos Aires, lo cual permite afirmar quela
distintajurisdiccion territorial en lacual seradicarala causa, no impedira en este caso puntual preservar lainmediacion que debe
tener € érgano judicial conlamenor. A €ello se sumael hecho de que la decisién fue favorablemente acogida por la Sra.
Defensora de Menores de Camara, quien dictamind sobre la necesidad de que en este supuesto se diera primaciaa principio de
prevencion.  Por tales consideracionesy de conformidad con lo dictaminado por la Sra. Representante del Ministerio Pupilar y por
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€l Sr Fiscal de Camara, SE RESUELVE: Confirmar laresolucion de fs. 34/35, con costas de al zada por su orden, al no haber
mediado contradictorio.  Notifiquese alos interesados en los términos de las Acordadas 38/13, 31/11 y concordantesy alos
citados funcionarios en sus respectivos despachos. Publiquese en el Centro de Comunicacion Plblicade la C.S.J.N. (conf.
Acordadas 15y 24/2013 -del 14 y 21 de agosto de 2013, respectivamente) y oportunamente devuélvanse, haciéndose saber que en
primerainstancia deberé notificarse la recepcion de las actuacionesy €l presente fallo alos restantes involucrados si 1os hubiere, en

formaconjunta.  El Dr. Hugo Molteni no interviene por hallarse en uso de licencia (art. 109 del R.J.N.). RICARDO LI
ROSI  SEBASTIAN PICASSO Correlaciones: H., S. F.¢/N., J. A. dtenencia- Cam. Fam.
Mendoza - 15/12/2017 - Citadigital 1USJU023339E 044299E
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