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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cruce En Rojo Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Cruce en rojo.
Cuantificacion Se confirma el acogimiento de la demanda de dafios deducida, al haberse demostrado que fue el demandado
embistente quien viol 6 la sefial luminica del semaforo. En la ciudad de Buenos Aires, capital de la Republica Argentina,

alos 9 dias del mes de septiembre de dos mil diecinueve, reunidos en Acuerdo los Sres. Jueces de la Sala ?C? de la Camara Civil,
para conocer en €l recurso interpuesto en autos: ?PEDROSA LUIS DANIEL C/ TORRES HORACIO DANIEL Y OTROS &/
DANOSY PERJUICIOS (ACC. TRAN. C/ LES. O MUERTE)?, respecto de la sentencia corriente a fs. 759/780, el Tribunal
estableci6 lasiguiente cuestién aresolver:  ¢Se gjustaa derecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo, lavotacion se
efectud en el orden siguiente: Sres. Jueces de Camara, Dres. Converset, Tripoli y Diaz Solimine.  Sobre la cuestién propuesta el
Dr. Converset dijo:  |.- Lasentenciade fs. 759/780 admiti6 la demanda promovida por Luis Daniel Pedrosa, condenando a
Horacio Daniel Torres aabonar a actor la suma de $ 892.600. Aquella fue incoada por los dafios y perjuicios que dice haber sufrido
el actor en virtud del siniestro acaecido €l 27 de mayo de 2009. Asimismo admiti6 el planteo de declinatoria de cobertura interpuesto
por ?Caja de Seguros S.A.?y rechazo lareconvencién deducida por Horacio Daniel Torres contra Luis Daniel Pedrosay su
aseguradora ?La Perseverancia Seguros Sociedad Andnima?.  Relatd que en tal ocasién, siendo aproximadamente las 15.45 hs.
conducia su motocicleta marca Guerrero de 110 cc., de color rojo, dominio ..., por la calle Almirante Brown en la ciudad de
Olavarria, Pcia. de Buenos Aires, con sentido cardinal Sur-Norte. Que al arribar alainterseccién con la Avda. Colén -unadelas
principales vias de circulacion de la ciudad de Olavarria- y toda vez que el seméforo a su frente tenialaluz verde comenz6 a cruzar
labocacalle con laintencion de continuar por la citada arteria Almirante Brown, cuando de manera repentina hizo su aparicion el
automavil marca Fiat Uno, de color negro dominio ..., conducido por el demandado, que circulaba por la Avda. Col6n sentido
Este-Oeste 'y se lanzd a cruzar lainterseccidn haciendo caso omiso alaluz roja que emitia el seméforo situado en su frente.
Refiere que el rodado embistié con todo su frente, el sector lateral derecho de la motocicleta, no pudiendo realizar maniobra alguna
paraevitar el impacto dado lo inesperado de lasituacion.  Que producto del impacto cay6 pesadamente sobre la cinta asféltica
sufriendo lesiones graves, en tanto su motoci cleta soportd dafios de considerable entidad. Que fue trasladado en ambulancia hasta el
Hospital Municipal de la Ciudad de Olavarria, donde recibi6 las primeras curacionesyy le practicaron diversos estudios
complementarios, permaneciendo internado por variosdias.  Contradicho fallo traen sus quejas el demandante quien expreso sus
agravios afs. 860/866, cuyo traslado no fue contestado; y el demandado afs. 842/858, cuyo traslado fue contestado afs. 867/869 y
872/877.  Sequejael accionante con relacion alas sumas reconocidas respecto de los rubros incapacidad fisicay psiquica, dafio
moral y gastos farmacéuticos que considera bajas. Asimismo, respecto de latasa de interés fijada que a su entender no resulta acorde
al momento actual del pais.  Por su parte, el demandado se agravia con relacion alo decidido por la colega de grado en cuanto ala
atribucion de responsabilidad, pues entiende que la culpa del actor a no llevar el casco colocado correctamente rompe el nexo causal
y debe ser tenido en cuenta al momento de la determinacion de las consecuencias de los dafios en su cerebro, cabeza, la hipoacusiay
todas aquellas patol ogias neurol 6gicas que se deriven de dicha grave falta. Asimismo, se queja de latasa de interés fijada,
solicitando la aplicacion de latasa pasiva, como asi también respecto de las costas.  11. Aclaraciones preliminares  En primer
término es menester sefiadlar que |os jueces no estan obligados a analizar todas 'y cada una de las argumentaciones de las partes, sino
tan solo aguellas que sean conducentes y posean relevancia para decidir €l caso (Fallos: 258:304, 262:222, 265:301, 272:225,
276:132, 303:2088, 304:819, 305:537, 307:1121, entre otros).-  Asimismo en sentido analogo, tampoco es obligacion del juzgador
ponderar todas las pruebas agregadas, sino aquellas que estime apropiadas para resolver el caso (CSIN, Fallos: 274:113; 280:3201;
144:611), por lo tanto meinclinaré por las que produzcan mayor conviccién, en concordancia con los deméas elementos de mérito de
lacausa. En otras palabras, se consideraran los hechos que Aragoneses Alonso |lama ?juridicamente relevantes? (su ob. Proceso y
Derecho Procesal, Aguilar, Madrid, 1960, pag 971, parrafo 1527) o ?singularmente trascendentes? como |os denomina Calamandrei
(sutrab., Lagénesisldgicade lasentenciacivil, en ?Estudios sobre €l proceso civil?, pags. 369y ss.).-  Hechaesta aclaracion,
pasaré seguidamente y por razones de orden expositivo a considerar por separado |os distintos aspectos de |0s agravios ya expuestos.
[11.- SOBRE LA RESPONSABILIDAD. 1.- Ta como fue expuesto, la demanda fue admitida por € ?a-quo?, quien concluy6
gue resultdé demostrado en autos que fue el demandado quien viol 6 la sefial luminica del seméforo, como asi también larelacion de
causalidad de los dafios con el hecho; y que € demandado reconviniente no ha producido pruebaidénea parajustificar el eximente
alegado de culpa de lavictimaen cuanto imputd a conductor de lamotocicleta haber sido é quien emprendio el cruce con laluz del
seméaforo enrojo.  El demandado se queja por ello y solicita que se modifique la sentencia, pues entiende que la magistrada de

| Page1/12 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-cruce-en-rojo-cuantificacion-5/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 17 18:05:08 2026 / +0000 GMT

grado realizé unainadecuada valoracion del contexto probatorio.  2.- Sefialo primeramente que entiendo, al igual que lacolegade
lainstancia anterior, en cuanto al encuadre juridico que habra de regir estalitis, atendiendo alafecha en que tuvo lugar €l accidente,
que resultade aplicacion a caso lo dispuesto en la normativa contenida en e Cod. Civil, hoy derogado, por aplicacién delo
dispuesto en el art. 7 del Cad. Civil y Comercia de laNacion, actualmente vigente, sin perjuicio de sefidar, claro esta, que aidéntica
solucién se arribaria aplicando a caso las normas pertinentes de este Gltimo cuerpo legal.  Resalto ademés, que no se encuentra
discutido en autos la aplicacion a caso del art. 1113 parrafo 2do in fine del Cadigo Civil.  Debia por ello el accionado invocar y
acreditar alguna de las eximentes que dicha norma consagra, o sea, la culpa de lavictima o la de un tercero por quien no debian
responder o el caso fortuito.  3.- A mérito de lo expuesto, constancias de autos y posturas asumidas por las partes, cabe sefialar
gue no se encuentra controvertido que el 27 de mayo de 2009 ocurrié un siniestro de transito en el que intervinieron el rodado Fiat
Uno dominio ... conducido por el demandado y la moto marca Guerrero 110 cc., dominio ..., conducida por €l actor.  Por otro
lado, tampoco se encuentra debatido que el hecho dafioso se produjo en unainterseccion donde existiaun seméaforo.  En cuanto al
marco juridico que debe regir la presente litis, corresponde destacar que la cuestién sometida a decisorio debe examinarse, como ya
sedijo, alaluz del articulo 1113, parrafo segundo del Codigo Civil, que regulalo atinente alaresponsabilidad civil por el riesgo de
las cosas, resultando aplicable alos accidentes en que la colision se produce entre automaéviles en movimiento, por imperio de la
doctrina plenaria emergente de los autos ?Valdez, Estanislao Francisco ¢/ El Puente SA y otro s/Dafios y perjuicios? (CNCiv. en
pleno,10-11-94).  Lamisma determina que el choque entre dos vehiculos (en €l caso auto y moto) en movimiento pone en juego
las presunciones de causalidad y responsabiliza a cada duefio o guardian por los dafios sufridos por el otro con fundamento objetivo
en €l riesgo; por lo cual paraeximirse cada uno de los responsables debe invocar y probar el hecho delavictimao lade un tercero
por quien no debe responder o €l caso fortuito ajeno ala cosa que fracture larelacion causal.  Dentro de lamandajuridica del
articulo 1113, 2° parrafo, del Cadigo Civil, por estar en juego un factor de atribucién objetivo, no pesa sobre €l actor la cargade
demostrar la culpabilidad del agente dafioso, sino que es el demandado quien para eximirse de responsabilidad debe probar la
ruptura del nexo causal, esto es, la culpade lavictima o lade un tercero por el que no deba responder civilmente (Arean, Beatriz A.,
Juicio por accidentes de transito, Ed. Hammurabi, 2006, 2, 852/853).  Ahorabien, tratdndose de un accidente de transito que se
desenvuelve en unainterseccion cuyo paso se rige por sefiales luminicas en funcionamiento, la determinacion de quien es el
responsabl e solo puede decidirse conociendo cual de dichos conductores se encontraba habilitado para el cruce (CNCiv, SalaB,
06/12/99, ?Pastoriza, Javier O. ¢/ Bonacossa, Ricardo L, Dafiosy perjuicios?).  Ello esasi pues quien atraviesa una encrucijada
con semaforo en rojo comete una falta de tal magnitud que dificilmente pueda atribuirse trascendencia a cualquier otra posible
concausa. El infractor es quien pone la causa eficiente del dafio ya que sin su contravencién el choque no se hubiera producido.
Entonces |o decisivo en orden alaresponsabilidad de |os participantes radica en dilucidar cudl de ellosinfringié las indicaciones
luminosas, careciendo en principio de relevancialas presunciones legales o jurisprudenciales a las que habitualmente es preciso
acudir paradirimir dicha cuestion (CNCiv, Sala?1?, 26/2/98, ?Viera Auino, AlbaN. ¢/ CoraWalter R. /Dafiosy perjuicios?).
Asi, en tanto la circulacion de rodados en el lugar esta gobernada por seméforos, en principio no se aplicalareglade laprioridad de
paso del que aparece por la derecha, ni la presuncion hominis basada en el lugar de ubicacién de los dafios. Tampoco tiene
importancialavelocidad de circulacion. Se trata de presunciones de escaso valor frente ala gravedad de la otra conducta (CNCiv.,
esta Sala ?C?, in re ?Guaimas Veronica | sabel ¢/Salinas Pimente Gustavo Erik y otros Dafios y perjuicios?, 5/6/18).  4.- Como
consecuencia del hecho tratado en autos se labraron las actuaciones N° 01-02- 002096-09 caratulada ?esiones culposas - Vecma/Dtr.
Pedrosa Luis Daniel?, que tramitaron por ante la UFI n° 10 del Departamento Judicial de Azul, Pcia. de Buenos Aires, que en este
actotengo alavista.  Concluy6 lamisma con la extincion de la accion penal por prescripcion en orden al delito de lesiones graves
culposas (art. 94y 90 del CP) y se desestimé y archivé las actuaciones (conf. fs. 110).  Sin embargo, tal decisién no implicani
condena ni absolucidn, cuyas proyecciones sobre el proceso civil se encuentran reguladas por los arts. 1102 'y 1103 del Cadigo Civil.
Concluyo asi pues que, no es vinculante para el juez civil lo dispuesto en sede penal. Sin embargo la prueba producida en dichos
autos puede ser valorada alos efectos del dictado de la presente, en tanto fueren pertinentes.  Ahorabien, afs. 4 de dichas
actuaciones obra el acta de procedimiento de fecha 27 de mayo de 2009, exponiendo €l personal policial, Alcorta Carlos que ?somos
comisionados por €l radio operador del Centro de Despachosy Emergencias Policiales con asiento en la Seccional Primeralocal,
para que nos comisionaramos en lainterseccién de las Avenidas Brown y Colédn de ésta ciudad se habia producido un accidente de
transito entre un automavil y una moto. Que tomando |os recaudos de seguridad necesarios nos dirigimos a lugar donde fuéramos
comisionados instantes donde al arribar observamos que sobre la cinta asféltica, mas precisamente a escasos metros de la
interseccion de las avenidas de mencién sobre Brown se hallaba tendido una persona de sexo masculino, joven de declbito costal
izquierdo del cual emanaba un liquido de color rojizo similar a sangre de sus oidos y su nariz estando en un estado de shock y a unos
diez metros del miso se halla sobre la cinta asféltica una motocicleta marca Guerrero de color rojay blancadominio ... ccy aunos
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veinticinco metros mas delante de la victima sobre lavereda lateral derecha de la avenida Brown un casco color gris con detalle de
azul y gris. Por tal motivo inmediatamente es que viaradial solicitamos la presencia de una ambulancia alos fines de que asista al
lugar y proceda ala atencion de dicha persona. Que casi en formainmediata arribé al lugar una ambulancia del nosocomio local
donde el médico a cargo de dicha unidad y personal a su cargo procedieron a traslado de la persona lesionada. Seguidamente
realizando las averiguaciones del caso damos con una persona de sexo femenino lacual dice ser y llamarse Garcia Veronica?,...2muy
nerviosa aduciendo haber visto el momento de la colision entre ambos vehicul os. Que se procede a continuar con lainvestigacion a
los efectos de individualizar al conductor del automévil donde somos guiados por €l testigo Garcia hasta observar que sobre la mano
derecha de laavenida Col6n y a unos doce metros de la motocicleta en forma diagonal sobre avenida Col6n se encuentra
estacionado en cercanias del cordén un vehiculo marca Fiat Uno de color negro dominio colocado en ambas partes (delanteray
trasera) ... hallandose a su lado una persona de sexo masculino, quien expreso ser €l conductor del automévil, identificandose como
Torres Horacio Daniel?. Sefiala en cuanto al lugar en que ocurrio el accidente ?que el sector corresponde ala zona del micro centro
de esta ciudad. Que dicho lugar cuenta con todos |os servicios publicos acordes ala época en que vivimos como ser [uz eléctrica,
tendido de tv. por cable, tendido telefonico, cloacas, etc.. Que las arterias antes mencionadas se encuentran asfaltadas, las cuaes se
hallan en buen estado de uso y conservacion. Que el lugar donde ocurriera el hecho origen de |os presentes actuados resulta ser
avenida. Que el transito vehicular y peatonal resulta ser fluido en horas diurnas, decayendo en horas de la noche, tornandose
précticamente nulo en horas de la madrugada? Refiere que ?siendo las 17.00 hs. se mantiene comunicacion telefonica con el
nosocomio local donde nos identifica que la victima de autos resulta ser Luis Daniel Pedrosa el cual ingresara con codigo rojoy se
hallaba en terapia intensiva por politraumatismo varios en €l craneo de gravedad?. A fs. 6 obra croquisilustrativo del lugar en que
se produjo el accidente, las calles, direccion de las mismasy el lugar de ubicacion de los rodados intervinientes luego del accidente.
A fs. 15 obraladeclaracion de la Sra. Verdnica Elizabeth Garcia del 27 de mayo de 2009, quien manifiesta que ?en el diadela
fecha siendo las 15.50 hs. aproximadamente en circunstancias que la dicente circulaba por Av. Colon desde Av. Pringles hacia
Ituzaingo de este medio, en su ciclomotor marca Zanella, que a Ilegar alainterseccién con Av. Brown de este medio, y a observar
gue el seméforo se hallaba en color rojo, es decir prohibido circulacién, frena, habiendo demés automdviles, como asimismo observa
gue por un de sus laterales, mas precisamente por el lado izquierdo de su motocicleta, es pasada por un automovil marca Fiat Uno,
color negro, cuyo conductor en ninglin momento atind a frenar e incluso, habiendo visto de que habia varios vehiculos frenados en el
lugar. Que asi las cosas €l vehiculo sigue colisionando contra una motocicleta marca Guerrero, color rojo con blanco, la cual
circulaba por Av. Brown, habiendo tenido el seméforo verde. Que la dicente no observé si algunos de |os vehiculos atiné a frenar.
Que a consecuencia del impacto, el conductor de la motocicleta sale despedido de la misma cayéndose a unos metros por delante del
rodado, golpeandose la cabeza. Que luego se hizo presente laambulanciay el personal policial. Que la dicente manifiesta de que los
seméforos funcionan correctamente. Que el vehiculo Fiat Uno fue el que cruzd con el semaforo en rojo. Que el conductor dela
motocicletallevaba el casco colocado correctamente. Que el suelo se hallaba limpio y seco. Que ambos conductores circulaban
solos? A fs. 23 vtaobra el examen de visu efectuado el 30 de mayo de 2009, del que se desprende el estado de los vehiculos
participantes del siniestro de autos. A fs. 54/5 obra el Informe Técnico Descriptivo efectuado por el perito ingeniero del Dto.
Judicial de Azul que en relacion a automovil Fiat Uno dominio ... indica que Aa unidad de referencia presenta un muy buen estado
de conservacion tratandose de una de reciente fabricacion, marcando €l instrumental respectivo un recorrido de 41.250 km. En
cuanto a los dafios que se observan, los mismos devienen de haber recibido un impacto perpendicular de izquierdaa derechaala
altura del capot € que ha afectado al mismo, ala Optica de ese lado, paragol pes, guardabarros, frente interno, etc. Se apreciaen las
placas que el capot se ha corrido haciala derecha siguiendo la direccion del esfuerzo recibido?. Con relacion ala motocicleta
Guerrero G 110 DL dominio ..., sefidla que ?tal como se visualiza en las placas este movil presenta una deformacion frontal de
adelante hacia atrés de gran magnitud provenientes del esfuerzo que transmitié el automovil contactando su rueda delantera con el
lateral delantero izquierdo del capot ya que se relaciona el redondeado de la deformacion de este con el de la cubierta. Inspeccionado
este vehiculo se concluye que presentaba antes del siniestro un muy buen estado, encontrandose deteriorada la rueda delantera,
guardabarros, horquillaetc.? A fs. 61/63 obrala copia de la historia clinica del actor remitida por €l Hospital Municipal Dr.
?Hector M. Cura?, servicio deemergencia. A fs. 80 obrael Informe Médico Legal, del que se desprende que Aas lesiones
sufridas por el ciudadano Luis Daniel Pedrosa (?Tec. Grave. Glasgow 6/16. Pte. Accidentado el 27-5-09 con TEC gravey PIC
referencia al tratamiento médico que requirid craneoctomia descomprensiva. Buena evolucion posoperatoria con escasas secuel as.
Se planea reconstruccion craneana para los 1ros dias de septiembre. Durante la convalescencia se constat6 hipoacusia derechay
limitacién para elevar € hombro izquierdo. Los especialistas correspondientes han solicitado TC de pefiascosy RMN de hombro.
Internacién en Clinica CEMEDSA paraintervencion de plésticacraneana)?.  Pues bien, en sede civil, se haagregado afs. 325 la
declaracion testimonia producida via exhorto, de la Sra. Verénica Elizabeth Garcia quien manifiesta que ?yo recuerdo que venia por
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Colo6n cuando Ilego a Brown l6gicamente tengo que frenar porque esta el semaforo, €l que estaba en rojo. Al lado mio venia un auto.
El auto cruza en rojo cuando en eso pasa la moto que estaba en verde el seméforo y ahi fue que se provoco €l accidente?. A la
pregunta acerca de si alguno de los automotores que participaron en el accidente de transito objeto de lalitis, viol6 la cruz roja, la
dicente contestd ?el auto?. Agrega que 2o expuesto lo sabey le consta porque venia por la Col6n circulando al lado de este hombre
(por Sr. Pedroza?. A la preguntas referidas a como circulaban las partes, refiere que el actor |o hacia ?por la Avenida Brown,
circulaba como viniendo de Del Valle, de al&?. En lo que respecta al demandado expresa que ?de este a oeste?. Agrega ?que o
declarado lo sabey le consta porque venia por la Coldn circulando al lado de este hombre (por Sr. Pedroza)?. A fs. 327 obrala
rectificacion de la declaracion en el sentido que debe decir Torres, en lugar de Pedroza.  Ahora, en relacién a presente testimonio,
cabe puntualizar que resultaidéntico a vertido en sede penal anteriormentereferido.  Con relacion alavaloracion que
corresponde atribuirle atales dichos, siendo que se trata del Unico testigo presentado a la causa cabe sefidlar que actualmente, la
credibilidad de una pruebatestifical no depende del nimero de deponentes [lamados a esclarecer alajusticia, sino de la verosmilitud
de sus dichos, probidad cientificadel declarante, latitud y seguridad del conocimiento que manifiesta, razones de la conviccién que
declara, confianza que inspira, etcétera (conf. CNCiv. Sala ?HJ?, in re ?Esteban, Hector y otro ¢/ Arocena, Marias. & dafiosy
perjuicios?, del 13 de marzo de 1996).  Es que como consecuencia de la adopcion del sistemade lasanacriticaalosfines dela
valoracion de la prueba, careceria de toda justificacion excluir €l valor del testimonio Unico.  Por tanto, si sus dichos aparecen
como verosimiles'y se encuentran justificados por otras constancias probatorias, nada autoriza al juzgador a hacerse cargo de la
méximatestis unus, testis nullus, obligandole por el contrario, a apreciar la declaracion del testigo singular y admitir su testimonio
en lamedida exacta de su contenido si tal testimonio le merece (conf. Aréan, Beatriz, ?Juicio por accidentes de transito?, ed.
Hammurabi, t. 3, pag. 878).  En efecto, la circunstancia de existir un Unico testigo en relacion con un hecho determinado, no debe
conducir por si sola a desechar sus dichos, aunque aparece como razonable analizarlos con mayor rigor. Si la correlacion entre la
declaraciény el resto de la prueba producidalleva a magistrado a darle valor, tomando en cuenta factores individualesy conjuntos,
subjetivos y objetivos, no es aconsejable restarle todo mérito (conf. Highton-Arean, ?Cadigo Procesal...?, ed. Hammurabi, t. 8, pég.
187) A fs. 652/659 obra el informe pericia del ingeniero mecanico Sr. Victor Manuel Pozzi del que se desprende que: ?os
hechos pudieron ocurrir tal como lo relatala demanda?... ?el hecho en cuestién ocurre en lainterseccién de la calle Almirante Brown
y laAvenida Col6n de la ciudad de Olavarria, Provincia de Buenos Aires. Al momento de la colision ambas arterias tenian
circulacion de doble mano cada una. Las esquinas estaban semaforizadas y no existen en los expedientes ninguna mencién a mal
funcionamiento de los seméforos. La motocicleta Guerrero H/ 150 G 110, chapa patente ... circulaba por la calle Brown en sentido
SO-NE (circulacion hacia avenida Sarmiento). El automotor Fiat Uno Dominio ... circulaba por avenida Col6n en sentido SE-NO
(hacia avenida Ituzaingd). En lainterseccion de ambas arterias se produce la colision de ambos vehiculos?. Realiza un croquis que
ilustrala mecanica del hecho. Agrega que ?tomando en consideracién lainformacién recabada por |os peritos que se hicieron
presentes en el lugar a momento posterior de ocurrido e hecho, la misma es insuficiente para determinar las velocidades de
circulacion de los vehiculos. Tampoco seinformasi en el lugar se observaron huellas de frenado sobre el asfalto, por 1o que se
asume que las mismas no existieron, o que manifiesta que no hubo reduccion de velocidad de ninguno de los vehiculos previo a
impacto. Por lo expuesto, este perito no puede determinar |as vel ocidades de desplazamiento de los vehiculos involucrados previo a
accidente. De acuerdo alos dafios referidos por |os peritos en €l expediente de referenciay alas fotografias obtenidas de los sitios
web del Diario El Popular (www.elpopular.com.ar) y del portal de noticias Infoeme (www.infoeme.com) tomadas inmediatamente
después del accidente, se determina que la motacicletaimpacta frontalmente contra el lateral izquierdo del automaévil. El punto de
impacto se observa entre larueda delanteraizquierday el frente del automaévil y ocurre en el centro de ambas arterias. Por tal motivo
se considera agente embistente ala motocicletay agente embestido al automévil?. Sefiala que ?se establece que €l siniestro objeto de
esta demanda se produce por la concurrencia simultanea de |os dos vehiculos mencionados en el cruce de dos calles semaforizadas,
evidenciando que uno de ellos no acat6 la sefial de alto del seméforo. No existe evidencia fisica que permita a este perito definir cua
fue el vehiculo que cometié lainfraccion de transito que dio origen ala colision?. Asimismo detalla los dafios en cada uno de los
vehiculos. Refiere que el automotor Fiat Uno Dominio ... presenta ?abolladura de capot sobre €l lateral izquierdo, abolladura de
gaurdabarros delantero izquierdo, hundimiento de paragol pes delantero lado izquierdo, desprendimiento de parrilla frontal,
desaparicion de Optica delanteraizquierda, rotura de taza plastica de rueda delanteraizquierda?. En lo que respecta a la motocicleta
Guerrero G 110, chapa Patente ... sefiala que posee ?destruccion total de la parte delantera con deformacion frontal de adelante hacia
atras, deformacion de rueda delantera faltante de plasticos y espgjos?.  Determinados estos aspectos, de evaluacion general de
elementos a tener en cuenta para la adopcion de una decision, paso a considerar lo dicho por el Unico testigo que declar6 en este
proceso, Sra. Veronica Elizabeth Garcia. La veracidad de esta deponente ami criterio no deja dudas. En efecto, obsérvese que su
testimonio resulta coincidente con el brindado con bastante anterioridad en sede penal, no mediando contradicciones entre ambos.
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En tal orden deideas, €l testimonio debe ser apreciado en funcion de los elementos que lo integran, la percepcion, lamemoria, la
comunicacion de los recuerdos y sopesando las condiciones individuales y las genéricas del testigo, teniendo en cuenta el caracter
mas 0 menos verosimil, més o menos facil de percibir y de recordar del hecho narrado, de acuerdo con las circunstancias de tiempo
y de lugar (conf. Kielmanovich, Jorge L., ?Teoria de la pruebay medios probatorios?, 32ed., p. 321/2 y jurisprudencia alli citada.
Rubinzal Culzoni, SantaFe, 2004).  El testimonio citado resultaidéneo para probar o que pretende, pues lo narrado aparece como
posible en virtud de las constancias obrantes en la causay la conviccion en su declaracion.  5.- Luego de un exhaustivo y
detallado estudio del plexo probatorio de marras arribo ala conclusién de que la sentenciaen crisis debe ser confirmada.  Ello es
asi desde que conforme la normativa aplicable, ala victima solo le compete acreditar el contacto con lacosa-el que en el sub
examine no se encuentra controvertido- para que se produzca asi lainversion de la carga de la prueba que beneficia al actor y obliga
al demandado a eximirse de responsabilidad total o parcialmente, acreditando la culpa de lavictima, la de un tercero, o el caso
fortuito, extremo que ya adelanto, no ocurrié en autos.  Conforme lo expuesto precedentemente, al reclamante le basta probar la
intervencion de la cosariesgosay |os dafios generados para que la responsabilidad objetiva comience a funcionar (CNCiv., esta Sala,
in re 2Moyano Gustavo Daniel c/Miranda Argimiro Venancio y otros?, 28/04/14).  En estainteligencia, la carga de probar la
responsabilidad del actor incluia naturalmente la de acreditar 10s extremos que la componen. Por laforma en que fue direccionadala
defensa, la prueba de la conducta reprochable del Sr Pedrosa que alegd el demandado, Sr. Torres, deviene exigible paraeximirse de
responsabilidad.  Ahorabien, encontrandose acreditado €l acaecimiento del hecho -sin perjuicio de la diferencia planteada por €l
demandado reconviniente en torno a su mecanica-, no se advierte elemento objetivo alguno que permita tener por acreditadala
causal eximente de responsabilidad invocada.  En este sentido, lareglaimpuesta por € articulo 1113 delaley civil no se destruye
por meras inducciones, cualquier indicio o excusa no acreditada ni definida, sino solo ante pruebas que dan fuerza ala eximente de
responsabilidad atribuida a conductor de la cosa generadora del dafio, que no den causa ala duda (CNCiv., esta Sala ?C?,
30/05/1995, L. 154.882; id., id., 06/03/2001, L. 306.921).  No debe perderse de vista que quien debe acreditar en el caso de autos
alguna de las eximentes es |la parte accionada y que la prueba de ellas debe ser clara, contundente y categdrica, no solamente alaluz
de lanorma citada sino también de lo expresamente dispuesto por el articulo 377 del CPCC, por tratarse de hechos Zimpeditivos? a
progreso delapretensién.  Adentrandonos en el examen del plexo probatorio, no se advierte la presencia de elemento alguno que
permita fehacientemente determinar que el conductor de la moto haya efectuado el cruce de lainterseccion en violacion de la sefial
luminica.  En este sentido, y contrariamente a €llo, de la declaracion testimonial de la Sra. Garcia se desprende que el demandado
Torres fue quien circulando en el mismo sentido que ella no respetd el semaforo en rojo que le imposibilitaba el cruce, embistiendo
detal maneraal actor que circulaba habilitado para ello por la sefial luminica que le permitiael paso.  Envirtud deello, lo cierto
es que conforme el régimen legal aplicable, recaia sobre el accionado la carga de demostrar €l estado de la sefial luminica, a efectos
de tener por configurado el eximente de responsabilidad invocado.  En el particular, encontrandose acreditado €l acaecimiento del
hecho y la presencia de un seméforo en lainterseccidn en que tuvieralugar, correspondia al accionado afin de eximirse de
responsabilidad la acreditacion de laviolacion de la sefia luminicapor parte del accionante.  En este sentido se ha dicho que ?...un
verdadero equilibrio probatorio que impide un juicio de certeza absoluta en torno al estado del seméforo del choque, debe resolverse
teniendo en consideracion la cargadel onus probandi que emerge de la aplicacion rectadel art. 1113: lafata de demostracion
acabada de la eximente perjudicaaquien lainvocay padece la presuncion de responsabilidad como duefio o guardian de la cosa
peligrosa generadora del dafio (Cam. Civ. Neuquén, Salal, inre ?Urrutia Villagra C. Gallegos, Anibal y otros S/ Dafios y
Perjuicios?, del 30.7.98, lexisn® 17/4766).  Por otro lado y si bien se puede coincidir que laluz verde del seméforo no constituye
un bill deindemnidad para el conductor del vehiculo que se encuentre habilitado, lo cierto es que en las presentes no se han arribado
€lementos suficientes que permitan tener por acreditado grado alguno de culpabilidad por parte delavictima.  Noétese en este
sentido que no se ha podido determinar las velocidades de los vehicul os, torndndose irrelevante en el caso -ante la presencia del
seméforo en lainterseccion- el carécter de embistente mecanico que da cuenta el informe pericial mecanico precendentemente
resefiado.  En efecto, tiene dicho lajurisprudencia que ?Cuando se trata de una interseccién reglada por seméforos, la prioridad de
paso esta otorgada por la sefializacion luminica que desplaza alas demés preferencias establecidas en las leyes de transito y alas
presunciones jurisprudencial es elaboradas en la materia, de manera que lo relevante es saber quien violé laluz del semaforoy no
quien tenia prioridad de paso o quien conducia a mayor velocidad o quien revistié la calidad de embistente? (conf. CNCivil, Sala
?D?, del 20/02/2008, in re ?Auer, Walter Marcelo c/Weber, Andrea Karina s/dafios y perjuicios?).  Por ello, reiteradamente se ha
sostenido que en una bocacalle en laque el ordenamiento de transito urbano se encuentra regulado por semaforos, las respectivas
velocidades de los automotoresy el caracter de embestidor carece de significacion, pues lo que evita accidentes es el estricto
acatamiento de la sefia luminica (cfr. CNCiv. Sala?G?, in re ?Krasuski, Norberto C/ Empresa Azul de Transporte Automotor y ots.
S/ Dafiosy Perjuicios? del 23.4.99, elDial AA-161, idem Sala ?B?in re ?Pastoriza Javier Omar C/ Bonacossa, Ricardo Luis &/
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Dariosy Perjuicios?, del 6.12.99, elDial AA-370).  Lapreferenciade paso del que proviene desde la derecha pierde toda
virtualidad, asi como €l lugar de la encrucijada en que se produjo el contacto, al igual que la presuncion de cul pa que recae sobre €l
embi stente con respecto al embestido, o la zona de localizacion del impacto (cfr. Arean, Beatriz A. 2Juicio Por Accidentes de
Transito?, Ed. Hammurabi, T. 2, p4g. 578).  Tampoco resulta relevante lo expuesto por el demandado en sus agravios como hecho
nuevo en € sentido que el actor conducia su motovehiculo en estado de ebriedad pues ninguna prueba se produjo en tal sentido, a
tenor de lo oportunamente resuelto afs. 881/882.  En cuanto a argumento ensayado por el demandado en el sentido de que el
conductor de lamoto no portaba casco en el momento del siniestro, cabe tener en cuenta que sin perjuicio de la obligatoriedad de
usar casco a viagjar en motocicleta, el incumplimiento respecto de tal mandato no guarda relacién con laresponsabilidad en la
produccion de siniestros sino en todo caso, con laincidencia de tal falta sobre los dafios aresarcir.  Ladoctrina sostiene que lano
utilizacion de casco, debe ponderarse ala hora de analizar las lesiones sufridas por lavictima, y si guardan relacion directacon el no
uso, laindemnizacion a otorgar debera ser inferior por contribuir a causar su propio dafio (cfr. Medina Graciela, en Accidentes de
Trénsito |11, Ed Rubinzal Culzoni, pag 367).-  Ahora, en €l caso de autos, si bien el Oficial de Policia Alcorta Carlos, afs. 4 dela
causa penal dice que ?al arribar observamos que sobre la cinta asfaltica, méas precisamente a escasos metros de lainterseccion de las
avenidas de mencion sobre Brown se hallaba tendido una persona de sexo masculino, joven dectbito costal izquierdo el cua
emanaba un liquido de color rojizo similar a sangre de sus oidos y su nariz estando en un estado de shock y a unos diez metros del
mismo se halla sobre |a cinta asfaltica una motocicleta marca Guerrero de color rojay blanca dominio ... 110 cc y a unos veinticinco
metros mas delante de la victima sobre la vereda lateral derecha de la avenida Brown un casco de color gris con detalle de azul y
gris?; lo cierto es que en € mismo diadel siniestro la Unicatestigo del hecho declara en sede pena que el motociclistallevabael
casco colocado correctamente (fs. 15).  Asi, corresponde dar prevalencia alas primeras declaraciones formuladas en €l sumario de
prevencion sobre las posteriores y sobre las realizadas en €l juicio civil, porque suponen, por lafecha en que se realiz6, una mejor
memoriaen el recuerdo de los hechos 'y una mayor espontaneidad en €l declarante (CNCivil, SalaE, 21-10-97, ?Casna, Natalio ¢/
Tejero M. ¢ dafiosy perjuicios)  Ental sentido, se ha sostenido que ?os testimonios brindados en |a causa penal adquieren mayor
valor probatorio y prevalecen sobre |as posteriores cuando han sido prestados apenas transcurridas unas horas del hecho, dadala
inmediatez y espontaneidad de su exposicion (Aredn, Beatriz, A. ?Juicio por accidentes de transito?, T° 3, Ed. Hammurabi, Buenos
Aires, 2006, pag. 874, CNCiv., Sala A, 4/12/98, ?Alcocer, Miguel y otro ¢/ Garbarino, Héctor V. ¢ dafios y perjuicios?, idem, Sala
E, 21/10/97, ?Casna, Natalio E. y otro ¢/ Tejero, Miguel A.y otro &/ dafiosy perjuicios, fallos citados en Daray, Hernan, op. cit.,
pags. 426y 430, sum. 7y 35).  Enfin, no hay pruebaen el expediente sobre la falta de utilizacion del casco protector. En efecto,
en el lugar de los hechos habia un casco, y el hecho de que el mismo haya sido localizado a metros del accionante de ninguna
manera permite concluir que aguel no lo utilizaba sino que por medio del impacto pudo haberse desprendido.  Consecuentemente,
esta circunstancia, tampoco fue probada.  6.- En sintesis, de conformidad con lo examinado y doctrina aplicable, no habiendo €l
emplazado acreditado fehacientemente que el rodado de la parte actora haya efectuado el cruce sin encontrarse habilitado por la
sefial luminicay no obrando en autos elementos de tipo objetivo suficientes que permitan tener por acreditado debidamente que el
actor hubiera colaborado con su conducta en la produccion del accidente, por no encontrarse demostrada la causal eximente de
responsabilidad invocada, propondré al Acuerdo confirmar la sentencia en crisisy en consecuencia hacer lugar ala demanda
entablada con los al cances que se determinan a continuacion. V.- Incapacidad sobreviniente. Dafios fisicoy psiquico.  La
indemnizacion por laincapacidad sobreviniente esta dirigida a establecer |a pérdida de potencialidades futuras, causadas por las
secuelas permanentes'y el resarcimiento necesario para la debida recuperacion, sin que resulte decisivo a ese fin el porcentaje que se
atribuye alaincapacidad, sino que también debe evaluarse la disminucion de beneficios, através de la comparacion de las
posibilidades anteriores y ulteriores (conf. CNCiv., Sala A, 16-06-2009, ?MokPetronay otro c¢/Calfat Hugo Mitrey otros s/dafios y
perjuicios?).  El resarcimiento por incapacidad sobreviniente comprende, con excepcion del dafio moral, todos |os supuestos
susceptibles de reparacion patrimonial, incluidos los dafios ala salud y alaintegridad fisicay psiquica (conf. CNCiv., SalaC,
2000-09-05, ?Moyano, Juan C. ¢/ KraftSuchard de Argentina S.A.?, LL, 2000-F, 989 43.255-S).  Seflala Zavala de Gonzédlez
(?Resarcimiento de Dafios?, Hammurabi) que ?la salud e incolumnidad de la persona deben ser adecuadamente protegidas, tanto
como fundamental es derechos del individuo como en interés de lacomunidad?.  Laslesiones alaintegridad de una persona
pueden afectar no solamente la anatomia del sujeto sino también un desmedro funcional.  El respetoy latuteladel derecho ala
integridad psicofisica de las personas goza de jerarquia constitucional a partir de lajerarquizacién de los tratados de derechos
humanos (conf. art. 75 inc. 22 CN). La Convencién Americana Sobre Derechos Humanos establece en su art. 5 que ?Toda persona
tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquicay moral?. Esta norma es fundamental y debe presidir la solucion de los
casos de dafios alas personas (art. 1 del CCyC).  Ahorabien, para apreciar las secuelas que padeceriala parte actoraaraiz de las
lesiones provocadas por e hecho dafioso es trascendente el dictamen pericial.  Laprueba pericial significael aporte delos
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auxiliares de lajusticia sobre temas de orden cientifico o técnico que debe responder alas normas propias de lacienciao técnicay
apreciarse seguin la seriedad y profesionalidad de quien efecttiael dictamen. A fs. 396/398 obra el informe pericial elaborado en
extrafiajurisdiccion por el Dr. Jorge Alberto Soriani quien sefidla que el actor ?presenta patologias secuel ares vinculadas alos
hechos de autos. L as patologias producidas por el accidente son las siguientes: Traumatismo cerrado de torax. Paciente en coma por
hemorragia cerebral. Presentd un pequefio hematoma subdural que requirié una craneotomia descomprensiva efectuada el
27/07/2009 realizada en el Hospital ?Héctor Cura? de Olavarria. Se procedid a evacuar €l hematomay colocacién de catéter.
Present6 unainternacién prolongada con evolucién lenta de sus lesiones cerebrales. Todas |as |esiones se encuentran debidamente
certificadas por |os profesionales médicos intervinientes y la evolucion de la H.C de internacién describe el tratamiento administrado
para su curacion?. En sus conclusiones sefiala que ?el actor padeci6 de un accidente de transito que le ocasiond las lesiones
descriptas que curaron con la siguiente secuela minusvalidante. Una grave hipoacusia derecha que de acuerdo a los estudios
audiometricos efectuados son val orados de acuerdo a baremo de Sabine-Fowler de la siguiente manera. Pérdida auditiva: en
500...90, en 1000...90 en 2000...80 en 4000....90. Total 350. De acuerdo alatabla de disminucién de la capacidad auditiva unilateral
el valor 250 corresponde a un 93,8% de perdida. Considerando que el 7% es el valor de la pérdida completa de un oido, el 93,8%
equivale al 6.56%. Se concluye que laincapacidad resultante en lavictima es de carécter parcial y permanente del 6.56% de la
V.O.T. A fs 399 aclaraque ?laincapacidad auditiva evaluada e informada en el dictamen pericial, es la Unica que se encontraba
consolidada. Este requisito esimprescindible para determinar la cuantia de las incapacidades permanentes de acuerdo a baremos.
Las lesiones neurol dgicas producidas por €l evento traumatico, alin se encuentran evolucionando. Deben ser evaluadas por un
especialista en neurologia, por ser muy especificasy exceder la capacidad del perito médico que suscribe?.  Dicho informe no fue
cuestionado por las partes. A fs. 426/433 obra el informe pericial médico neuroldgico efectuado por el Dr. Jorge Gustavo Seifer,
quien en las consideraciones sefiala que ?analizando las constancias en autos (fs. 168), el Sr. Luis Daniel Pedrosa sufrio el
27/05/2009 un accidente de trénsito manejando una motocicleta, choque moto-auto y es razonable que el conductor del vehiculo
menor hubiera caido ala calzada, sufriendo el consiguiente politraumatismo. En el impacto y posterior caida es dable esperar que
sufrieran mayormente el traumatismo contra la calzada y/o el automovil, ciertas partes del cuerpo mas expuestas o que el individuo
utiliza en formareflgja para proteger zonas vitales del mismo: hombros, codos, rodillas, etc. En lo referente al traumatismo de
craneo, el mismo es compatible con este tipo de evento, que por o inesperado y rapido no da oportunidad de protegerse. Dicha
proteccion lasuele dar el casco reglamentario. En cuanto ala gravedad del traumatismo de craneo, se puede inferir que el mismo fue
muy violento, pues provocé contusion frontotemporal derecha, hematoma subdural izquierdo y edema cerebral con hipertension
endocraneana, como consecuencia de un mecanismo de golpe y contragolpe en que el manto cortical colisiona contrael huesoy los
tabiques durales. Las contusiones son las lesiones prengimatosas mas frecuentes en estos eventos y consisten en areas de
hemorragia, edema, hemorragia subaracnoideay tumefaccion. La contusion cerebral se caracteriza por |os siguientes hechos: existe
lesion anatomo- patoldgica del tejido nervioso (microhemorragias, hipoxiay edema cerebral), Hay pérdida de conciencia, es
frecuente el coma, siempre hay secuelasy las contusiones graves conducen alamuerte. Las lesiones corticales frontales y

temporal es se acomparian de cambios de personalidad, inestabilidad del humor o talante, de la conductay trastornos cognitivos. El
traumatismo de térax le provoco la fractura de 3 costillas, una contusion pulmonar (hemorragiaintra-alveolar y edemaintersticial), y
un hemoneumotdrax derecho que requirié un avenamiento pulmonar y asistencia respiratoria mecanica. Luego del accidente noto
sordera derecha por probable fractura del hueso temporal de ese lado o menos probablemente secuela de la meningitis. Los estimulos
cuténeos sobre la cicatriz del craneo le generan una sensacion desagradable, distorsionada (disestesia), esta se desencadena ante
pequefios estimul os tactiles como peinarse, acomodarse el pelo, etc. Estos trastornos sensitivos se deben ala seccidn de axones, ala
formacion de neuromas de amputacion o a desarrollo aberrante de colaterales axonicas. Esta sensacién debe considerarse como una
modalidad del dolor neuropético?. En sus conclusiones sefiala que ?como consecuencia del accidente del 27/05/2009 el Sr. Luis
Daniel Pedrosa sufrié: 1) Politraumatismo (fs. 168), 2) Traumatismo encéfal o-craneano grave con pérdida del conocimiento y estado
de Coma (fs. 171/172),3) Contusion fronto temporal derecha (fs. 168), hematoma subdural izquierdo (f. 170), edemay tumefaccién
cerebral (fs. 171), 4) contusién pulmonar bilateral con hemoneumotérax derecho(fs. 168) 5) Neumonia (fs. 178 vta.) 6) Meningiis
post-quirurgica (fs. 182) 7) Hipoacusia neurosensorial derecha?.  En cuanto alas secuelas indica que presenta ?1) trastorno de su
conducta emocional, del autocontrol, ideacién lenta. 2) Sordera derecha, 3) Gran cicatriz antiestética en €l craneo, 4) dolor
neuropatico anivel delacicatriz del craneo?.  Refiere que ?de acuerdo al Baremo Nacional Decreto n° 478/98, este perito
considera que a Sr. Pedrosa le corresponde el diagndstico de Sindrome Cerebral Organico Croénico, Grado |1
(moderado-irreversible), por sufrir cambios afectivos: actos impulsivos, aumento de la labilidad afectiva, ira, trastornos de la
memoria: dificultad para elaborar conceptos; trastornos de otras funciones intelectuales: lentificacion del pensamiento y conducta
general: aumento de la excitacion; generando unaincapacidad del 20%. Una grave hipoacusia derecha que de acuerdo alos estudios
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audiométricos efectuados, son valorados de acuerdo al Baremo de Sabine-Fowler de la siguiente manera: perdida auditiva: en
500HZ .. 90db, en 1000...90, en 2000..80, en 4000..90 Total 350 db. De acuerdo alatabla de disminucion de la capacidad auditiva
unilateral a valor 350 corresponde a un 93,8 % de pérdida. Considerando que el 7% es el vaor de la pérdida completa de un oido, €l
93,8 % equivale a 6.56% de incapacidad parcial y permanente. El dolor neuropético no figura como tan en los baremos de uso
habitual. Puede asimilarse segiin Baremo Nacional. Decreto n° 478/98 ala Neuralgia del Trigénmino, b) Neuralgiatipica,
parcialmente controlable a recurrente: 15%. Por el dafio estético, segiin el Baremo Nacional. Decreto n° 478/98 en cicatrices
deformantes severas o que ateren significativamente la anatomia: 10%?. Por Ultimo determina que le actor presenta unaincapacidad
total del 42,80% A fs. 441y 450 seimpugna el peritaje, solicitando a su vez explicaciones. Es contestado afs. 445/6 y en la
audiencia previstaen el art. 473 del CPCC afs. 478. Enrazdn de ello, y teniendo en consideracién los argumentos expuestos por |os
impugnantes, debe sefialarse que los mismos no rebaten |o expuesto por €l experto.  Asi, es preciso recordar que si |as partes
consideran que el informe carece de idoneidad y |os presupuestos contenidos en el art. 472 del Codigo Procesal, les asiste el derecho
-emergente de la garantia de defensa en juicio, de raigambre constitucional- de impugnarlo total o parcialmente.  Sin embargo, no
es dable admitirles cualquier clase de impugnacion, sino aquellas que se funden objetivamente en laincompetencia del experto o en
errores o0 en el uso inadecuado de |os conocimientos técnicos o cientificos en los que pudiese haber incurrido. Laimpugnacion debe
constituir una"contrapericia' y, por ende, contener también como aquella una adecuada explicacién de los principios cientificos o
técnicos en los que se lafunde. No puede ser una mera a egacion de pareceres subjetivos o de razonamientos genéricos del contenido
del dictamen que ataca. Aunque éstos pudiesen encontrarse avalados por laldgica, por si solos no pueden considerarse suficientes s
no contienen aquellos presupuestos corroborados, a su vez, por otros elementos de juicio ciertosy serios arrimados a proceso.
Ahorabien, laimpugnacién en cuestion se asienta en la discordancia con la opinion del perito. Pero esos pareceres, no sélo no
rebaten por si solos las conclusiones del perito de oficio, sino que tampoco demuestran la existencia de efectivos errores u omisiones
guelashagan caer.  Por lo que no hay base seria, entonces, que permita concluir en la efectiva configuracion de los argumentos
gue alega, lo que -en principio- me impone aceptar las conclusiones del perito. Y en consecuencia, a dictamen lo encuentro
debidamente circunstanciado y fundado en técnicas propias ala profesion de la experta, sin advertir que incurriera en errores ni
efectuado un inadecuado uso de sus conocimientos, por 1o que lo apruebo y hago mio.  Ahora, no debe soslayarse que el art. 1746
hace referencia ala adopcion de determinadas pautas que parecen dar cuenta que debe emplearse un criterio matematico para
calcular laindemnizacion. En efecto, establece como directiva que laindemnizacién debe consistir en una sumade capital que,
debidamente invertido, produzca una renta que permita a damnificado continuar percibiendo durante su vida Util una ganancia que
cubrala disminucién de su aptitud pararealizar actividades productivas o econémicamente favorables, y que se agote al término del
plazo que razonablemente pudo continuar realizando tales actividades. Como se advierte, esta formula, previstapara el caso de
incapacidad permanente, en base alafuncion resarcitoria (arts. 1708 y 1716), a principio de inviolabilidad de la persona humana
(art. 51) y al de lareparacion plena (art. 1740), todos ellos objetivos de la responsabilidad civil, en conjunto con el deber de
prevencion (arts. 1708 y 1710) - podré ser un elemento a seguir para cuantificar también el perjuicio producido (conf. Galdés, en
Lorenzetti (dir) ?Codigo Civil y Comercia de la Nacion comentado?, 1° ed. Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2015, p. 294). Se tratade
una herramienta, de una verdadera pauta orientadora paralograr acercarse en forma objetiva ala reparacion adecuada, pero que no
descarta la aplicacion de las particularidades del caso que son, justamente, las que permiten alos jueces resolver con justicia cada
situacionindividual.  Esdecir, aesefin, es prudente acudir como pauta orientativa a criterios mateméticos para su determinacion,
si bien tomando los val ores que arrojan esos cal culos finales como indicativos, sin resignar |as facultades que asisten a érgano
judicial paraadecuarlos alas circunstancias y condiciones personales del damnificado, de modo de arribar a una solucion que
concilielo mejor posible los intereses en juego. Criterios semejantes, aunque resistidos por muchos, distan de ser novedosos (cfr.
Iribarne, Héctor en ?Derecho de Dafios?, primera parte, Directores Trigo Represas, Stiglitz, Ed. LaRoca, Bs. As, 1996, pag. 191y
sgtes.).-  Sentado esto, sefialo que el actor al momento del hecho tenia 31 afios de edad, de estado separado de hecho, que su grupo
familiar estd compuesto por su madre con quien vive, que es operario en la fabrica Canteras Cerro Negro de Olavarria, acredit6 en el
beneficio de litigar sin gastos un ingreso de $ 2000 a septiembre de 2007 (conf. fs. 10/11y fs. 25/26). Asi las cosas corresponde
justipreciar este ingreso acudiendo a la facultad que otorga alos magistrados el art. 165 del Codigo Procesal (SalaA, 22/10/2013,
?2C., C. M. c/ Sanatorio del Valley otros &/ Dafios y perjuicios?, expte. n.° 10.366/2004). De todos modos, en ausencia de prueba
concreta del monto del perjuicio, y si bien puede acudirse ala precitada facultad judicial, el monto en cuestion debe fijarse con
moderacion, para evitar que la suma a concederse pueda redundar en un enriquecimiento indebido de lavictima (?P., G. A. c/ A., J.
L.y otros¢ Dafosy perjuicios?, LL 2011-F, 568; idem, 25/11/2011, ?E., G. O. c/ Trenes de Buenos Aires S. A. y otro § Dafiosy
Perjuicios?, LL 2012-A, 80y RCyS 2012-11, 156).  En definitiva, para determinar el quantum indemnizatorio de este rubro tendré
en cuenta los siguientes datos: 1) que el hecho ocurrié cuando el actor tenia 31 afios de edad, por o que les restaban 44 afos de vida
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productiva - considerando como edad maximala de 75 afios-;2) que €l ingreso mensual alcanzaba la suma de $ 2.000; 3) unatasa de
descuento del 6 % anual, equivalente ala ganancia pura que se podria obtener de unainversién alargo plazo, y 4) que laincapacidad
estimada en este caso es de 42,80%.  Expuesto ello, en esas pautas orientativas que se viene haciendo referencia, hay distintas
formulas, que a su vez arrojan distintos valores. En primer lugar se verala Formula de BahiaBlancay es asi conocida pues en €l
Departamento Judicial de Bahia Blanca, Provincia de Buenos Aires, se ha difundido la aplicacion de la misma que, en términos
generales comparte las mismas variables y relaciones que lade Vuottoy Méndez.  Laformulaes Respecto a
las dos Ultimas férmulas mencionadas, la expresion es la siguiente: Ladiferencia sustancial entre Vuotto y
Méndez es que el primero habiatomado en cuenta el fin dela'vida Gtil' de la victima, estimable en 65 afiosy en Méndez se modifica
y elevalaedad topea 75 afios-  Asimismo, en Méndez se considerd que cuanto menor es laedad de la victima, son mas probables
en su conjunto las eventualidades favorables que las desfavorables. Se entendié que es posible estimar que aproximadamente alos
60 afios de edad el trabajador medio ha culminado su desarrollo laboral y su ingreso se halla estabilizado hacia el futuro, teniendo en
cuenta | os factores al eatorios (perspectivas de megjoray riesgo de desempleo).  Otro aspecto es en relacion alatasa de interés,
donde se sostuvo que la estimacion de una tasa de interés de 6% fue empleada en el momento original porque -aesatasa- era
aproximadamente posible hacer un depdsito bancario tal que mantuviese el poder adquisitivo original. Esta situacion ha cambiado a
lo largo de los afios, por o que pareci6 prudente reducir dichatasa ala de 4%, que es la estimada por la propia Corte Suprema, para
depositos en divisas, en €l fallo "Massa, Juan Agustin ¢. PEN", del 27/12/2002".  En este contexto, afin de realizar algunos de los
célculos matematicos, sobre labase del promedio del haber mensual estimado, la edad del actor @ momento del accidentey
poniendo como limite la edad jubilatoria (65 afios) en un caso y lade 75 afios en el otro, con la misma tasa de descuento?, € monto
que se desprende difiere sustancialmente sea aplicando Vuotto y Méndez resulta ser distinto.  Asimismo, laférmula de Bahia
Blanca arrojaun resultado similar aMéndez.-  En el Fuero Civil de la Capital Federal, en voto minoritario delaSalaA dela
Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, el Dr. Sebastidn Picasso harecurrido alos célculos actuariaes a fin de cuantificar la
indemnizacion por incapacidad sobreviniente, siguiendo en lo sustancia, laformuladel Departamento de BahiaBlanca.  Enlos
autos?L., S. G. ¢/ A., M. G. y otros §/ Dafios y perjuicios? Expte. n.° 82.803/2010, del 29/08/2017 (entre otros) sostuvo que:
?Resulta aconsejable, entonces, la utilizacién de criterios mateméticos que, partiendo de |os ingresos acreditados por la victima (y/o
de lavaluacion de las tareas no remuneradas, pero econémicamente mensurables, que ellallevabaacabo y sevio total o

parcial mente imposibilitada de continuar desarrollando en el futuro), y computando asimismo sus posibilidades de incrementos
futuros, Ileguen auna sumatal que, invertida en alguna actividad productiva, permita ala victima obtener mensualmente (entre ese
margen de beneficiosy el retiro de una porcion del capital) una cantidad equivalente a aguellos ingresos frustrados por el hecho
ilicito, de modo tal que ese capital se agote al término del periodo de vida econémicamente activa que restaba al damnificado. Asi se
tiene en cuenta, por un lado, la productividad del capital y larenta que puede producir, y, por € otro, que el capital se agote o
extinga al finalizar el lapso resarcitorio (Zavalade Gonzélez, op. cit., t. 2a, p. 521). S bien losfallosy los autores emplean distintas
denominaciones (formulas ?Vuoto?, ?Marshall?, ?Las Heras- Requena?, etc.), se trata en realidad, en todos |os casos, de la misma
formula, que esla conociday usual ecuacion para obtener el valor presente de unarenta constante no perpetua (Acciarri, Hugo -
Testa, Matias|. 2Lautilidad, significado y componentes de las férmulas para cuantificar indemnizaciones por incapacidad y
muertes?, LL, 9/2/2011, p. 2). Y utilizalaférmula Concluyendo: luego de lo analizado y siguiendo €l
razonamiento que son pautas orientativas y que no se deben descartar |as caracteristicas de cada situacion en particular; alos fines de
lograr una cabal justipreciacion del rubro en andlisis, debo también considerar las condiciones personales de la victima, el sexo
(femenino), la edad, su estado civil, su ocupacion, asi como el hecho de que laindemnizacion debe incluir la pérdida de la capacidad
de lavictima para efectuar otras actividades no remuneradas propongo a Acuerdo confirmar la suma fijada por la magistrada de
grado de $ 490.000, desestimando |as quejas formuladas por €l actor y €l demandado. V.- Dafiomoral  Sostiene €l actor que la
suma fijada para este rubro resulta baja por 1o que solicitasu elevacion.  El dafio moral -en su concepto genérico- importalalesion
en |os sentimientos que determina dolor o sufrimientos fisicos, inquie- tud espiritual, o agravio alas afecciones legitimasy en
general toda clase de padecimientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria (cfr. Bustamante Alsina, Teoria General de la
Responsabilidad Civil, n°557).-  Se caracteriza como el que no menoscaba el patrimonio pero hace sufrir ala personaen sus
intereses moral es tutelados por laley. Este particular dafio -de natural eza extrapatrimonial- no supone la existencia de un propésito
determinado o maliciaen el autor del hecho ilicito, resultando en consecuenciaindiferente que provengadedolo o culpa- Seda
cuando de una manera u otra se han perturbado latranquilidad y €l ritmo normal de vida del damnificado (CNCiv, SalaE Servin,
Daniel Anibal c. Alonso, Hugo Omar y otros del 13/03/2008) provocando una modificacién disvaliosa del espiritu en el
desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, que se traduce en un modo de estar |a persona diferente al que se
hallaba antes del hecho, como consecuencia de éste y animicamente prejudicial (CNCiv, SalalL, B., F. J. c. Empresa de Transporte
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Tte. Gral. RocaS.A. y otros del 31/03/2008).-  No cabe duda alguna, que en hipétesis como la"sub lite", resulta procedente
acceder a dafio moral, el detrimento y padecimiento en los sentimientos sufridos desde el mismo momento del accidente, con las
consecuencias inmediatas de las que dan cuentalas pericias, son sdlo indices de 1o que pudo haber significado y alin significaen
cabezadelaaccionante.-  Parafijar su cuantia, corresponde considerar, entre otras circunstancias, la gravedad del hecho, las
condiciones personales del autor del hecho y las de la victima, asi como la extension de los dafios materiales, si existieren, factores
todos que quedan librados a la prudente apreciacién judicial (conf. CNCiv, SalaE en c¢. 49.115 del 10/8/89; id. en c. 61.197 del
5/2/90; id. cc. 59.284 del 21/2/90, 61.903 del 12/3/90, 56.566 del 28/2/90, 67.464 del 22/6/90, CNCiv, Sala J, c. 67.533/98, de
agosto del 2000, Sala F 30/08/2007; CNCiv, Sala L, 31/03/2008; Sala E, 1303/2008 entre muchos otros).-  En virtud de ello,
teniendo en cuenta las consideraciones vertidas precedentemente; las constancias y circunstancias aludidas alo largo de las presentes
actuaciones; las lesiones y sufrimientos padecido por el accionante, particularmente |as secuel as originadas por €l siniestro, y la
afeccidn psicoldgica generada; y €l criterio jurisprudencial previsto en el art. 165, tercer parrafo del Codigo Procesal, propondré al
Acuerdo confirmar las sumas concedidas de $ 380.000 establecidos por laJuezade grado. V.- Gastos de traslado, médicosy de
farmacia.  Seagraviael actor pues sostienen que los establecidos por la Sra. Juez de grado resultan bajos.  En el presente
reclamo cabe aplicar un concepto amplio, y no exigirle necesariamente al reclamante la prueba acabada de la existenciay extension
del perjuicio queinvoca.  En este sentido la jurisprudencia ha entendido que en estos gastos no se requiere prueba de las
erogaciones, toda vez que los mismos pueden presumirse cuando de acuerdo alaindole de las lesiones se infiere que la victima
debio realizar desembolsos extraordinarios para su movilidad, como ser vehiculos de alquiler. La procedencia del mismo no puede
discutirse si se encuentra probado €l accidentey la entidad de | as lesiones, consecuentemente no es 6bice para su reclamo la ausencia
de comprobantes que lo justifiquen de modo fehaciente (conforme argumentos Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil, Sala G,
autos: ?Langer Liriac/ TiaS.A Mercado § dafiosy perjuicios, del 8 dejunio de 2007).-  Ademas, jurisprudencialmente se estima
procedente el reintegro de este tipo de erogaciones si se determina que son consecuencia del hecho ilicito: ?Ello es asi aunque no
exista prueba documentada que demuestre precisay directamente el respectivo pago, siempre que resulte razonable su correlacion
con lalesion sufriday el tiempo de su tratamiento. Por lo demés, esta conclusién debe mantenerse alin en €l caso de que quien
resulté damnificado haya sido atendido -tal el sub lite- en hospital es publicos o que cuente con cobertura social; toda vez que
siempre existen desembol sos que no son completamente cubiertos (cfr. "Hidalgo ¢/ Rolon", del 5/3/07).? (Excma. Camarade
Apelaciones en lo Civil, SalaB, en autos. ?M, M. H ¢/ Kraft, Daniel Algjandro s/ dafiosy perjuicios, del 10/10/2007).- En
sintesis, la prueba de |os gastos farmacéuticos, radiografias, asistenciamédicay de traslado no debe exigirse con un criterio riguroso,
y €l juez se hallafacultado a fijarlos razonablemente. L 6gicamente se han de fijar siempre que haya unarelacion |6gica con las
lesiones que contribuyeron acurar.-  Por lo expuesto; los datos de conocimiento general, y €l criterio jurisprudencial previsto en €l
art. 165, tercer parrafo del Codigo Procesal, y € limite del agravio, propiciaré mantener el monto indemnizatorio acordado en
anterior instancia ($ 10.000).-  VII. Intereses  Dispuso laanterior juzgadora que la suma por la que prosperala demanda (con
exclusién del monto acordado en concepto de tratamiento psicol 6gico) devengara desde el inicio de lamora, es decir desde la fecha
del accidente de autos, 27 de mayo de 2009 y hasta el 31 dejulio de 2015 (inclusive) €l interés de la tasa activa cartera general
(préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacion Argentinag, conforme doctrina plenaria de los autos
?Samudio de Martinez Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Sesenta SA.s/ dafiosy perjuicios?. A partir del 1 de agosto de 2015y
hasta lafechadel efectivo pago, latasa de los intereses moratorios sera determinada seguin las reglamentaciones del Banco Central,
de conformidad con lo prescripto por €l art. 768 inc. c) del Caodigo Civil y Comercial de laNaciény por no configurarse ninguna de
las situaciones contempladas en los incisos a) y b) de dicho articulo. Asimismo, si alafecha de practicarse laliquidacion definitiva
latasa de los intereses moratorios no ha sido establecida por el Banco Central, continuara aplicandose hasta lafecha del efectivo
pago, latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argentina enunciada por
ladoctrina plenaria ?Samudio de Martinez?. Al respecto se agravia el actor quien solicita se aplique una tasa de interés acorde
con lainflacién del pais.  Por su parte el demandado, se agravia de latasade interés fijaday solicitala aplicacién de latasa pasiva
quefijael Banco delaNacion Argentina.  Por cuanto en la actualidad no se encuentra alin definida através de las
reglamentaciones del Banco Central latasa de interés que manda a aplicar en forma subsidiariael articulo 768 del Cadigo Civil y
Comercia de la Nacion, momentaneamente debera ser fijada judicialmente en cumplimiento de la obligacién de declarar el derecho
delos litigantes (articulo 163, inciso 6, Cédigo Procesal).-  Ental sentido, ha sido mi criterio como Juez de primerainstancia, y
ain hoy sigue siéndol o, disponer que los intereses sobre las indemnizaciones otorgadas sean computados desde fechadel evento y
hasta efectivo pago, conforme ala simple tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de
laNacién Argentina, conforme ladoctrina ?Samudio?.  En efecto, entiendo que en la actua situacion econdmicala mencionada
tasa compensa adecuadamente la privacion de uso del capital.  Por €l contrario adoptar unatasa que represente un porcentual
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mayor provocariala ateracion del contenido econdmico de la sentencia, con un desplazamiento injustificado de bienes del
patrimonio del deudor hacia el del acreedor.  En virtud de ello, teniendo en cuenta los montos resarcitorios fijados, no corresponde
acceder alatasa que peticionarecién el apelante en la expresion de agravios, como asi tampoco la que pregona el demadado.

VIIl.- Costas  Enatencion a acance del agravio formulado por el demandado, y toda vez que no se modifico la atribucion de la
responsabilidad establecida por la magistrada de grado, la quejaformulada a respecto no habra de prosperar.  En consecuencia, y
parael caso de que mi voto fuera compartido, propongo: 1) Confirmar |a sentencia apelada en todo |o que fue motivo de agravios. 2)
Imponer las costas de Alzada al recurrente vencido (art. 68 del Cédigo Procesal).  El Dr. Pablo Tripoli dijo: ~ Adhiero a voto de
mi colegade Sala, Dr. Converset, salvo en cuanto alo decidido en materiade intereses.  He explicado en pronunciamientos
anteriores que en casos como el que se encuentra bajo andlisis, se esta en presencia de una deuda de valor (indemnizacién
correspondiente a dafios causados por la comision de un hechoilicito -art. 1083 del Cadigo Civil derogado y actual art. 1740 del
Cadigo Civil y Comercial delaNacion-)  Asimismo, sabido es que los intereses deben liquidarse desde que se originé cada
perjuicio objeto de reparacion, puesto que al tratarse de un cuasidelito la mora se configura a partir de la propia causacion del dafio,
que es el que origina una deudaindemnizatoria de exigibilidad. Cabe agregar que la victima de un dafio resarcible se ve injustamente
privada de la correspondiente indemnizacion a partir del momento mismo en que lo padece, con independencia de la naturaleza o
entidad del perjuicio.  Ahorabien, en el presente caso la cuantificacién de la mentada deuda de valor se realizo en la sentencia, 0
sea con posterioridad ala ocurrencia del evento que generd cada perjuicio objeto de reparacion.  De este modo, si se calculasen
los intereses moratorios para el periodo comprendido entre uno y otro momento alatasa activa-lacua contiene como lapasivaun
componente destinado a compensar |a desval orizacion de lamoneda-, se configuraria precisamente un enriquecimiento indebido, en
los términos explicitados en €l plenario ?Samudio?, por [o que considero que tal es accesorios deben ser computados a una tasa pura
del 8% anual hastalafecha en que fueron justipreciados y desde alli en adelante y hasta el efectivo pago, alatasa activa carterade
préstamos nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina, establecida en el citado plenario.  Ahorabien,
sin perjuicio de ello, atento los términos del agravio del demandado que solicita la aplicacion de unatasa pasiva, propondré al
Acuerdo que se admita parcialmente la quejay, en consecuencia, que |os intereses moratorios se liquiden conforme los lineamientos
expuestos precedentemente pero entre lafecha del hecho y la sentencia se aplique unatasapasiva.  Por Ultimo, en cuanto alos
planteos de |a actora, no debe obviarse que en la sentencia se cuantificaron los rubros indemnizatorios a val ores actuales, por [o que
necesariamente se tuvo en cuenta los avatares sucedidos en la economia argentina desde que ocurrié el hecho que motivé las
presentes actuacionesy hasta el dictado de la sentencia. Més aln cuando la actora tendra la posibilidad de capitalizar |os intereses
siempre que se configuren los supuestos del art. 770, inc. ¢, del nuevo Cédigo Civil y Comercial delaNacion.  El Dr. Diaz
Solimine, se adhiere por analogas razones a voto del Dr. Converset.  Con lo que terminé €l acto. JUAN MANUEL
CONVERSET PABLOTRIPOLI  (endisidenciaparcia) OMAR LUISDIAZ SOLIMINE Buenos Aires, ... de
septiembre de 2019.- Y VISTOS:  Por lavotacion que instruye el acuerdo que antecede se RESUELVE: 1) Confirmar la
sentencia apelada en todo o que fue motivo de agravios. 2) Imponer las costas de Alzada a recurrente vencido (art. 68 del Codigo
Procesal). 3) En virtud de haberse confirmado la sentenciay no habiéndose cuestionado la base expresada por la magistrado de
grado, corresponde tratar los honorarios con la base de $ 2.767.787,66 por la demanda admitiday lade $ 30.650, 53 por la
reconvencion desestimada, |0s que equivalen alafecha de la sentencia 31/08/2018 al equivalente de 1.613,87 y 17,88
respectivamente (conf. acordada 23/2018). 4) Se regulan los honorarios por la demanda admitida: Teniendo en cuenta el mérito, valor
y eficaciade lalabor desarrollada, etapas cumplidas, monto en juego y lo prescripto por los arts. 1,14,15,16,19,20,21,24,29,54,59 de
laley 27.423y 478 del Codigo Procesal, se reducen los honorarios regulados a favor del Dr. Ramiro Oscar di Giano, apelados por
altos, a... UMA, equivalente al diadelafechaalasumade $306.776,14; los del Esteban Oscar Di Carlo, apelados por altos, a....
UMA por €l principal, equivalente ala sumade $528.183,48 y a... UMA por cada unade lasincidencias de fs. 85/6 y fs. 92/3, que
representan la cantidad de $47.960 cada una de €llas; se reducen los honorarios regulados a favor del Dr. Jorge Andrés Sierra,
apelados por altosy bajos, ... UMA, equivalente ala suma de $776.050,35; y los de la Dra. Constanza Felicia Tantaro Bottaro,
apelados por altos, a... UMA, eguivaente a $25.850; los del Dr. Julio Guillermo Arrondo, apelados por dtos, a ... UMA, que
representan la cantidad de $73.906,36 y los del Dr. Ignacio Leandro Beitia, apelados por atosa... UMA, representantivos de la
cantidad de $203.230,5.  Asimismo, se reducen los honorarios regulados a favor del perito contador Narciso Carlos Levi -por €
informe de fs. 292- apelados por atosy bajos, a... UMA, equivalente ala sumade $193.398,7 y los del perito médico neurdlogo Dr.
Jorge Gustavo Seifer - por su labor afs. 426/433,443/444- a ... UMA, equivalente alasumade $232.078,44.  De conformidad con
lo dispuesto en el Anexo C: Anexo |11, art.1° del decreto 1467/2011 reglamentario de laley 26.589 con |la modificacién establecida
en el decreto 2536/2015, Anexo |, art. 2, G), se confirmalaretribucién fijada afavor de la mediadora Dra. Miriam Rebeca Noemi
Gini, por cuanto ella derivade expresadisposicion legal.  5) Por lareconvencién rechazada: En la especieresultade
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aplicacion el fallo plenario ?Multiflex, SA c/Consorcio de Propietarios Bartolomé Mitre 2257/597?, (del 30/9/1975) en €l que se
decidié que cuando se trata de una demanda rechazada total mente, los honorarios de los abogados y procuradores se fijaran sobre el
monto reclamado en ella. En consecuencia, en atencion al mérito, valor, extension, complejidad e incidenciaen el resultado del
proceso de las tareas realizadas, monto en juego, o prescripto por losarts. 6, 7, 19y cc. delaley 21.839, art. 478 del Cadigo
Procesal y proporcionalidad que deben guardar 1os emolumentos de los auxiliares de lajusticia con los de los profesional es del
derecho, se reducen los honorarios fijados afavor del Dr. Ramiro Oscar Di Giano, apelados por altos, a... UMA, que representan la
cantidad de $9.496,08; los del Dr. Estaban Oscar Di Carlo, apelados por atos, a... UMA, equivalente ala suma de $9.496,08; |os del
Dr. Ignacio Leandro Beitia, apelados por atos, a... UMA que representan la cantidad de $13.236,96; los del Dr. Gustavo Bonifacio,
apelados por altosy bajos, a... UMA, equivalentes 2 $6.162,86 y |os de la Dra. Mariana Paula Regueiro, apelados por altos, a...
UMA, que representan la cantidad de $616,28.  Finalmente, se confirman los honorarios regulados a favor del Dr. Julio Guillermo
Arrondo, apelados por atos, con la aclaracién que ... UMA corresponden al diade lafechaalasumade $4.340,38.  6) Por la
labor de Alzada, se regulan los honorarios del Dr. Esteban Oscar Di Carlo, en ... UMA, equivalentes a diade lafechaalasumade
$201.647,82; los de la Dra. SilviaPatricia Moreno, en ... UMA, que representan la cantidad de $88.414,26 y los del Dr. Gustavo
Bonifacio, en ... UMA equivaente ala suma de $1.848,85, |os que deberén abonarse en el plazo de diez dias (arts. 30y 54 de laley
27.423). Registrese, notifiquese, comuniquese a la Secretaria de Comunicacion y Gobierno Abierto de la Corte Suprema de Justicia
dela Nacion (Acordada 15/2013 y 42/2015) y devuélvase. JUAN MANUEL CONVERSET. PABLO TRIPOLI ( EN
DISIDENCIA PARCIAL). OMAR LUISDIAZ SOLIMINE 044083E
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