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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas al actor araiz del accidente de transito sufrido. En laciudad de San
Justo, Provincia de Buenos Aires, alos 9 dias del mes de agosto de dos mil diecinueve, reunidos en la sala de Acuerdos, los Sefiores
Jueces de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Primera, del Departamento Judicial La Matanza, para
dictar pronunciamiento en los autos caratulados "M EL GAREJO DIEGO ARMANDO C/ AZZOLINA JULIO DAMIAN Y
OTRO/A S/ DANOS 'Y PERJUICIOS? Causan® 5862/1, habiéndose practicado €l sorteo pertinente -art.168 de la Constitucion dela
Provincia de Buenos Aires- resulté que debia ser observado el siguiente orden de votacion: POSCA -PEREZ CATELLA-
TARABORRELLI resolviéndose plantear y votar las siguientes: CUESTIONES 12 Es qjustada a derecho la sentencia
apelada? 22 Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA CUESTION EL SENOR JUEZ
DOCTOR RAMON DOMINGO POSCA, dijo:  |.- Antecedentesdel caso. A fs. 265/275 el Sr. Juez de grado resolvi6 hacer
lugar alademanda instaurada por la parte actoray en consecuencia condend a Julio Damian Azzolinay alaaseguradora citada en
garantia Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada en la medida de |a cobertura contratada -, a abonar a Diego Armando
Melgarejo la suma de Pesos ciento setentay seis mil treinta ($ 176.030); dentro de diez dias de ejecutoriada la sentencia, con més |los
intereses establecidos en el considerando 1V), desde lafecha de su exigibilidad (6 de febrero de 2017) y hasta su efectivo pago.
Impuso las costas ala demandada venciday difirié laregulacion de honorariosy el planteo de inconstitucionalidad para su
oportunidad.  Con fecha 16/12/18, la Dra. Claudia N Ferreira -letrada apoderada de |a citada en garantia- apel ¢ la sentencia,
recurso que fuera concedido librementeafs. 280. A fs. 295 se radicaron |las presentes ante esta Sala Primera, poniéndose |os
Autos en Secretaria para que la apelante exprese agravios afs. 296 pto. V.  Con fecha 8/5/19, la citada en garantia expresd
agravios. A fs. 304/306 la actora contest6 el traslado conferido afs. 303 pto. I1l.  Finalmente, afs. 307 pto I11. se llamaron los
autos para el dictado de la sentencia (art. 263 CPCC) y afs. 308 se practico €l sorteo de orden de estudio y votacion de la presente
causa. |l.- Los agravios expresados por la citada en garantia ?Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada?  En primer
lugar se queja por laaplicacion de laférmuladel Dr. Hugo Aciarri parael calculo del rubro incapacidad. Sostiene que, parael
correcto uso de férmulas matematicas, |as pruebas de base deberian ser sumamente contundentes -extremo que no se corresponde
con las presentes actuaciones- |o que derivaen la utilizacion liviana de lavariable que se rellena con € salario minimo vital y movil.
Mas aun cuando se trata de unalesion tal leve como una cervicalgia. Remarca que la actora no aportd |os elementos suficientes para
larealizacion gjustada del célculo matematico. Hace notar que el criterio de valoracion dineraria respecto de la afectacion fisica
excede notoriamente las sumas otorgadas por el mismo juzgador y por este Tribunal en casos asimilables, verificandose una
violacion de la garantia de igualdad. Insiste en que la sumaresulta exorbitante e irrazonable.  En segundo lugar, se queja por la
determinacion del dafio moral en la suma de $25.600. manifiesta que, si bien el rubro en cuestion no debe guardar una estricta
relacion con laincapacidad, entiende que se impone una necesaria relacion entre uno y otro. Cita jurisprudenciay solicitala
reduccién del rubro.  Por dltimo, se queja por €l criterio aplicado para el calculo delos intereses, solicitando la aplicacion del
criterio expuesto por la SCBA en la causa ?Vera?, es decir latasa de interés pura del 6% anual desde lafecha del hecho y hasta el
momento tenido en cuenta parala evaluacion de ladeuday de alli en més, la utilizacion de la tasa pasiva més atafijada por €
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a 30 dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos.

I1. 1 Lacontestacion de los agravios efectuada por laactora.  Respecto del primer agravio, manifiesta que lanormadel art 1746
CCCN, no establece en ningin momento que el Juez, tiene el deber de valorar la productividad laboral del actor al momento del
siniestro. Porque de ser asi |0 que se estaria propiciando es una discriminacion, en cuanto al actor, que, por la situacién del paisen la
actualidad, no pudiera haber conseguido un empleo estable, mencionado hacer changas. Que el mismo Juez de Primera Instancia,
manifiesta en su resolucién que por no acreditar el actor trabajo formal, fij6é parael calculo matemético el valor del Salario Minimo
Vital y Movil, sin sueldo anual complementario, es decir $10.700. También aduce que en la sentencia se hatenido en cuentalos
acontecimientosy el tenor de lalesién, por 1o que estimé justo y equitativo, fijar e monto consignado en la sentencia. Solicita se
rechace el agravio.  Respecto al dafio moral, sostiene que los argumentos presentados tienen el Unico fin de evitar €l resarcimiento
de la sentencia condenatoria. Agrega que el Juez de grado tuvo en cuenta las modalidades del hecho, las dolencias que presento el
actor, las cuales traducen inequivocamente | os sinsabores que ha experimentado el mismo. Solicita el rechazo del rubro.  Por
ultimo, en relacion a agravio sobre latasa de interés fijada, sostiene que esta Sala también aplicd criterio de la sentencia apelada en
los autos ?Tipitto, Viviana Maria OfeliaY Otro C/Malerba, Alberto Y Otro S/Dafios Y Perjuicios?, determinando aplicar latasa
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pasivadigital del Banco Provincia en torno al capital de condena, siguiendo el precedente ?Zocaro? en este sentido y sumando un
nuevo precedente para esta novedosa forma de cal cular intereses. Sostiene que su parte esta de acuerdo con € criterio de esta Sala,
yaque estatasa de interés, se gjusta alas circunstancias econdmicas financieras que atraviesan hoy en dia nuestro pais, que son de
publico y notorio conocimiento y que asimismo se ven reflejadas en | os indices inflacionarios; ya que de otra manera colocariaen
mejor condicién a deudor del dafio. Es decir que se gjusta més a las circunstancias econémicas de estos tiempos y se erigen en cifras
prudentes y razonables como forma de hacer frente al dafio moratorio. Solicita el rechazo del rubro.  1l1.- Lasolucién.  111.1
Darios ala persona. Dafio fisico. Incapacidad sobreviniente y dafio psiquico. El Sr. Juez de grado cuantifico el dafio psico- fisico
en lasumade $128.000. La citada en garantia apela la cuantificacion del rubro.  La Doctora Highton ha expresado: ?El dafio
resarcibl e -independientemente de su entidad 0 magnitud - debe ser cierto, real y efectivo y no meramente eventual o hipotético,
aunque ello no obsta a que sea futuro en lugar de presente. El peligro o amenaza de dafio es insuficiente paralaresarcibilidad.
(arts.519 y 1069 del Cod.Civ)? - (Highton, Elenal.: ?Accidentes de transito. Dafio resarcible como lucro cesante y dafio emergente
en caso de lesiones alas personas, desde la éptica de los jueces (Justicia Nacional Civil)?, en Revista de Darfios, nro. 2, ?Accidentes
detrénsito -11, Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe 1998, p4g.14?). Al respecto lajurisprudencia ha expresado: ?Toda
disminucion alaintegridad fisica humana es materia de obligado resarcimiento, y dentro de elladebe incluirse alamermade las
aptitudes psiquicas del individuo, 1o que de por si constituye un dafio resarcible, que puede incluirse dentro de laincapacidad
sobreviniente, en atencion a que en éste, para su evaluacion, inciden factores que escapan de la esfera estrictamente |aborativa, pues
setrata de indemnizar y reparar laincolumnidad perdida? (C.Nac. Civ., sala B, 30/5/2001 - ?Bonilla, Zulemav. Transportes
Automotores Plaza Lineas 142/1407?; J.A. 2002-11-sintesis).  Todo dafio debe ser indemnizado, aun cuando éste presente la
posibilidad de desaparecer con el tiempo y con tratamientos futuros. Laindemnizacion debera abarcar el dafio ciertamente sufrido
como asi también el costo necesario para cubrir [os gastos que acarree su cura o aquellos que sirvan simplemente para menguarlo en
ciertamedida. (AIMAR, Roberto Algjandro ¢/ BOZO RIOS, Jorge Freddy y Otro & Dafiosy perjuicios? Causa N° 486 RSD N° 180
sentencia del 27 de septiembre de dos mil diecisiete).  Interesa puntualizar que, quien ha sido mi colegade Sala, el Dr. Alonso ha
expresado con solidos fundamentos que: ?La incapacidad sobreviniente abarca todo menoscabo en lavida, lasalud e integridad o
armonia fisica o psiquica de la persona humana, por lo que el dafio debe ser resarcido por tratarse de una disminucién de la
capacidad vital, alin en los casos en que esa merma o deterioro fisico no dificulte larealizacion de tarea alguna?. (El subrayado
pertenece a Dr. Alonso en la causa ?Rocca, Dario Fabian ¢/ LaVecina de La Matanza Sociedad Comercial e Industrial de
Microdmnibusy Otros &/ Dafios y Perjuicios?, Causa N° 885/1, RSD N° 64 FOLIO N° 428 del 9 de agosto de 2007; (Conf mi voto
en ?Ruiz, Claudia Nataliay Otro ¢/ Miglia Vacca, Norberto Jorgey Otro §/ Dafiosy Perjuicios?, Expte. N°1889/1, R. S. D. N°
120/10, del 30 de noviembre de 2010).  ?Toda disminucion alaintegridad fisica humana es materia de obligado resarcimiento, y
dentro de ella debe incluirse alamerma de las aptitudes psiquicas del individuo, lo que de por si constituye un dafio resarcible, que
puede incluirse dentro de laincapacidad sobreviniente, en atencidn a que en éste, para su evaluacion, inciden factores que escapan de
la esfera estrictamente |aborativa, pues se trata de indemnizar y reparar laincolumnidad perdida? (C.Nac. Civ., sala B, 30/5/2001
-Bonilla, Zulemav. Transportes Automotores Plaza L ineas 142/140; J.A. 2002-11-sintesis). (AIMAR, Roberto Algjandro ¢/ BOZO
RIOS, Jorge Freddy y Otro &/ Dafios y perjuicios? Causa N° 486 RSD N° 180 sentencia del 27 de septiembre de dos mil diecisiete).
Respecto de lafuerza probatoria de los dictamenes médico-periciales, € distinguido magistrado de la Sala Segunda de éste
Tribunal, Doctor Luis Armando Rodriguez Saiach ha sefialado: ?Los dafios fisicos y la consiguiente incapacidad deben acreditarse
mediante prueba pericial. El dictamen del experto tiene importancia no solo para mensurar laindole de las lesionesy su gravitacion
negativa en la capacidad del sujeto, sino también con el objeto de esclarecer larelacion causal con el accidente. Lavaloracion
jurisdiccional del tema motivo de dictamen implica una aprehension cognoscitiva mediata, porque el magistrado no posee los
conocimientos cientificos que le permitan comprender en forma directala materia sobre la que versa el informe del experto.
Consecuentemente, la determinacion del valor probatorio del peritaje debe efectuarse verificando los juicios del experto mediante un
andlisis|ogico de sentido comuin.? (CC0002 LM 316 RSD-4-3 S 11-3-2003, Martinez, Angela ¢/ Reinoso, Adrian s/ Dafiosy
Perjuicios B3400385 JUBA).  Cabe remarcar que ?La prueba pericia tiene por objeto auxiliar a juez en la apreciacion delos
hechos controvertidos, através de la opinidn o dictamen de quienes tienen adquiridos conocimientos especiales en alguna ciencia,
arte, industria o actividad técnica, aun cuando €l juez personalmente los posea. Se caracteriza por ser un medio de pruebaindirecto,
en tanto el juez no accede a material de conocimiento sino através del perito, e histérico, desde que se configura como
representativo en relacion aaquel materia? (MORELLO - SOSA - BERIZONCE, Cédigos de Procedimientos en lo Civil y
Comercia delaProvinciade Buenos Airesy de La Nacion, Comentados y Anotados, Tomo V-B, pag.331/332). CARNELUTTI
destaco el doble aspecto de lafuncién que desempefia el experto, como perito percipiendi, como instrumento de percepcion de
hechos o para el conocimiento de reglas de experiencia, y como perito deducendi; como instrumento para la deduccién (La prueba
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civil, cit., pp. 71-89; id., Sistema..., v. I, p.218). Asimismo, SENTISMELENDO, S., Teoriay practicadel proceso, cit., v. I11, pp.
323-328. DEVIS ECHANDIA, H., ob, cit., v. 2, p. 291) (MORELLO - SOSA - BERIZONCE, Cadigos de Procedimientos en lo
Civil y Comercial de laProvincia de Buenos Airesy de La Nacion, Comentados y Anotados, Tomo V-B, p&g.332).  Cuando €l
perito da sustento en sus pericias como para formar suficiente conviccion sobre la cuestion planteada, resulta viable lainterpretacion
del mismo por parte del Juez teniendo en cuenta la competencia de los peritos, la uniformidad o disconformidad de sus opiniones,
los principios cientificos en que se funden, todo ello bagjo las reglas de la sana criticay demas pruebasy elementos de conviccion que
lacausa ofrezca (Arts. 384y 474 CPCC).  Yahedicho que: ?La pericia debe ser valorada por €l juez en su integracion con las
demas pruebas y elementos de conviccidn que resulten de la causa. El juez puede apartarse de las conclusiones del perito cuando
haya unarazén fundada. (Doct. art. 474 CPCC).?  En efecto: 7El juez debe apreciar y valorar la pericia en su debida extension, es
decir, que el dictamen pericial constituye un elemento méas de prueba el cual debe sopesarse conjuntamente con otras pruebas
allegadas a expediente, pues si asi no fuera, si el magistrado debiera cefiirse ineludiblemente ala opinién de quienes o realizan se
estaria atribuyendo la misién de juzgar a quienes solamente son auxiliares del sentenciador.-. 2(CC0002 MO 35173 RSD-114-96 S
23/04/1996 Castillo, Alejandro c/Vital, Sergio S/Dafiosy perjuicios Observaciones: (Trib.Orig. JCC11) B2351048 JUBA)?
(Arganaraz SusanaAmelia’Y Otro/A C/ Beltran Alfredo Vicente Y Otro §/ Dafios Y Perjuicios? (Causa N° 2316/1) Y ?Quintana
Federico Y Ot C/ Beltran Alfredo Y Ot S/ Dafos Y Perjuicios? (Causa N° 3933/1) RSD N°%8/16 sentenciadel 18/2/16) Al
respecto, la jurisprudencia hadicho: ?Laimportancia de dar acabado cumplimiento, por parte del experto, ala exigenciaimpuesta
por € art. 472 del ritual, en relacion a su fundamento, reside en la necesidad de garantizar, tanto alas partes la posibilidad de rebatir
el dictamen (arts. 18 C.N. y 15 C. Prov.), como a 6rgano jurisdiccional lade comprender sus conclusiones, y ponderar su
razonabilidad para adoptarlo o decidir su exclusion. Asi como es requisito esencial para una sentenciavalida, que el juzgador funde
adecuadamente sus decisiones, asi también, si ha de adoptar como motivacion del fallo, los resultados obtenidos por el estudio de un
especialista cuya ciencia le es desconocida, esimprescindible que sean adecuadamente aportados los datos cientificos que lo
habilitan para arribar a una determinada conclusion. Es necesario que, como auxiliar de lajusticia, €l perito tome debida cuenta que
su labor consiste enilustrar a 6rgano jurisdiccional, y no basta para ello, retransmitir los relatos que en la entrevistaformul 6 e
interesado o describir sus circunstancias, sino que debe explicarse en qué consiste el proceso incapacitante, emitir el diagndstico,
expedirse sobre € vinculo de causalidad con el siniestro padecido y aportar datos sobre el caracter transitorio o permanente de la
afectacion (arts. 457, 472, 473, 474 del C.P.C.).? (CC0202 LP 107928 RSD-184-7 S 27/09/2007 Dionisio Marcela Claudia C/
Gonzalez Roberto S/ Gonzélez Roberto JUBA B301673)  Enlasentenciaapelada, €l Sr. juez de grado ha establecido:
?...analizadas |as pruebas de autos, en primer lugar |a pericia médica produciday considerando también las explicaciones que le
requirieralacitada en garantiaal perito, las que fueron oportunamente brindadas por el experto, he de sefidlar que si bien €l
porcentaje otorgado por el médico aparece a primera vista al menos como elevado, ello considerando las caracteristicas del
accidente; no encuentro mérito para apartarme de las conclusiones galénicas (art. 375, 384 CPCC).?  ?Por un lado, laatencion
meédica que darazon € certificado, datado con la misma fecha del accidente (ver fs.4), fue ratificada en estos actuados con €l
informe brindado afs. 121/122.?  ?Por otro lado no se evidencio en autos otro acontecimiento o padecimiento que pueda ser
considerado para evaluar laincapacidad; por |o que tampoco encuentro mérito para apartarme de la conclusion del experto al
contestar €l punto 8 del pedido de explicaciones, cuando indicd que "el Unico antecedente es este hecho traumético".  ?En atencion
alas probanzas rendidas, vuelvo areinterar que no tengo elementos que me permitan apartarme de la periciay en consecuencia de
sus conclusiones, en cuanto a que: "De todos |os elementos obrantes en autos, del examen anatdbmo-clinico-funcional y delos
examenes complementarios en la persona del actor, se demostro que actualemnte presenta secuela de cervicalgia postraumética.... El
actor presenta unaincapacidad parcial y permanente, del 8% por contusion cervical, segin € tratado de traumatol ogia médico-legal
de los Dres. Defilippis Novoa-Sagastume” (arts. 375, 384, 394, 473, 474 del CPCC).? (ver sentencia apelada, textual fs. 271
vta/272)  Por otra parte, destaco que el experto ha determinado la existencia de puntos dolorosos a sefiadlar que: ?Palpacién: las
masas musculares paravertebrales cervicales se encuentran duras, aumentadas de tonismo. Al realizar presion digital sobre las
mismas el actor refiere dolor. Al presionar sobre las apdfisis espinosas son dolorosas.? (ver dictamen médico presentado
electronicamente con fecha 30/8/18)  Cabe recordar que en relacion al dolor, ya he dicho: ?No se mide en su justadimensién a
dolor con simples tablas, que por cierto los estudiosos han elaborado. El dolor tiene su propio peso y se cargasin intervalos. Cada
vez que se pretende desarrollar una potencia del cuerpo y en este aspecto el hombro es una base para el gjercicio de mdltiples
esfuerzos, por encima de cualquier secuela o porcentaje de incapacidad, més alin cuando tal como explicalacienciamédica, €
miembro afectado es susceptible de experimentar recidivas.?  ?El dolor -si bien se proyecta en el dafio moral al agrietar la
tranquilidad de la actora - produce también una natural retraccion en los movimientos de la persona, 10 que equivale a un perjuicio
en cada faceta de relacion.? ?Rubinstein refiere sobre el dolor como secuela de incapacidad laboral, concepto que ami criterio, debe
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extenderse atodalavida de relacion. El autor sostiene que el dolor crénico emergente de un infortunio laboral, o cuando aparece
como factor concausal, debe ser indemnizado. El tiempo de duracion del dolor, - informa el autor siguiendo ala doctrina francesa
gue haempleado una escala que variaentre 0y 7'y que complementa con la tabla o guia de evaluacion paralos casos emergentes de
traumatismos, elaborada por los Dres. Thierry y Nicourt -, establece paralas contusiones y luxaciones del hombro, 3y 4 delaescala
mencionada. En la doctrinafrancesa, y de acuerdo alo expresado por el autor, la escala 3 y 4 representan carécter moderados (3) y
medianos (4). (RUBINSTEIN, Santiago J. ?Las incapacidades |aborativas?, Depalma, Buenos Aires 1996, pags. 41/47);
(RUBINSTEIN, Santiago: ?C6digo de Tablas de Incapacidades Laborativas?, Lexis Nexis, Buenos Aires 2005, pags. 313y ss).? (mi
voto en Campos, Fabian Néstor C/ Magnani, Julio Angel Y Otro S/ Darfios Y Perjuicios? CausaN° 1521/1 RSD N°94/08).  Cabe
recordar que |os porcentajes de incapacidad determinados por 10s peritos constituyen una calificacion genéricay abstracta cuya
valoracion corresponde a los jueces que han de considerar la trascendenciaen el caso particular, es decir sus repercusiones en lafaz
productivay derelacion del damnificado.  De alli que adiferenciadel derecho laboral donde los médulos tienen otra
trascendencia, en €l ambito de la responsabilidad civil inciden todas | as facetas del individuo, especialmente la llamada vida de
relacion que comprende las distintas actividades,(laborales, deportivas, recreativa, sociaes). En todas esas areas es factible la
pérdida de chances. Es decir se califica con criterio amplio el dafio vital y laintegridad psicofisica. Por otra parte, enrelacion ala
incapacidad psiquica, €l Sr. Juez ha establecido: ?De la pertinente pericia psicol 6gica, que eval o conforme las reglas de la sana
critica (art. 384 del Cod. Proc.), y de lacual no encuentro mativos para apartarme, concluyo la experta, luego de evaluar a actor que,
no se constatan consecuencias psicol dgicas disvaliosas producto del accidente producido en autos, por no presentar secuelas
incapacitantes de orden psiquico compatibles con la figura de dafio psiquico (arts. 384, 474 del Céd. Proc.).? (ver sentencia apelada
fs. 272 vta) Considero que las pericias médicay psicolégica, con sus explicaciones, se encuentran suficientemente fundadas
(Doct. art 474 CPCC).  Enrelacién a agravio de la citada en garantia referido ala aplicacién de férmulas matemaéticas, huelga
destacar que esta Sala en forma inveterada viene sosteniendo que €l art. 1746 del CCCN lo que promueve es la necesidad de
fundamentar adecuaday explicitamente la cuantificacién del dafio, siguiendo los lineamientos del Titulo Preliminar del CCCN
-capitulo ?Derecho? arts. 1,2,3 y ccdtes.), especificamente en relacion al deber del juez de resolver mediante una decision
razonablemente fundada.  Tal como ha sefidlado el Sr. Juez de grado en la sentencia apelada, € intérprete no debe necesariay
anicamente a férmulas matematicas. Al respecto, el magistrado preopinante ha establecido: ?... he de dejar sentado que la aplicacion
de las citadas formulas mateméticas no significa que se reduzca lalabor jurisdiccional a un célculo aritmético o que se concibala
vida humana e integridad fisicay psiquica desde una vision estrictamente economicista, sino que lo que se pretende es reducir la
discrecionalidad judicial através de la exteriorizacion del esquema de razonamiento ala hora de cuantificar laindemnizacion (la
formula) y de las premisas facticas que han sido tenidas en cuenta para desarrollar esalabor (lasvariables utilizadas).? 7La
aplicacion de formulas mateméticas, no constituyen la Unica ni auténoma fuente de cuantificacién, ya que en todos |os casos debe
actuar €l prudente arbitrio, que no es arbitrariedad judicial, pero podra ser un elemento Util alahorade fijar el quantum por muerte o
incapacidad (Lorenzetti Ricardo Luis, obra citada, Tomo VIII pag 528); por ende cabe concluir que el referido imperativo legal debe
ser interpretado como una herramienta de ponderacion ineludible para el sentenciante, pero que en modo alguno excluyela
valoracion de otros parametros en su relacion con las circunstancias del caso; por ello pararealizar dicha estimacion, deben tenerse
en cuenta las circunstancias personales del damnificado (edad, sexo, ocupacion o profesion, etc.), lagravedad de las secuelasy los
efectos que éstas puedan tener en su vidalabora y derelacion.? (ver sentenciaapeladafs. 273/vta)  Ladoctrinay jurisprudencia
han sefialado: ?En definitiva, ?para evaluar €l resarcimiento no es necesario recurrir a criterios mateméticos ni tampoco son
aplicables los porcentajes fijados por la Ley de Accidentes de Trabajo, aunque puedan resultar (tiles para pautas de referencia sino
gue deben tenerse en cuentalas circunstancias personales del damnificado, la gravedad de las secuelas, 10s efectos que estas puedan
tener en su vidalaborar y de relacion?. Ello significa que las férmulas mateméticas no constituyen la Gnica ni auténoma fuente de
cuantificacion, ya que en todos |os casos debe actuar €l prudente arbitrio (que no es arbitrariedad) judicial, pero podra ser un
elemento Util alahoradefijar el quantum por muerte como por incapacidad permanente?. (Fallos 320:1361; 325:1156 en L orenzetti
Ricardo Luis, ?2Cadigo Civil y Comercia de La Nacién? Comentado. Tomo V111, Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe, 2015, p. 528
)  Siguiendo lamismalinea, coincido con el Dr. De Lézzari -quien, si bien en minoria- ha sefialado: ?Nadaimpide que, a tiempo
de fijar laindemnizacién de dafios y perjuicios, se utilicen calculos mateméticos o tablas actuariales como una orientacion. Sin
embargo, siempre debera tenerse en cuenta que tal es algoritmos no son indispensables y que |os jueces (que no somos mateméticos
del derecho) no estamos constrefiidos a la aplicacion de férmula alguna para la determinaci6n de un resarcimiento. Mucho menos
cuando con aquel uso se pretende -como si fuera un ideal- una exhibicion de purezaraciona y de asepsiavalorativa, o -lo que seria
peor- cuando con €llo se intenta escamotear |atarea de juzgar realmente la conducta de los hombres o de escapar alas
responsabilidades que ello implica.? (SCBA LPL 117653 S 14/02/2018 G.,M. S. contraC. \H.y 0. A. d. t. A. e. JUBA B5048306, €l
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resaltado me pertenece)  Por otra parte, la SCBA también ha dicho: ?Debe dejarse sin efecto el tramo de la sentencia que no
brinda elementos o datos suficientes para estimar €l dafio por incapacidad fisica sobreviniente del modo en que se ha cuantificado,
siendo insuficiente la sola aplicacion de la formula matemética sin mencionar €l juzgador el resto de las circunstancias particulares
de lavictima, como son la edad, estado fisico, laboriosidad, posicion econdmicay social, expectativade vida, laentidad delalesién
padecida con relacion a proyecto de vida, etcétera (arts. 165y 384, C.P.C.C.; 1068, 1069, 1083, 1086 y concs., Cod. Civil).? (SCBA
LP C 119794 S 11/04/2018 Franciulli, Juan Manuel contra Bernabé, Sebastidn y otro. Dafiosy perjuicios JUBA B4200964)  En
consecuencia, entiendo que laférmula aplicada por el Sr. Juez de grado no hace mas que contemplar |as pautas que se han de
considerar parala cuantificacion del dafio, permitiendo de ese modo una respuesta suficiente a la finalidad perseguida por €l art.
1746 CCCN. Enestalinea, considero que la discrecionalidad del juez para considerar |as repercusiones del dafioy su
cuantificacion, en el caso concreto no se agotan en la aplicacién de una formula matemética, sino que aquella se ha utilizado como
un pardmetro mas de ponderacién del caso concreto para responder ala exigencia constitucional de unaindemnizacion que atienda
al principio de lareparacion integral. Ello queda evidenciado ampliamente en |a sentencia apel ada, toda vez que no se ha
cuantificado el rubro en estrictarelacion con el resultado arrojado por laférmula matematica empleada, el cua ascendiaalasumade
$148.925,99. Haremarcado el Sr. Juez de grado que, de conformidad con lo normado por €l art. 165 del CPCC, en conjuncion con el
art. 1746 del CCC., considerando los acontecimientosy el tenor delalesion, el rubro quedaria cuantificado en la suma de $128.000.
En sintesis, remarco que €l apelante ha criticado la aplicacion de laférmula, pero no hafundado suficientemente su critica para
demostrar lo injusto que pudiera ser la cuantificacion dispuesta para el rubro apelado. (Doct. arts. 260y 261 CPCC)  El sdlario
minimo, vital y mévil que hatomado en consideracion €l Sr. Juez de grado, se constituye como una pauta orientativa a tener en
cuenta que no determina, por si sola, el monto de laindemnizacion otorgada.  Los dichos del apelante en relacion ala diferencia
entre la solucién atacada y otras brindadas por el mismo juzgador no constituyen una critica concreta que pueda tener andamiaje en
estainstancia. Esta afirmacion genéricano alude alas particulares circunstancias del caso y como ello traduce en injusta la decision
recurrida. Que, asi como existe el deber constitucional del fundar la sentencia (arg. arts. 168y 171 const. Pcial), existe también el
deber de las partes de fundamentar sus agravios a través de una critica concretay razonada que demuestre €l desacierto de la
solucion apelada (arg. arts. 260y 261 CPCC)  Ello me lleva a sostener que no ha demostrado la citada en garantia apelante la
incidencia que en su perjuicio pudiera acarrear la aplicacion de una formula matemética, sin perjuicio que -tal como ha quedado
establecido- la aplicacién exclusiva de ella no resuelve por si solala problemética de la reparacion integral. Reitero que la utilizacion
de laférmula matemética no hatenido una aplicacién arbitraria o perniciosa.  En efecto, teniendo en cuentalas caracteristicas
personales de lavictima, como ser: 1) su edad a momento del hecho, 30 afios (quien hubiera nacido el 22 de agosto de 1987, ver
copia DNI fs. 15) 2) la expectativa de vida promedio -aproximadamente 74 afios (fuente INDEC
https://www.indec.gob.ar/nivel4_default.asp?d tema 1=2&id tema 2=24&id tema 3=85); 3) la expectativalaboral hastala edad
de jubilacion -65 afios paralos hombres- 1o que arroja un aproximado de 35 afios de vida Gtil 1aboral desde €l infortunio-; 4) quien
trabaja por su cuenta en tareas de mantenimiento y realiza ?changas?; 5) las dificultades de insercion laboral frente a hipotéticos
nuevos empleos -los examenes preocupaciones constituyen un factor que podra evidenciar |as secuel as incapacitantes-; 6) el salario
minimo, vital y mévil como ingreso de referencia que en la actualidad se encuentrafijado en $11.300 -considerandose ello frente a
laausencia de informacion brindada por €l actor en funcion a salario percibido- (ver Resolucion 3-E/2017 del Ministerio De
Trabajo, Empleo Y Seguridad Social), 7) las repercusiones del dafio en las diferentes facetas de su vida de relacion, quien vive solo
en una casa que le presta un amigo en lalocalidad de Villa Tesei (ver declaracion juradade fs. 10 y declaraciones testimoniales de
fs. 3/4, 7/8 ratificadas a fs. 32/33 del Beneficio de Litigar Sin Gastos que corre por cuerda) 8) las consecuencias incluso luego de la
edad jubilatoriay su adecuacion alas circunstancias concretas del caso; y 9) € porcentaje de incapacidad otorgado por € perito (8%)
con la descripcion de las especificas consecuencias fisicas que ha dejado el accidente, demuestran que la cuantificacion dispuesta no
resultaelevada, es por ello que propongo rechazar 10s agravios incoados por la citada en garantiay CONFIRMAR la parcela del
fallo en crisis. (arts.1737,1738,1740,1746 y cctes. CCC; 163, inc. 5°, 165, 375, 384, 421, 456, 474y cctes. del Cod. Proc.).  111.2
El Daflo moral  El rubro procede por la suma de $25.600 resultando apelado por la citada en garantiay consentido por la actora.

El dafio moral puede definirse como lalesion a derechos que afecten a honor, la tranquilidad, 1a seguridad personal, €l equilibrio
psiquico, afecciones legitimas en los sentimientos o goce de bienes, asi como de padeci mientos fisicos que los originen o espirituales
relacionados causalmente con el hecho ilicito, aunque no es referible a cualquier perturbacion del animo, y basta para su
admisibilidad la certeza de que existi6, siendo su naturaleza de caracter resarcitoria pues no se trata de punir al autor responsable, de
infringirle un castigo sino de procurar una compensacion del dafio .sufrido (art. 1078 CCiv.) y su estimacion se encuentra sujetaa
prudente arbitrio judicial, no teniendo porqué guardar proporcionalidad con el dafio material, pues depende de la indole del hecho
generador. (CC0102 LP RSD 149-98 cit. en JUBA 7)  Sehaexpresado que "...en cuanto ala determinacion del dafio moral y la
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determinacion de su cuantia corresponde tener en cuenta los siguientes elementos: laindemnizacion debida con causaen el dafio
moral tiene caréacter resarcitorio, ella debe atender alos sufrimientos psiquicosy afectivos sufridos por €l demandante, ha de tenerse
en cuentala gravedad del ilicito cometido, no es preciso que guarde relacion con el dafio material ni con otros dafios que se
reclamen, en sintesis, hay que tener en cuenta el carécter resarcitorio, laindole del hecho generador, la entidad del sufrimiento
causado y que no tiene necesariamente que guardar relacién con el dafio material pues no se trata de un dafio accesorio a este, por lo
gue en definitiva queda librado a un prudente arbitrio judicial (CCO1 SI RSD 391-96 cit en JUBA 7), circunstancias también tenidas
en cuentapor €l Sr. Juezdegrado.  El dafio moral no requiere prueba especifica alguna en cuanto ha de tenérselo por demostrado
por el solo hecho de laaccién antijuridica - pruebain reipsa-y esa responsable del hecho dafioso a quien incumbe acreditar la
existencia de una situacion objetiva que excluya la posibilidad de un dolor moral (SCBA L 36489 cit en JUBA 7); (Arts. 1078 CC;
165 CPCC). (AIMAR, Roberto Algjandro ¢/ BOZO RIOS, Jorge Freddy y Otro §/ Dafios y perjuicios? Causa N° 486 RSD N° 180
sentencia del 27 de septiembre de dos mil diecisiete).  Resultaindudable que el actor en el caso concreto ha experimentado dafios
y secuel as suficientemente explicadas por €l perito que tiene su respaldo en la atencién médica recibida el mismo dia del hecho (ver
certificado fs. 4, reconocido afs. 121/122). La citada en garantia no introdujo una critica concreta y razonada que permita demostrar
ladesproporcion y arbitrariedad en la cuantificacion del dafio (doct. arts. 260y 261 CPCC)  En virtud de | as caracteristicas del
caso, propongo rechazar 1os agravios incoados por la citada en garantiay CONFIRMAR la cuantificacion dispuesta en la sentencia
apelada. (art. 1741 del CCC.,art 165, 384, 474y cctes. CPCC)  IV. Computo delosintereses.  El Sr. juez de grado ha
establecido que corresponde adicionar a capital de condena, desde la fecha del hecho (6 de febrero de 2017) (art. 1748 CCC) y hasta
€l efectivo pago, latasa de interés pasiva més alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires, en sus depdsitos atreinta
(30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado,
el cllculo debe ser diario conigual tasa (art. 768 inc. "c", CCC).  El indécil temade los intereses ha promovido en la
jurisprudencia soluciones a veces antagénicas. Este Tribunal en fallos recientes ha aplicado las soluciones brindadas por la Suprema
Corte de Justiciade la Pcia. de Buenos Aires en los casos Vera? y ?Nidera? (sentencias dictadas con fecha 18/04/2018 y 3/05/2018)
por interpretar que dichos precedentes constituian doctrinalegal. Una actual compulsarealizada por este Tribunal con relacion ala
jurisprudencia de la SCBA permite advertir que en fallos posteriores alos mencionados, el Superior Tribunal Provincial ha aplicado
lasolucién dada en las causas L. 118.587, "Trofe" y C. 119.176, "Cabrera' (ambas sentencias del 15-V1-2016), estableciendo que los
intereses deben ser calculados exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacion de la tasa pasiva mas alta fijada por €l Banco
de laProvincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias, vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidosy, por
aquellos dias que no acancen a cubrir el lapso sefialado, €l calculo debe ser diario con igual tasa (arts. 622 y 623, Cod. Civ. de Vélez
Sarsfield; 7y 768inc. "c", Cod. Civ.y Com. delaNac.; 7y 10, ley 23.928 y modif.). (ver JUBA B5034897). LaSCBA a
sostener, reitero, luego de Vera? y ?Nidera? este criterio, también ha hecho referencia a que se trata de una doctrina legal
consolidada (ver SCBA LP L. 120039 S 13/02/2019 Aguilar, Héctor Enea contra Torres Americanas S.A.. Accidente de trabgjo -
Accion especial; SCBA LP L. 120059 S 13/02/2019 Fernandez, Cristian Ramén contra Campo Nuevo S.A. Accidente de trabgjo -
accion especial; SCBA LPL. 118442 S 26/12/2018 Lama, Olga Beatriz contra Estado de la Pcia. de Bs. As. y otro/a. Accidente de
trabajo - accion especial, entre otros ver JUBA B5034897). En ningln caso, en esta jurisprudencia actual y posterior alas causas
Nera?y ?Nidera? se hace alusion a criterio plasmado en las mismas, debiéndose interpretar que las soluciones brindadas en esos
precedentes han obedecido a un contexto muy particular, de modo que cabe inferir que no se ha modificado desde las soluciones
brindadas por mayoria, en las causas ?Cabrera? y ?Trofe?, €l criterio general en materia de doctrinalegal sobreintereses.  Dicha
interpretacion ha comenzado a receptarse en otros Tribunales de la Pcia. de Buenos Aires (ver Camara Civil y Comercial del dpto.
judicial de Lomas de Zamora, ?Ripani Enio Eugenio &/ sucesion ¢/ Nortur SRL y otro/a s/ Dafios y Perjuicios? (Expte.
LZ-12972-2012) RSD 209, Folio 1490 sentencia del 30/10/18; Camara Civil y Comercial del dpto. judicial de Mordn, Sala Segunda,
?Mufioz Campos Ceciliadel Carmen ¢/ Lucchetta Damian Luis, Thintchinian Aliciay Seguros Sura SA §/ Dafiosy Perjuicios?
Causa MO-31377-2013 sentencia del 7/02/2019) de modo que los jueces, a dar una solucién razonablemente fundada, aplican la
consolidada doctrina de la SCBA en materia de intereses. (esta Sala en las causa ?Denegri Sandra Elisabet ¢/ Seguros Bernardino
Rivadavia Cooperativa Limitada s/ cumplimiento de contratos? (5762/1) RSDN° 118/19 sentenciadel 4/7/19; ?Barrios, Norma
Margarita C/ Nuevo Ideal SAA. Y Otro S/Dafios Y Perj.Autom. C/Les. O Muerte (Exc.Estado)" Causa N°© 5645/1 RSD N° 119/19,
sentenciadel 4/7/19; y, con disidencia del Dr. Perez Catella, Ayup Néstor Ramén C/ Sorrenti Vito Y Otra S/ Dafos Y Perjuicios?
(Causanro. 5838/1) RSDN°131/19 sentenciadel 17/7/19)  En consecuencia, propongo rechazar |os agravios incoados por la
citadaen garantiay CONFIRMAR laparceladel fallorecurrida. V.- Lascostasde Alzada  Atento laformaen que se resuelve
€l recurso, propongo se impongan las costas de Alzada a la citada en garantia, ello atento al principio objetivo de la derrota (Doct.
Art. 68 del CPCC) y se difieran las respectivas regul aciones de honorarios para su oportunidad. (Arts. 31, 51 DL 8904/77). A LA
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MISMA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR HECTOR PEREZ CATELLA, dijo:  Si bien comparto lo decidido por mi
Colega de Salarespecto alavaloracion y cuantificacion de los rubros indemnizatorios que fuera motivo de agravio por lacitadaen
garantia he de disentir con lo propuesto por el colega respecto del capitulo intereses. Si bien fue un criterio a que adheri en su
momento a voto del doctor Posca, ami modo de ver y repasando |os precedentes citados en la causa ?Barrios, Norma Margarita C/
Nuevo Ideal SAA.y otros & dafios? Causa 5645, sentencia del 4/07/19, interpreto, con larelectura de | os antecedentes citados,
entiendo que ellos no significan un cambio de criterio en ladoctrinalegal de la Suprema Corte sentada en |os casos conocidos como
Nera?y ?Nidera?, en tanto lo alli resuelto no fue materiaderecurso.  Vale recordar en cuanto alos antecedentes en materia de
intereses, nuestra Casacion provincial se hainclinado desde hace mucho tiempo por la aplicacion de tasas bancarias pasivas para
liquidar intereses moratorios, asi fijo su posicién sobre la utilizacion de tasas pasivas sobre depésitos atreintadias ainicios de la
década del noventa en ?Zgonc...? (C.43.858 del 21/05/1991), y lo reiterd en recientemente en las causas ?Ponce...? y ?Ginossi?
(causas 101.774 y 94.446, ambas del 21/10/2009). A lapar, € hecho de que no se haya especificado €l sistema de captacion de
los fondos permiti6 alos tribunales inferiores encontrar una salida algo mas justa para el acreedor: utilizar |as tasas que paga el
Banco Provincia en sus captaciones realizadas por homebanking, tasas también pasivas, por supuesto, pero sustancial mente mas
altas que las que paga por depositos en ventanilla, que la Suprema Corte reconoci6 que esa alicuota no eraviolatoria de su doctrina
legal (inre ?Zocaro, Tomés A. c. Provincia A.R.T., SA y otros s/dafios y perjuicios?; RI. 118615 de fecha 11/03/2015, publicado LL
07/05/2015-7). Luego incorporada a una nueva doctrina legal conforme la cual 10s jueces debian utilizar latasa pasiva mas alta que
pague €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias (Ac. 119176, ?Cabrera...?, del 15/06/2016). Esta
doctrinalegal deviene aplicable tanto alos intereses devengados en épocas de vigenciadel articulo 622 del Cadigo Civil como a
aquellos que quedan bajo €l imperio del articulo 768 inc. 2c? del Codigo Civil y Comercial (posteriores al 01/08/2015). Cabe agregar
gue la Suprema Corte bonaerense la que ha resuelto en reiteradas oportunidades que |os rubros resarcitorios pueden ser cuantificados
avalores mas cercanos alafechade la sentencia o incluso en la etapa de gjecucidn (entre muchos otros, véase, c. 119449
-"Cordoba..."- del 15/07/2015, c. 102963 -"Sabalete..."- del 07/09/2016, c. 120192 -"Sckandizzo de Prieto"- del 07/09/2016).  Esta
pauta permiti6 de alguna manera, superar el valladar impuesto por la prohibicion de indexacion que contiene laLey de
Convertibilidad y expresar en valores actuales o cercanos a la sentencia el contenido econdmico del crédito reconocido a actor y el
reconocimiento legal de lanocién de deuda de valor en €l articulo 772 del nuevo Codigo Civil y Comercial a su vez brind6 un mayor
sustento normativo a esta modalidad de cuantificacion.  Luego se advirtio que el problema aparece cuando, en contextos de aguda
inflacion (como el actual) se utilizan tasas bancarias paraliquidar la totalidad de los accesorios por mora termina por superponer dos
formas mas o menos explicitas de actualizacion: la utilizada para el capital y la generada por el calculo de intereses mediante
alicuotas que yainternalizan la depreciacion delamoneda.  Para evitar este problema cierta corriente jurisprudencial prefirio
utilizar tasas puras propias de épocas de estabilidad econémica desde lamoray hastala fecha de la sentenciay de alli en adelante
acudir atasas bancarias regulares. Esta tltima es la modalidad que fue convalidada por la Corte Federal, en su horael asi
denominado interés puro fue establecido por la Corte Suprema (Fallos: 283:235; 283:267; 295:973; 288:164; 296:115, y més
recientemente en Fallos: 311:1249 y mas recientemente en el caso "Fontana, Mariana A. ¢/ Brink’s Argentina S.A. y ot." del
03/10/2017).  Paraevitar este problema cierta corriente jurisprudencial prefirio utilizar tasas puras propias de épocas de
estabilidad econémica desde lamoray hasta lafechade la sentenciay de alli en adelante acudir a tasas bancarias regulares. Esta
ultima es lamodalidad que fue convalidada por la Corte Federal, en su hora el asi denominado interés puro fue establecido por la
Corte Suprema (Fallos: 283:235; 283:267; 295:973; 288:164; 296:115, y mas recientemente en Fallos: 311:1249 y mas
recientemente en €l caso "Fontana, Mariana A. ¢/ Brink’s ArgentinaS.A. y ot." del 03/10/2017).  Esdable sefialar que, esano era
esa la posicion que -hasta hace no mucho tiempo- habia sostenido la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, que habia
resuelto, que al liquidar intereses moratorios no cabia efectuar distingos entre rubros estimados a val ores vigente alafecha del
reclamo y aquellos que se cuantifican a momento més cercano ala sentencia, estableciendo -en cambio- un Unico punto de partida
paratodo el célculo: el diaen que se produce €l dafio, doctrinalegal que sostuvo hasta mayo de 2018, es decir liquidacién de todos
los intereses desde |a fecha en que se produce el dafio, sin efectuar distinciones sobre el momento a cual el rubro hubiere sido
cuantificado (SCBA, in re ?Cabrera?, Ac. 119176, del 15/06/2016, in re ?Padin?, C. 116.930, sent. del 10/08/2016- considerando
"3.e" voto del Dr. Pettigiani-). A partir delosfalos"Vera, Juan Carlos' (C. 120.536, sentenciadel 18 de abril de 2018) y "Nidera
SA." (C. 121.134, sentenciadel 03 de mayo de 2018) la Suprema Corte cambia su posicion en los recientes, los Ministros alli
afirmaron que "la aplicacién de una tasa pasiva bancaria al capital de condena determinado en el caso avalores actual es conduce a
un resultado desproporcionado que sobrestima la incidencia de ciertos componentes sin causa justificaday arroja un resultado que
excede de la expectativa razonable de conservacion patrimonia" (fallo citado, considerando 11.3.e.iii). En este sentido se ha dicho,
quesi se utilizan tasas bancarias que han sido determinadas en funcién del fendmeno inflacionario y se las aplicaen forma
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retroactiva sobre un capital que ya fue cuantificado teniendo en cuenta el envilecimiento del signo monetario (sea por viade
indexacion, o representacion actual de un cierto valor), se produce una previsible distorsion que atera el significado econémico dela
condena. El sistema de liquidacién que ahora propone la Suprema Corte local 10 que permite es evitar que los intereses moratorios
terminen cumpliendo una funcién que en principio no le es propia: mantener el contenido econémico de un capital que, en este caso
en particular, ya se ha expresado en valores actuales. Esta nueva doctrina modificay complementalo decidido en ?Cabrera?, en los
casos en |os que sea pertinente el gjuste por indices o bien cuando se fije un quantum avalor actual, 1os intereses moratorios sobre el
crédito indemnizatorio deben liquidarse aplicando unatasa pura del 6% anua que se devenga desde que se hayan producido los
perjuiciosy hasta el momento tenido en cuenta parala evaluacion de la deuda De ali en més, resultara aplicable la tasa pasiva mas
altafijadapor el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias (en este punto se mantiene vigente o resuelto
en ?Cabrera...? -c. 119176, del 15-6-2016, arts. 772y 1748, Cod. Civ.y Com.) (art. 622 del Cod.Civ. -Ley 340-y 768y sig. del
CAd.Civ.Com. -Ley 26.994- RS N° 253-S Fo. 1032/8 Expte. N° 166572 Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial Mar
del Plata, Sala Segunda, autos caratulados ?Alonso Pehuen ¢/ Badalini, Claudio W. y Ot.. § dafios y perjuicios?, ?Bertochi, Dora del
Carmen C/ El Rapido Argentino CIA de Micromnibus S.A. y ot..s/ dafiosy perjuicios?) .  Conforme lo dicho hasta agui, mi
decision sobre la materia que es objeto de agravio: es modificar ladecision de lajuez de primerainstancia, en cuanto alaaplicacion
de latasa pura del 6%, sin perjuicio de disponerse que dicha tasa deberd ser aplicada desde la fecha del hecho dafioso hastala
presente sentencia, ello por encontrarse vigente ladoctrinalegal de lacorte a respecto. (art. 622 del Cod.Civ. -Ley 340-y 768y sig.
del Cod.Civ.Com. -Ley 26.994-). Por las consideraciones legales, doctrinarias y jurisprudenciales expuestas, VOTO
PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA. A lamisma cuestion planteada, €l Dr. Taraborrelli adhiere a voto del Dr. Poscay
VOTA POR LA AFIRMATIVA. A LA SEGUNDA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR RAMON DOMINGO POSCA,
dijo:  Visto €l acuerdo arribado al tratar la primera cuestion, propongo: A) SE DESESTIMEN los agravios presentados por la
citada en garantia ?Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada? y en consecuencia POR MAY ORIA 1°) SE CONFIRME
la sentencia apelada en todo cuanto ha sido materia de agravios. 2°) SE IMPONGAN las costas de Alzada ala citada en garantia
?Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada? ello atento al principio objetivo de laderrota (Doct. Art. 68 del CPCC) y 3°)
SE DIFIERAN las respectivas regulaciones de honorarios para su oportunidad. (Arts. 31, 51 DL 8904/77 y ley 14967). ASI LO
VOTO. Por andlogas consideraciones, |os Dres. Pérez Catellay Taraborreli también adhieren al voto que antecedey VOTAN
EN IGUAL SENTIDO. Conlo quesedio por finalizado el presente Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA
AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO: Conforme la votacién que instruye el Acuerdo que antecede, éste Tribunal RESUEL VE:
A) DESESTIMAR los agravios presentados por la citada en garantia ?Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada? y en
consecuencia POR MAY ORIA 1°) CONFIRMAR la sentencia apelada en todo cuanto ha sido materia de agravios. 2°) IMPONER
las costas de Alzada a la citada en garantia ?Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada? ello atento al principio objetivo
deladerrota (Doct. Art. 68 del CPCC) y 3°) DIFERIR las respectivas regul aciones de honorarios para su oportunidad. (Arts. 31, 51
DL 8904/77 y ley 14967) REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE. 042778E
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