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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas al actor araiz del accidente de transito sufrido, pues ha quedado acreditado que €l
impacto se produjo en lamaniobra de "reversa' realizada por la demandada. En la ciudad de San Justo, Provincia de
Buenos Aires, alos 7 dias del mes de agosto de 2019, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores jueces de la
Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial La Matanza; doctores Carlos
Alberto Vitaley Luis Armando Rodriguez; para dictar sentencia en |los autos caratulados PRAMIREZ CARLOS ABEL C/ RIOS
CLOTILDE Y OTROS S'DANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)?, habiéndose practicado el sorteo
pertinente - articulos 168 de la Constitucion y 263 del Cédigo Procesal Civil y Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires
resulto que debia observarse este orden: doctor Vitale y doctor Rodriguez; resolviéndose plantear y votar las siguientes:
CUESTIONES  Primera Cuestion: ¢Esjustalasentenciarecurrida?  Segunda Cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde
dictar? VOTACION A laprimeracuestion, €l doctor Vitaledijo: | Antecedentes  Vienen los autos a conocimiento de
este Tribunal con motivo de |os recursos de apel acion interpuestos por presentaciones el ectronicas del 28/9/2018 por la Citada en
Garantia, y del 1/10/2018 por el Actor, contrala sentencia definitiva dictaday que luce a fojas 436/38, por medio delacua la
Anterior Magistrada hizo lugar ala demanda instaurada por Carlos Abel Ramirez, condenando a Estefania Rios, a Clotilde Riosy a
la Aseguradora Citada en Garantia Liderar Compafiia Argentina de Seguros en la medida de la cobertura contratada, a pagarle en el
plazo de diez dias de adquirir firmezala suma de ciento cuarentay ocho mil novecientos pesos ($ 148.900), ello con maslos
intereses conforme se los establece en el Considerando V desde lafecha del ilicito (24 de febrero de 2012) y hasta su efectivo pago,
de acuerdo alas Tasas diferenciadas que ali se establecen.  Paraasi decidir, [0 hizo con sustento en lanormadel articulo 1113 del
Cadigo Civil y alas probanzas producidas en autos, indicando en ese sentido que "...Frente ala prueba precedentemente examinada,
ningun elemento de juicio fue aportado alalitis, respecto de las circunstancias esgrimidas por 1os demandados y la citada en
garantia, motivo por €l cual, no puede a mi entender, actuar como eximente de |la objetiva responsabilidad que sienta el articulo
1.113 del Cadigo Civil, cuando no ha sido acreditado en autos (Conf. Art. 375 CPCC). (...) Los accionados no han probado los
hechos afirmados en sus contestes, ni tampoco producido en autos, pruebas tendientes a demostrar |as circunstancias que justifiquen
laeximicion o limitacion de responsabilidad (arts. 375, 384 y cctes. CPCC; SCBA C. 950401 del 18/11/2009, Ac. 88.726 del
2/09/2004 y Ac. 78089 del 23/12/2002).(...)Y si bien las demandadasy la citada en garantia alegaron la culpa del actor, considero
gue con |os elementos de prueba analizados precedentemente -en particular la testimonial y confesional de la conductora del rodado
de gran porte- ha quedado acreditado que el impacto se produjo en lamaniobra de "reversa’ de Clotilde Rios (Arts. 375, 384, 402y
cctes del CPCC) (...) Que en virtud de lo hasta aqui expuesto, como asi también de lo normado en €l articulo 1113 del Cadigo Civil,
no cabe sino concluir que el movil propiedad de la demandada Rios Estefania, y en circunstancias de ser conducido por la
codemandada Rios Clotilde, han sido los tnicos responsables civiles del accidente que diera origen a reclamo impetrado en estas
actuaciones, mas aun, cuando no se ha acreditado con ningiin medio de prueba, la culpade la victima o de un tercero por quién aquel
no debe responder, motivo por €l cual, debe afrontar |os dafios causados a actor (cfr. Art.. 1113, 2do. parrafo Céd. Civil y
jurisprudencia citada, 375, 384 y cctes. Cod. Procesal)"  Luego establecio la sefiora Juez | os resarcimientos solicitados por el
Actor, juzgando procedente el dafio Psicofisico por la sumade ochentay cuatro mil pesos ($ 84.000), los Gastos de Farmaciay
Asistencia M édica en cuatrocientos pesos ($ 400), € Dafio Moral en treintay tres mil pesos ($ 33.000), |os " Gastos de Honorarios
Psicologo" en treintay un mil doscientos pesos ($ 31.200) y los Gastos de Movilidad en trescientos pesos ($ 300), rechazando por
pedido por Gastos de Tratamiento Kinesiolégico. A fojas 457 se dispuso laintervencién de esta Sala conforme sorteo que dimana
de dicha providencia, y luego cada uno de los Recurrentes presentaron sus escritos de agravios.  En primer lugar, 1o hizo la parte
Actora con su presentacién del 6/2/2019. Liminarmente dirige sus criticas contra la presunta baja indemnizacién de la partida por
Dario Psicofisico, indicando con remision alas constancias médicas de autos y ala pericia practicada por el médico "...el aquo a
sentencia hace referencia a una situacion de preexistencia de lesion que ?debe ser evaluada prudentemente?. Sin embargo,
analizando detenidamente las constancias que obran en autos, donde se referenciatal lesién preexistente, no encontramos relacion
alguna con las dolencias descriptas por el galeno. (...) El actor refiere, en el momento de denunciar penalmente el siniestro, que:
?hace aproximadamente unos 15 dias se lastimé la mano derecha ala altura del antebrazo, produciéndose una fracturaen un
accidente del hogar, que se atendi6 en el Hospital Paroissien donde le enyesaron el brazo? (...) Como podemos observar, existe una
distancia absolutamente nitida entre el 5° metatarsiano y |os huesos del antebrazo (ctibitoy radio) (...) Asimilar las dos lesiones, por
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el simple hecho de que exista un yeso anterior a accidente resultaun yerro que V.E. tieney debe corregir..." Luego seremitealo
que surge de la Pericia Psicolégicay alalncapacidad alli determinada. Cita Jurisprudencia en sustento de su postura, se remite ala
realidad econdémica que menciona, y dice no comprender las indemnizaciones establecidas en la sentencia en crisis como evaluados
con criterio de actualidad. Cita profusa Jurisprudenciay Doctrina, pide se aplique el nuevo Ordenamiento Civil y Comercial en lo
especifico, con especial remision alanormadel articulo 1746 y las formas ali establecidas ala hora de establecer el célculo del
dafio, culminando €l punto a sostener "...El monto mencionado supra, solamente abarca las rentas que el actor dejaria de percibir
como consecuencia de laincapacidad que le ocasiond el desafortunado accidente, pero no acanza a cubrir las consecuencias
particulares, regenerativas y ociosas que las lesiones |e generan. Por tal motivo, se peticiona que, al monto indicado, se le adicione
un 20% mas tendiente a reparar las consecuencias no laborativas del accidente. (...) Por todo ello solicito a VE revoque la sentencia
apelada en cuanto es materiadel presente agravio, elevando la correspondiente indemnizacion por dafio fisico y psicoldgico.”  En
segundo lugar "Causa agravio irreparable ami representado el monto establecido para enjugar la partida por ?dafio moral?. Por este
rubro el juez a quo otorgd lareducida suma de $ 33.000. (...) La cantidad reconocida no concuerda con |os reales padecimientos
sufridos por mi representado. (...) No exagero cuando digo que el aquo haminimizado la magnitud de laviolacion ala esfera
personal y ala seguridad sufrida por el actor. En el caso debe ponderarse laintensidad de las dolencias padecidas al momento de la
ocurrencia del siniestro como con posterioridad, teniendo en consideracion las atenciones recibidas, la prolongada convalecencia, la
incapacidad reconocida por €l informe médico y, sobre todo, laincertidumbre vivida por el actor acerca de su recuperacion, y su
futuro laboral, siendo él trabajador cuentapropista, y permaneciendo sin poder trabajar por un periodo de tiempo prolongado,
sumado €llo a que las dolencias incidian particularmente en una zona de uso extremadamente frecuente en su labor de panadero..."
Pidesu elevacion.  Entercer lugar, se disconformael Actor por € monto reconocido en concepto de "Gastos", "...Mi mandante
debio adquirir analgésicos y antiinflamatorios, y realizar innumerables consultas y controles médicos, gastos que tuvo que afrontar
de manera particular. Entender que $400 en concepto de gastos de farmaciay asistenciamédica, EVALUADOSA LA FECHA DE
SENTENCIA, es de por si absurdo. La misma sentencia de grado reconoce €l valor de una sesion psicol 6gica en $650. Una sola
sesion. En este caso, alas consultas que se hicieron, se tiene que agregar |os gastos de medicamentos que |e fueron recetados (toda
fractura, por ssimple que sea conllevala aplicacion de calmantes para soportar €l dolor). (...) En el mismo sentido, se reconoce como
partida por gastos de movilidad la suma de $300. Con una simple aplicacion, hoy en dia se puede calcular cuanto se puede gastar en
un vigje (remis, uber, taxi). La partida asignada, alcanza, con surte a cubrir un viaje de aproximadamente 20 km. (estimando tréfico
liviano y sin pegje). Es sabido que €l partido de La Matanza es el mas grande del Conurbano bonaerense. Ese Unico vigie que el actor
puede realizar con la estimacion calculada le hubiera servido solo para ponerse el yeso. Para concurrir aun control, o incluso para
gue se lo quiten, deberia solventar sus traslados de su propio peculio..."  Por Ultimo, se disconforma con la Tasa de I nterés cuya
adicion se dispuso en laInstancia, indicando "...Lamentamos ser reiterativos, pero la Unicaformade utilizar esatasa de interés, es
establecer a ciencia cierta cuales son los valores actuales de |os que se habla. Los ?valores actuales? no son los mismos entre las
diversas jurisdicciones de la Provincia de Buenos Aires, ni siquiera son los mismos en el ambito de las Camaras de Apelaciones de
una misma jurisdiccién (hablando de casos andlogos siempre). Si se utilizaran los remedios aritmeéti cos que antes sefialamos, no con
criterio estricto, sSino como una parametro de igualdad, los val ores actuales a los que se hace referencia tendrian sentido. (...)De tal
forma, se peticiona, de establecer la sentencia a val ores actuales, utilizandose algun criterio |6gico de estimacion, se confirme el
rubro, en caso contrario, se aplique la doctrina emanada del precedente ?Cabrera? (SCBA C.119.176), criterio que a su vez debe ser
el utilizado desde |a fecha de la sentencia de grado hasta el efectivo cobro. Es decir latasa pasiva més alta que paga el Banco de la
Provincia de Buenos Aires, y no latasa pasiva, tal como fuera establecido en la sentenciade grado..."  Por presentacion
electronica del 22/2/2019 lucen los agravios de la Apoderada de |a Citada en Garantia, pidiendo de maneraliminar la arbitrariedad
de la sentencia por su presunta falta de fundamentacion "...es criterio pacifico de nuestro Tribunal Supremo la descalificacion como
actos jurisdiccionales validos aguellas decisiones judiciales que solo satisfacen de modo aparente la exigencia constitucional de una
adecuada fundamentacion (Fallos 319:1085, 97; 316:2598; 316:2673; 119; 314:312:287, entre muchos otros) de modo de no
constituir una derivacion razonada del derecho vigente aplicable alas circunstancias de la causa. Tal precisamente, €l caso en el que
lamentablemente milita el decisorio en recurso. Diferimos en forma absoluta del fallo dictado en autos, en funcién de que ampara de
unaformasubjetivitistaalaactora..."  En segundo lugar, criticalaindemnizacion del Dafio Psicofisico, por entenderlo elevado y
sostener que ... Ha quedado acreditado en autos que el actor ha contribuido con su conducta, a agravar €l dafio producido; situacion
gue deberatener presente V.E. alahora de merituar el rubro en cuestion. (...) En tal sentido agravia a esta parte el monto
indemnizatorio fijado en dicho concepto dado ya que se lo considera excesivo, arbitrario e infundado conforme atento que el Sr.
Ramirez con su conducta desaprensiva ha contribuido a agravar €l dafio causado por o que el rubro en cuestion debe ser
sustancialmente disminuido..." A ello adunaque"...por otra parte, €l informe pericia psicol dgico es una opinidn técnica que no
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resulta legalmente vinculante al juez de la causa ya que este es quien tiene las facultades de valorar los hechos y la pruebay en tal
sentido €l dictamen pericial debe ser merituado como un elemento de prueba més, al cual deben agregarsele las demas pruebas
agregadas por las partesy en funcion del conjunto del plexo probatorio establecer un monto indemnizatorio..." Similar consideracion
realiza con respecto ala prueba pericial médica. Indica que asu criterio la suma acordada no reviste el carécter de resarcitoria, tal
como se lahadeferido, y que"...Sin perjuicio de lo expuesto también esta parte sostiene el agravio en cuanto a que e monto
indemnizatorio fijado en dicho concepto més alla de considerarlo a todas luces improcedente, es excesivo, arbitrario e infundado
conforme la concausalidad con sus antecedentes personales de |os coactores previos al hecho de autos..." Pide lareduccion de esta
partida.  Entercer lugar, se disconforma con la estimacion del rubro "Gastos", por considerarlo elevado, "... establecer €l aquo la
suma de PESOS TREINTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS ($35.900.-) parala parte actora en concepto de gastos por |os dafios
causados, movilidad, y por tratamientos fisioterapéuticos, etc. (...) Al respecto, se estima pertinente comenzar recordando que no se
han acreditado en el caso de marras erogaciones de cierta envergadura ya que no se ha acreditado ningun recibo o factura
correspondiente alos mismos. (...)En tal sentido agravia al suscripto que €l Juez de Primera Instancia considera que dichos gastos
muy dificilmente puedan ser acreditados, pero va de suyo que existen y deben ser reparados...En suma, por no encontrarse
sustentada en la prueba aportada o en ley aplicable al caso sino simplemente en lavoluntad de V.S., la decision recurrida se aprecia
privada del insustituible requisito de fundamentacion que le es exigible en nuestro ordenamiento a las resoluciones judiciales, lo cual
importa una recta inobservancia alas mandas contenidas por los art. 34, inc.4°y 163 inc.5° del C.P.C.C. Por tal motivo solicitamos
V.E. rechace el presente item como monto indemnizatorio y en caso de considerar VE su procedencia se reduzca €l mismo, con
costasalaactora..."  Por Ultimo, se queja por la suma por la que progresara el Dafio Moral, indicando en ese sentido que ... En
relacion a este rubro, la sentencia se aparta de | os criterios de prudenciay sana critica omitiendo considerar las circunstancias
particulares acreditadas en la causa (...) En este sentido alguna pauta debi6 acreditar la contraparte en relacién alos mencionados
sufrimientos, afin de que el Juez de Grado pudiese justificar la cifrafijada. Extremos tales como tiempo de internacion por la
dolencia sufrida, molestias en €l orden social con sus semejantesy allegados, etc. Y la orfandad probatoria que reina a respecto
surge atodas luces evidente en el presente item (...) En el caso de marras, no existia ninguna circunstancia extraordinaria que
autorizaraa aquo aotorgar por dafio moral una sumacomo la que nos ocupa..." Cita Doctrinay Jurisprudencia, y pide su reduccién.
Ordenado €l traslado de los agravios, no recibieron réplica, tal como se dej6 constancia con la providencia de fojas 466, por la
gue sedicté el [lamamiento de autos, que unavez firme motivo el sorteo por el que se me desinsaculara como Magistrado
Preopinante.  Il.- LaSolucién  Pretende la L etrada de la Citada en Garantiatildar ala sentencia de arbitraria, €llo en €l
convencimiento que lamisma condena a su parte sin fundamentacién alguna suficiente, por lo que laentiende arbitraria.  En este
sentido, se ha pronunciado el Superior Tribunal Provincial, en €l sentido que "La sentencia debe contener lamotivacion, lainclusion
del mecanismo mismo elaborado sobre labase delalégicay del derecho, exhibido en sus elementos esenciales, extrovirtiendo €l ge,
labase, el hilo conductor, aunque se omitan los detalles. Debe proporcionar a quien lalee una pauta clara que vincule lo decidido
con los hechos juzgados y probadosy con la normatividad en vigor. Si ese hilo conductor no existe el fallo es arbitrario, porque en
lugar de basarse en las circunstancias concretas de la causa, debidamente ponderadas, tiene su raiz nada mas que en la pura voluntad
del juzgador. " (conf. SCBA LP C 120544 S 30/05/2018 Juez PETTIGIANI (SD), C. M. . ¢/ E. ,J. A. § Alimentos, Pettigiani-de
L azzari-Negri- Soria-Genoud , sumario JUBA BB4200752 entreotros)  Delasimple lecturade la sentenciaen crisis, surge que la
sefiora Magistrada de la Instancia ha realizado un razonamiento y subsuncion de las constancias objetivas que dimanan de la causa,
de conformidad con las normas que entendi6 aplicables ala solucion del litigio, arribando ala responsabilidad de los Demandados
conforme ese razonamiento. Por €llo, €l agravio referido ala presunta arbitrariedad en la sentencia no puede ser atendido, lo que asi
propondré ami Colegade Sala. 1. a) El Dafio Psicofisico  Se disconforman cada una de las partes, conforme la posicién
asumidaen el proceso, acerca de laindemnizacién deferida por este punto, de acuerdo alo brevemente resumido en las resultas de la
presente.  Comenzando aresponder en lo pertinente |os agravios de | as partes, de manera general, y alahora de establecer las
indemnizaciones en conceptos como €l presente, esta Sala ha sostenido en reiteradas ocasiones, conforme pronunciamiento de la
SCBA en lo especifico que "Debe dejarse sin efecto el tramo de la sentencia que no brinda elementos o datos suficientes para
estimar el dafio por incapacidad fisica sobreviniente del modo en que se ha cuantificado, siendo insuficiente la sola aplicacion de la
formula matemética sin mencionar €l juzgador el resto de las circunstancias particulares de la victima, como son la edad, estado
fisico, laboriosidad, posicion econdmicay social, expectativa de vida, la entidad de la lesién padecida con relacion a proyecto de
vida, etcétera (arts. 165y 384, C.P.C.C.; 1068, 1069, 1083, 1086y concs., Cod. Civil). " (conf. SCBA LP C 119794 S 11/04/2018
Juez DE LAZZARI (SD), Franciulli, Juan Manuel contra Bernabé, Sebastian y otro. Dafios y perjuicios, de
L &zzari-Pettigiani-Soria-Genoud, sumario JUBA B4200964).  Espor ello que, en base alas probanzas adunadas por quien teniala
cargade aportarlas (arg. art. 375 del CPCC), se consideraran todos y cada uno de los extremos objetivos mencionados en la
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sentenciaantedicha.  Esta Sala viene diciendo que "...cabe referirse alos fundamentos y pautas a tenerse en cuenta para valorar la
composicion, cuantiay acogimiento de laindemnizacién en concepto de incapacidad sobreviniente. En primer lugar, sefialo que bajo
el concepto en tratamiento, han de computarse, alos efectos de una reparacion plena: a) lalesion en si mismacomo ofensaala
integridad corporal del individuo (incapacidad estrictamente fisica); b) el detrimento que ello produce en su aptitud de trabgjo
(incapacidad laboral); c) el menoscabo que ademés, apareja en su vida de relacion toda, al menguar y dificultar sus interrelaciones
con los otros en el plano social, cultural, deportivo, ltdico, sexua, etc., a lado de similares inconvenientes e impedimentos en sus
relaciones con las cosas (paralo que puede utilizarse la denominacion de incapacidad o disminucién de la capacidad integral del
sujeto); d) el dafio o incapacidad estéticay €) el dafio o incapacidad psicolégica, cuando estos dos Ultimos perjuicios no son
establecidos en forma auténomay diferenciada de los tres primeros items mencionados..."  Asimismo, "En cuanto ala
determinacion del monto para compensar laincapacidad sobreviniente se haresuelto que "...debe seguirse un criterio dotado de
fluidez, que tenga en cuenta las caracteristicas particulares de cada caso, valorando la edad de la victima, sexo, condicion social,
situacion familiar, profesion u oficio truncados, ingresos obtenidos en su desempefio, regularidad de las entradas, posibilidades de
progreso, estudios cursados y naturalmente el grado de minusvalia que lo afecta. El derecho alareparacion no se agota en el aspecto
vinculado a laincapacidad laboral, sino que comprende todas |as manifestacionesy potenciales de la vida en cuanto tengan
contenido patrimonial." (CNFed. Civ.y Com., Sdall, 8-5-92inre"R., J. A. c/Verén Manuel y/o PrefecturaNaval Arg., LL
1993-A: 219, DJA, 1993-1:534; CNCiv., Sala"F", 12-5-92, in re "Centurién de Moreno, Elvira c/Rastelli, Fabio V. y otro", LL
1993-B:306, entre otros). Y corresponde aclarar que las indemnizaciones en sede civil no se las establece ala manera de una
aplicacién automética de una tabla de val ores (baremos), donde cada punto de incapacidad otorgada tiene, conforme el Tribunal o
juez sorteado, un valor diferente.  En palabras de esta Sala, "laindemnizacion resulta ser un traje amedida’, cuyos valores se
establecen para cada caso, de acuerdo con las constancias objetivas de autos. Ello no resulta ébice paralo que diré en relacion ala
aplicacion de las formulas matematicas, de consuno con el articulo 1746 del CCyCN, que son elaboradas y aplicadas en base alos
elementos probatorios aportados por las partesy como un elemento referencial. Y es aqui donde la actividad probatoria de | as partes,
conforme el principio de las cargas toma especial relevanciaalahora de apreciar elementos de conviccion. (in re Veron Victor ¢/
Nuevo Ideal SA y otro & dafios y perjuicios Expte. N 3177/2 RSD 44 F504 10/07/2014, entre otros)..." El derecho alareparacion del
dafio injustamente sufrido ha sido emplazado por la Corte Suprema de Justicia, en numerosos fallos, como un derecho constitucional
gue tiene fundamento en el principio "naeminem laedere" del articulo 19 de la Constitucion Nacional. Asi, através de una
interpretacion extensiva del mencionado art. 19 CN, la Corte Suprema ha perfilado y complementado raciona mente | as bases del
derecho a no ser dafiado y a obtener unajustay plenareparacion (conf. causas " Santa Coloma’, Fallos, 308:1160 (LA LEY, 1979-D,
615 (35.292-S); "Ghunter", Fallos 308:1118; "Lujan", Fallos 308:1109). A ello debe sumarse que, -en lamisma linea argumental
que el fallo del Cimero Tribunal Provincial citado en el encabezamiento del presente- alos efectos de arribar a un resarcimiento por
el dafio causado, se han utilizado distintos "métodos’ referenciales, y a partir del nuevo Codigo Civil y Comercial de laNacion, las
indemnizaciones por lesiones o incapacidad fisica o psiquica ahora deben ser deferidas conforme el art. 1746 del CCyC, que indica
"En caso de lesiones o incapacidad permanente, fisica o psiquica, total o parcial, laindemnizacion debe ser evaluada mediante la
determinacion de un capital, de tal modo que sus rentas cubran la disminucion de la aptitud del damnificado pararealizar actividades
productivas o econdémicamente valorables, y que se agote al término del plazo en que razonablemente pudo continuar realizando
tales actividades. Se presumen los gastos médicos, farmacéuticos y por transporte que resultan razonables en funcién de laindole de
las lesiones o laincapacidad." Cabe insistir en que la utilizacion de las formulas mateméticas para la cuantificacion del rubro en
estudio no genera problemas de aplicacion temporal de laley. En materia de responsabilidad civil, la nueva normativa no ha hecho
menos que recoger |os desarrollos jurisprudenciales y doctrinarios que preexistian y se encontraban ya vigentes a la fecha de su
sancion (Confr. Kemelmajer de Carlucci, Laaplicacion del Codigo Civil y Comercia alas relacionesy situaciones juridicas
existentes. Buenos Aires: Rubinzal-Culzoni, pag. 158). Se ha afirmado que la regulacion actual de responsabilidad civil contenida en
el nuevo Cadigo Civil y Comercia de la Nacion puede entenderse como doctrinainterpretativa de la legislacion anterior bajo el
prisma de la compatibilidad de ambos sistemas (el vigjo y el nuevo) (véase voto del Dr. Jorge Galdos -con cita de Aida Kemelmajer
de Carlucci- en la causa «S.M.J. ¢/ Ferraro, Jauregui Luciano Francisco y ot. § Dafiosy Perjuicios», de la Sala Segundade la
CamaraCivil y Comercia de Azul, Expte. 60896, sentencia del 14/06/2016). En el mismo sentido, las condiciones para el gjercicio
delaacciony laprocedencia de la pretensién formulada serén analizadas conforme lo dispuesto por el Codigo Civil derogado. En
efecto, laresponsabilidad civil serige por laley vigente al momento del hecho antijuridico dafioso, pero las consecuencias no
consumadas a momento de |la entrada en vigencia del nuevo cédigo se encuentran alcanzadas por este tltimo (conf. Kemelmajer de
Carlucci, Laaplicacion del Codigo Civil y Comercia alasrelacionesy situaciones juridicas existentes, Rubinzal Culzoni, 2015, p.
100y sgtes.). Corresponderd entonces analizar |os agravios contra la cuantificacion de los dafios o el computo de los intereses
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conforme las pautas que establece el nuevo Cédigo Civil y Comercial delaNacién.  En €l supuesto de incapacidad permanente se
debe indemnizar €l dafio aunque el damnificado continte g erciendo una tarea remunerada. Esta indemnizacion procede aun cuando
otra persona deba prestar alimentos a damnificado.  Laley no ata a magistrado a una férmula especifica, simplemente leindica
el camino a seguir parafundar su sentencia. Ello deja abiertala posibilidad de que el Juez utilice cualquiera de las distintas formulas
usuales, ponderando la que mejor se adapte alarealidad del caso concreto armonizando equilibradamente, los aspectos objetivosy
subjetivos de la cuantificacion del monto indemnizatorio del dafio futuro (pag. 766 ut supracitada).  En ese sentido |os montos
resarcitorios alaluz delo dispuesto en el nuevo art 1746 del CCCN, adopta el método de capital humano, que expresan las formulas
Vuotto o Marshall (conforme Acciarri HA, "Férmulasy herramientas para cuantificar indemnizaciones en el nuevo Cadigo" Rev LL
del 15/7/2015).  Espor €llo que en cuanto aférmulas matematicas se refiere el art 1746 del cddigo de fondo, es dable destacar que
si bien la utilizacion de cél culos matematicos o actuariales para cuantificar laindemnizacion constituye un instrumento destinado a
dotar de mayor objetividad al sistema, existen variables que requieren interpretacién en el caso concreto, vale decir, particularidades
de la situacion que no pueden ser encapsuladas en rigidas férmulas mateméticas que exigen una subjetiva ponderacion, lo que
permite recurrir alas formulas como un elemento més a considerar. Como los ha sefialado con acierto Jorge Galdos (" Cuatro reglas
sobre la cuantificacion del dafio patrimonial por incapacidad’ RCyS 2016-XI1, tapa. CitaOn line: AR/DOC/3677/2016), la
utilizacion de las denominadas formulas mateméticas no conduce a la aplicacion automética e inexorable del resultado numérico al
que se arribe, sino que constituyen un elemento méas que no excluye alos otros parametros provenientes de la sana critica, la
experienciavital y el sentido comun, pudiendo apartarse el judicante de la cuantia matematica fundando los motivos o razones por
los que se reduce o incrementa aguél monto. En este sentido conviene recordar que el art 165 del CPCC, facultaal juez fijar el
importe de los dafios y perjuicios reclamados, gjerciendo esa aptitud conforme las reglas de la sana critica, con explicacion delos
fundamentos empleados para arribar aladecision.  Sobre la base de estos contados articul os, 10s principales criterios
jurisprudenciales vigentes para cuantificar laindemnizaciones por dafios son los siguientes: 1) El prudente arbitrio judicia sobre la
base de la sana criticay las circunstancias particulares de cada victima; 2) las matematicas puras; 3) los baremos de incapacidad; 4)
las circunstancias particulares de la victima: 1a proyeccion que lalesién pueda tener sobre el futuro, sobre labase de laedad ala
época del accidente, estado de salud, actividad habitual, condicién social, familiar, econdmica.  Por o expuesto, es que soy
participe alos fines de responder al principio de reparacion integral que el marco de ponderacion del caso debe estar compuesto de
los cuatro primeros parametros precedentemente sefialadosy no en solouno.  Sentadas esas pautas generales, ha cuestionado €l
sefior Letrado de la Actora la presunta concausalidad encontrada por |a sefiora Juez de la Instancia al sentenciar, respecto asu
afeccién en el miembro superior derecho, pretendiendo descartarla conforme los términos del la pericia médica. En este sentido, de
lalectura de la sentenciaen crisis surge en lo pertinente ?...Por otra parte, de las constancias de la | PP 05-01-001252-12 venidas ad
effectum et videndi et probando, las que tengo ami vista, emerge ladenuncia del actor a dia siguiente del hecho, relatando lamisma
mecanica pero agregando que yatenia el brazo facturado y se le produjo una nueva fractura por este suceso por |o que le colocaron
un nuevo yeso en el Centro de Salud San Alberto (art. 384 y 374 del CPCC). (...) A fs. 183/188 se encuentra glosada la prueba
informativa al Policlinico Central de San Justo, donde surge la atencion del dia del hecho por traumatismo en mano derecha (art. 395
y 384 del CPCC).- Y alaClinica Privada San Alberto afs. 303/305, donde consta que a actor € 25/02/2012 |e colocaron un yeso
nuevo. (...) Y enrelacion alapericia, la aprecio detalladamente de consuno con los elementos probatorios aportados a la causa, esto
es lapruebainformativa ala Asociacion San Alberto (ver fs. 304/305; que refiere fx de mufieca izquierda en fecha 25/2/2012);
Poaliclinico de San Justo (ver fs. 183/188 que refiere "traumatismo de mano derecha") y los dichos del propio actor en sede penal €
25/02/2012 - que no fueron evaluados por €l experto, pese a constar en la documental que hubo un "cambio de yeso" en su brazo
derecho- quien refirié que "..hace unos 15 dias se lastimé la mano derecha ala atura del antebrazo, produciéndose unafracturaen
un accidente del hogar, que se atendi6 en el Hospital Paroissien donde le enyesaron el brazo, que el diade ayer....que araiz de este
accidente el dicente sufrié una nueva fractura sobre la que teniaya, producto del golpe.- Que recibio asistenciamédicaen el
Policlinico central de San Justo donde |e tomaron placas radiograficas y luego fue derivado al centro de Salud de San Alberto donde
le volvieron aenyesar € brazo..." (art. 384 del CPCC). (...) Delo expuesto concluyo que, por un lado; las lesiones por la cervicalgia
constatada por el experto no se encuentran debidamente acreditadas -con elementos objetivos agregados a esta causa-; por €l otro,
habiéndose producido €l suceso en circunstancias de ya estar enyesado el actor (cuestion que emerge de la causa penal Unicamente),
lalesion y porcentaje de incapacidad asignado en relacion a su brazo derecho debe ser evaluada prudentemente. En suma, que habré
de apartarme de tales conclusiones periciales solo en formaparcia (arts. 384 y 474 del CPCC)...? Y, a momento de discurrir sobre
la prueba del Darfio Psiquico, indicé lamisma Magistrada ?...La experta fundé su pericia en los test efectuados en la persona del
actor, entrevista personal. La experta sopunt6 en el dictamen que lalimitacion de funcionalidad de su brazo derecho del actor le
afectd su labor diaria en el negocio familiar (panaderia). Advierto que el actor no refirié ala profesional que a momento del
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accidente ya se encontraba con lesion y yeso colocado en su brazo derecho (arts. 384 y 474 del CPCC). El dictamen se encuentra
debidamente fundado, excepto la salvedad apuntada. Por lo que habré de apartarme parcialmente del mismo, y haciendo lugar -en
esamedida- a requerimiento de fs. 290 (art. 384y 474 del CPCC)...?. Y en base a€llo, ?...Partiendo de las premisas
precedentemente descriptas, acreditado en autos €l psicofisico, alaluz de las constancias objetivas de la causa, corresponde
indemnizar el rubro, también atendiendo a indice de Balthazard (...) y ponderando que habré de apartarme parcialmente de las
conclusiones periciales, conforme lo desarrollado precedentemente, por lo que el total de laincapacidad fisica se verificaen un 5%y
la psiquica-previo calculo de larestante- se verificaen un 4.75% - un total de incapacidad psicofisica de 9.75%- (Arts 384 y 474 del
CPCC; Art. 901y ssgtesdel C. Civil)...? Es decir que si le asiste razon ala Actora en cuanto a apartamiento sostenido en los
agravios.  Delalecturade ladenuncia penal realizada por el mismo Actor, (fojas 1 delacausapenal) "...Que el dicente, hace
aproximadamante unos 15 dias se lastimé la mano derecha ala altura del antebrazo, produciéndose una fractura en un accidente del
hogar, que se atendi6 en el Hospital Paroissien donde e enyesaron el brazo, que €l diade ayer siendo aproximadamente las 11.30
horas en circunstancias salia de su casa a bordo de una bicicleta, cuando la vecina a la que conoce como CLOTILDE de
aproximadamente 40 afios de edad (...) hace marcha atrés con la camioneta tratandose de una camioneta Ford modelo Ranger color
gris (...)chocandole el manubrio de la bicicleta haciéndole perder el equilibrio cayéndose a suelo, que araiz de este accidente el
dicente sufrio una nueva fractura sobre la que teniaya, producto del golpe. Que recibi6 asistenciamédicaen el Policlinico central de
San Justo, donde le tomaron placas radiograficas y luego fue derivado al Centro de Salud San Alberto, donde |e volvieron a enyesar
el brazo..." A fojas 5 de esa misma causa, luce copiade la atencién del Actor ante el Policlinico, con diagndstico primario de
traumatismo de mano derecha, con solicitud de examenes complementarios RX. A fojas 6 copia de atencién en Asociacion San
Alberto, de laque surge en fecha 25/2/2012, "yeso mano"  Delalecturade la prueba pericial médica de fojas 213 y sstes. surge
que del relato del propio actor “...no refiere antecedentes traumaticos, si quirdrgico (colecistectomia) anteriores a estallitis, no alega
antecedentes hereditarios de importanciay actualmente no se encuentramedicado (...) Dado que el examen fisico general no aporta
ningun otro elemento Util alos fines de esta peritacion, este perito consignara sélo los datos normales 'y patol 6gicos de | as regiones
anatémicas denunciadas por la actora en su demandadeinicio..." En este sentido, adelanto mi criterio que le asiste razén ala sefiora
Juez de laInstancia, pues de lalectura del escrito de demanda se pueden denotar generalizaciones sobre |os presuntos cuadros del
Actor, pero nada se dice sobre la presencia de una fractura anterior en el mismo miembro, en la zona del antebrazo. Por ende, €l
perito -tal vez de maneraincompletay haciendo caso omiso de lo dicho por el mismo actor en sede penal-, no se expidié sobre la
posible implicancia de una fractura anterior, quince dias anterior al accidente por el que se reclama, y que habriatenido su origen en
un accidente domeéstico. Asi, con los elementos obrantes en autos, 11egé a considerar médico legalmente | os siguientes extremos en
lapersonadel Actor: "...b. Examen fisico de la columna cervical: Inspeccion: Las vértebras se encuentran alineadas presentando una
disminucion de lalordésis fisioldgica, latransicion entre el segmento cervical y dorsal es més acentuado de o que deberia ser. (...)
Movilidad activay pasiva se comprobd que laflexion es de 25 ° (valor normal esde 35 °), extension esde 20 ° (valor normal es de
25 °), las rotaciones derecha e izquierda son de 35° (valor normal es de 45°) y las |l ateralidades derecha e izquierda son de 30° (valor
normal esde 35 °). Al tratar de completar |os movimientos descriptos anteriormente el actor refiere dolor anivel de la columna
cervical baja. Lafuerza: La potencia de contraccion activa se encuentra aumentaday es dolorosa(...) ¢. Examen fisico de mano
derecha (...) Los dedos de la mano guardan larelacion digito-palmar y sus actitudes fisiologicas. Palpacion: El signo de Godet en la
mano es negativo. Presenta puntos dolorosos sobre el 5° MTC. Movilidad activay pasiva: el dedo mefiique : flexion art. MTC de 0°
a70°, art. IFPde 0° 2100 ° y art. IFD de 30° a50°. El resto de los dedos de la mano se encuentran en rangos fisiolégicos. De las
funciones especificas de la mano: pufio, pinzay garra se encuentran conservadas, Exploracién de lasensibilidad : sin
anormalidades...IV Consideraciones Médico Legales: De todos los elementos obrantes en autos, del examen anatomo clinico
funcional y de los estudios complementarios realizados en la persona del actor, se demostré que actualmente presenta secuel as
fisicas de cervico-lumbalgia postrauméticay fractura de 5° metacarpiano de mano derecha. (...) Las secuelas que presenta el Actor
tiene relacion de causalidad con el accidente denunciado. El actor presenta unaincapacidad parcial y permanente, del 10 % segin la
tabla para evaluar las incapacidades en la columna vertebral, del doctor Secchi (grado 1). Se entiende por fracturaala solucion de
continuidad del hueso o de los huesos producida bruscamente. Las fracturas segin su causa, se pueden clasificar en traumaticas por
un mecanismo violento (como en este caso) y en patoldgicas (...) Se debe prestar una particular atencion alas fracturas que
involucran |as articulaciones, en este caso las metacarpofalangicas, por traer aparejados cuadros de engrosamiento y rigidez articular
y/o inestabilidad. Dicha afeccion guarda relacién de causalidad con el accidente denunciado. segiin documental y referencia del
actor, se le colocd un yesoantebraquiopalmodigital por espacio de 60 dias. El actor presenta unaincapacidad parcial y permanente,
del 10 %, seglin €l baremo del Dr. Bonnet (fractura de metacarpiano)..." (Lo subrayado me pertenece) A suturno, afojas 258y
sstes., alaPerito Psicologa el Actor también le expresd "...No refiere haber padecido otros accidentes...”, y luego de la préctica de
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los diversos tests que se individualizan, realizala Profesional una sintesis diagnéstica"...El Sr. Ramirez de 65 afios de edad (...) Se
infiere que el hecho del que fue victima ocasiond alteraciones en el normal desarrollo de lavida de la entrevistada. Existe una
exacerbada hipervigilancia en su actuar y conduccion existen indicadores de aislamiento (gréfico del arbol). Se observa que el
peritado exhibe araiz del accidente declarado unaimportante afectacion presentando cuadro que confirma haber quedado afectado
psiquicamente. La magnitud de | as secuel as es compatible con su afeccién emocional y con el cuadro psicopatol égico que presenta.
(...) Sereactivaron en el actor mecanismosy conductas que reavivan su inseguridad, la posibilidad de pérdida de su familiaaraiz de
no poder cumplir su rol como esposo y padre, 1o enfrento a sus temores més arcaicos, provocando un marcado desajuste psiquico. El
grado de incapacidad establecido es del 10 % habiendo utilizado para el establecimiento del porcentaje el baremo de reconocimiento
de incapacidades psicofisicas de la Direccion de reconocimientos médicos de la Provincia de Buenos Aires...El acontecimiento
traumatico, 1o novedoso del mismo en labiografiadel Sr. Ramirez en donde estuvo amenazada su integridad fisica, modificé y/o
alter6 el normal desarrollo de las distintas esferas de su vida limitando en forma permanente su capacidad de goce individual,
familiar, laboral y social. Se observan conductas tendientes al aislamiento y ensimismamiento (...) La patologia observadaen el Sr.
Ramirez obedece a indicadores compatibles con desarrollo reactivo grado leve con sintomatol ogia compatible con permanente
estado de ansiedad y conducta fébica. (...) Seinfiere unamerma en lavaloracién psiquicatotal de un 10 % (...) El diagndstico del
Actor luego de evaluar los sintomas es Desarrollo Reactivo Postraumético” A su vez, a contestar el pedido de explicaciones, la
misma Perito indicd "...me remito al apartado antecedentes médicos donde se describe que el actor no ha padecido otros
antecedentes u accidentes previo a hecho, que ha padecido las enfermedades puntuales de lainfanciay que a pesar de su historia de
vida ha sido dificil, ha conformado una familia que lo contiene y un empleo que e permite vivir con dignidad..." (Lo subrayado me
pertenece)  Estas pericias que son apreciadas de consuno con las normas de los articulos 384, 474 del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia, €llo con los al cances que vengo sefidlando y sefialaré en relacion ala conducta silenciosa asumida por € Actor a
momento de la préctica de cada uno de los estudios realizados por el Perito Médico y la Licenciada en Psicologia. En este sentido,
vemos entonces que le asiste razén ala sefiora Magistrada en que el Actor nada le harelatado alos Expertos sobre un accidente
domeéstico anterior, que si |o reconocié en su denuncia penal, accidente que, si bien como quiere indicar el Quejoso fue en otra parte
del miembro superior derecho, bien pudo tener implicancia en el desarrollo de las tareas diarias de panaderia que realizaba el sefior
Ramirez ala época de "los accidentes'. En este entendimiento, ha mediado un silencio desde el mismo momento de confeccion de la
demanda, y luego en los relatos a los Peritos que ha omitido. NO puedo perder de vista, tal como lo hizo la Anterior Magistrada que
el gercicio delaslabores diarias del Actor como panadero, tanto pueden verse afectadas por su lesion en la mano como por lalesién
gue dice haber tenido en el antebrazo, de consuno con las constancias objetivas antes iteradas y que motivara el "cambio de yeso" en
el Instituto San Alberto. La conducta silenciosa asumida ante el médico y la Psicéloga con relacion al otro accidente sufrido, tal
como me refiriera, aplicando anal égicamente la disposicion del art. 163 del CPCCN en relacion ala conducta de las partes en el
proceso y la consideracion que puede redlizar €l juez alahora de apreciar las probanzasy constancias objetivas, no pueden pasar
desapercibidas.  Del incidente de beneficio paralitigar sin gastos que corre por cuerda surge, con respecto alas condiciones
personales, laborales, familiares y sociales del Actor que trabaja como panadero, que vive de laventa de pan y facturas, su sefioralo
ayuday es ama de casa, que tiene 2 hijos mayores de edad que uno lo ayuda en la panaderiay €l otro trabaja en la policia. Que
habita en una casa propia construida sobre un terreno fiscal, modesta, sin lujos, y que no posee bienes de fortuna. (declaraciones
testimoniales de fojas 30/32, ratificadas en audienciade fojas 37/39).  Conforme |os principios generales que vengo demarcando
desde el comienzo de la presente, y tomando en cuenta los Unicos el ementos objetivos que se pueden vislumbrar de este expediente y
del incidente de beneficio paralitigar sin gastos antes sefialados, en relacion alas circunstancia objetivas del Actor a momento de
los hechos, alas que me remito en honor ala brevedad; recurro de manerareferencial a pronunciamientos de otros Tribunalesen la
materia, vgr de la Excelentisima Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil in re 2JUNICO, HUGO HECTOR C/RIOS,
SANTIAGO JAYRO JHOAO DANIEL Y OTROS?, que en sentenciadel 15/5/2019, al alli Actor, de 62 afios al momento del
hecho, changarin, separado, con estudios secundarios incompletos, y por unaincapacidad fisicadel 6 %y psiquicadel 2,50 %,
producidas por lesiones que consistieron en fractura de cubito, antebrazo izquierdo, desplazada, y quien fuerainmovilizado con
yeso, con secuelas de limitacion funcional de la mufieca izquierda para los movimientos de flexion dorsal, palmar, desviacion radial
y cubital y trastorno por estrés postraumaético crénico leve, la SalaM de ese Tribunal |e reconocié la suma de ochenta mil pesos ($
80.000). Deun lado no puede desconocerse que las labores de las que se sustentaba el Actor se han visto afectadas por el
accidente, pues por gemplo no eslo mismo amasar con la mano bien que con lamano con las secuelas denunciadas. Ahorabien, tal
como lo hizo la sefiora Magistrada de Grado, tampoco puedo pasar por alto que ninguno de los dos expertos "fue informado” en

debida forma sobre la preexistencia, mal puede decirse entonces que esas pericias contengan datos completos sobre la afectacion
psicofisicadel sefior Ramirez y la causalidad "total" con este evento. A lahora de establecer estaindemnizacidn, tampoco puedo
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apartarme del limite de los agravios traidos a consideracion de la Alzada por las partes. Y noto que la sefiora Magistrada no ha
considerado la afeccion por lalesion cervical, por falta de otros elementos objetivos en autos, apartandose de la pericia segin antes
relaté. Y que este punto no harecibido critica de parte de la Actora. Por €llo, deviene firme paraeste Tribunal.  Siguiendo las
consideraciones anteriores, entiendo |os porcentajes detectados por cada uno de los expertos -en lo que fue materia de agravios,
reitero- serajuzgado por mitades, dado que no existen otros elementos de mérito para hacer lugar alos agravios de la Actora en €l
punto (vgr un oportuno pedido de explicaciones alos Expertos, en lugar del silencio a que antes se aludieray susimplicancias en el
proceso). Por lo que, recurriendo alaregla de las capacidades restantes, entiendo que el porcentgje total de afectacion psicofisica del
Actor debe ser entendido en el 9,5 % (10 % fractura mano derecha-10 % por Dafio Psiquico= 19 %/2= 9,5 %) . Reitero que no obsta
aello ladiferenciacion que pretende realizar €l Letrado de la Actora Recurrente, pues |os Expertos no pudieron tener a cienciacierta
datos fehacientes sobre la preexistencia tan reciente y palmaria del accidente doméstico sufrido (es mas, como antes resefié, les fue
negado por €l propio relato). Es asi que debe necesariamente establecerse la concausalidad antedicha teniendo en cuentalas labores
y actividades que fehacientemente pudieron verse af ectadas por uno y por otro hecho, tanto desde el punto de vista fisico como
psiquico.  Con ese Norte, recurriendo también como referencia a férmulas matematicas, tal como sefial € ut supra, por gjemplo ala
formulade Vuotto, y teniendo en cuenta el valor del SMVM en la actualidad (RESOL-2019-1-APN-CNEPY SMVYM#MPYT), ala
edad del actor al momento del hecho (62 afos), laindemnizacion por Incapacidad Psicofisica, ascenderia hastala sumade treintay
nueve mil noventay tres pesos ($ 39.093). Y echando mano de similar forma alaférmula de Mendez, conforme los mismos
parametros la suma ascenderia hasta los ciento cuarentay un mil trescientos veintinueve pesos ($ 141.329). Cabe consignar que esta
diferencia de montos se encuentra plasmada en atencién al diferente parametro tomado por uno y otro sistemaalahora de calcular €l
tiempo de sobrevidade las personas.  Conforme todo lo dicho, las constancias objetivas que vine desarrollando -en especial la
labor de panadero del sefior Ramirez y las afecciones sufridas conforme los porcentajes indicados-; es que propondré a mi
Distinguido Colega de Sala elevar la suma deferida en la Instancia por Incapacidad Psicofisica Sobreviniente hasta la suma de ciento
cincuentamil pesos ($ 150.000), haciendo lugar parcialmente alos agravios del Actor, y desechando las quejas del la Demandaday
Citada en este sentido (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 1741 sstesy cctes del CCyCN, su Doctrinay
Jurisprudencia; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). 1. b) El Dafio Moral ~ Establecié la
Anterior Sentenciante la procedencia de este rubro por lasumade treintay tres mil pesos ($ 33.000) Se disconforman ambas partes
con laindemnizacién establecida en la Instancia por este concepto, conforme lo resumi en el encabezamiento delapresente.  Esta
Sala viene decidiendo en reiterados pronunciamientos el Cimero Tribunal Provincial que "Lafijacion de sumas indemnizatorias en
concepto de dafio moral no esta sujeta areglasfijas. Su reconocimiento y cuantia depende -en principio- del arbitrio judicial paralo
cual bastala certeza de que ha existido, sin que sea necesaria otra precision.” (conf. SCBA LP C 109574 S 12/03/2014 Juez
HITTERS (SD), Mugni, Maria Cristina c/Maderera ZavallaMoreno S.A. §Dafios y perjuicios, Hitters-Genoud-K ogan-Soria; entre
otros, sumario JUBA B20045); opinando €l Ministro Hitters que "constituye toda modificacion disvaliosa del espiritu: esla
alteracion espiritual no subsumible en el dolor, ya que puede consistir en profundas preocupaciones, estado de aguda irritacion, etc.,
que exceden lo que por dolor se entiende, afectando el equilibrio animico de la persona, sobre el cua |os demas no pueden avanzar;
de manera que toda alteracién disvaliosa del bienestar psicofisico de una persona por una accion atribuible a otra, configura un dafio
moral. Ahorabien, a diferencia de lo que ocurre con €l dafio material, esta alteracion debe presentar cierta magnitud para ser
reconocida como perjuicio moral. Un malestar trivial, de escasaimportancia, propio del riesgo cotidiano de la convivenciao de la
actividad que el individuo desarrolle, nuncalo configurara. Hay un "piso" de molestias, inconvenientes o disgustos recién a partir del
cual este perjuicio se configura juridicamente y procede su reclamo.” (conf. SCBA LP B 67296 S 22/08/2012 Juez HITTERS (OP)
P.,C.H.c/P.d.B. A. (. y 0. ¥Demanda contencioso administrativa, Hitters-Negri-Genoud-Soria, sumario JUBA B93939). Ened
caso del Dafio en tratamiento, cabe apontocar que €l dolor humano debe considerarse como agravio concreto alapersona, y mésala
de que se entienda que |o padecido no es susceptible de ser enmendado, eslo cierto que latareadel juez esredlizar "lajusticia
humana" y con ello no hay enriquecimiento sin causa i se pone en juego algun tipo de comercializacién de los sentimientos. No hay
"lucro" porque este concepto viene de sacar ganancia o provechos, y en estos supuestos de |o que se trata es de obtener
compensaciones ante un dafio consumado, y un beneficio contrapuesto a dafio, €l Unico posible para que se procure laigualacion de
los efectos, dejando con ello en claro el caracter resarcitorio que se asigna al dafio moral. Con €l doctor Jorge Bustamante Alsina
coincidimos en que "Para probar €l dafio moral en su existenciay entidad no es necesario aportar pruebadirecta, o cual es
imposible, sino que el juez debera apreciar las circunstancias del hecho lesivo y las calidades morales de la victima para establ ecer
objetivay presuntivamente el agravio moral en la érbitareservada de laintimidad del sujeto pasivo (...) Nadie puede indagar el
espiritu de otro tan profundamente como para poder afirmar con certezala existenciay laintensidad del dolor, laverdad de un
padecimiento, larealidad de laangustia o de la decepcién” (Teoria General de la Responsabilidad Civil, 8° edicion, Ed.
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Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1993, pag. 244; el mismo autor en su comentario al fallo de la Suprema Corte de la Provincia de
Buenos Aires, 29-9-92, in re "Fernandez, Ana M. y otros c/Domecq, S. A. y otros', Cuestiones de responsabilidad civil que suscita
el actoilicito homicidio, LL, 1993-A:347), y "en cuanto ala cuantia del dafio, conviene puntualizar que si el perjuicio no es
mensurable por su propia naturaleza, no se puede establecer por equivalencia su valuacion dineraria. Se debe recurrir en tal caso a
pautas relativas segun criterio de razonabilidad que intente acercar la valuacién equitativamente a larealidad del perjuicio”
(Equitativa valuacion del dafio no mensurable, LL, 1990 -A:654).  Hadicho la Doctrina que "Cualquiera sea la concepcion a
propésito de la sustancia del dafio moral -atentado a un bien de la personalidad, menoscabo de intereses extrapatrimoniales o
alteracion del equilibrio espiritual del sujeto- siempre lesiones contra la intangibilidad psicofisica de un ser humano desencadenan
dafio moral. (...)En cambio, si en concreto son relevantes las repercusiones subjetivas de lalesion en lavida del afectado, averiguar
laentidad del dafio moral exige una acentuada apreciacion de las peculiaridades del caso, a fin de esclarecer de que modo y con cual
intensidad el hecho ha presumiblemente influido en la personalidad de la victimay su equilibrio espiritual. Esta Ultimatesitura, que
compartimos, ha sido receptada de modo preval eciente por lajurisprudencia. Es esencial destacar que, ain dentro de nuestra
concepcion sobre dafio moral como resultado espiritual disvalioso, €l no serestringe a menoscabo de la afectividad, sino que abarca
cualquier mal existencial, perceptible incluso bajo una Optica objetiva -vive peor en comparacion con la situacion precedente-
aungue no se constate una efectiva alteracion animica, la cual puede permanecer en laintimidad y sin exteriorizacion hacia terceros.
(..) El principio de individualizacion del dafio requiere que la valoracién de un menoscabo compute atentamente rodas las
circunstancias del caso, tanto las de naturaleza objetiva (la indole del hecho lesivo y sus repercusiones), como las personales o
subjetivas de lavictima. Todas €ellas constituyen indicios extrinsecos que permiten inferir la existencia del perjuicio espiritual y su
magnitud, bajo la opticade la sensibilidad del hombre medio, que debe captar e interpretar €l magistrado, pero sin descuidar al
hombre real, dado que la apreciacion de todo perjuicio debe hacerse en concreto, no en abstracto. (...) Dentro de los factores
objetivos de valuacion pueden enunciarse los siguientes: a) Los relativos al hecho mismo: el sufrimiento en el momento del suceso,
tanto fisico como psiquico; dolor corporal, pérdida de conocimiento, temor ante el peligro corrido, miedo ala muerte, etc; b) Los
concernientes a periodo de curaciony convalecencia: el dolor fisico que suele conllevar la etapa terapéutica (curaciones
intervenciones quirdrgicas), las molestias inherentes al tratamiento (estudios, andisis, remedios), las incomodidades y padecimientos
durante lainternacion hospitalaria, el tiempo de postracion fisica, lainmovilidad y el temor a secuelas corporalesindelebles, o la
incertidumbre sobre el restablecimiento entre otros. C) Los eventual es menoscabos subsistentes luego del tratamiento: son de suma
relevancia las secuelas no corregibles de las lesiones, que |6gicamente inciden de manera desfavorable en lavidaindividual y de
relacién, ademas de la posible repercusién en la aptitud laborativa. (...) Todo lo expuesto atafie a la gravedad objetiva del detrimento,
pauta esencial paravalorar laentidad del dafio moral. Pero también interesa la personalidad de la victimay su receptividad
particular, conforme con circunstancias de sexo, edad, profesion, estado civil, entre otros factores. Por gjemplo, no esigual el dafio
moral del incapacitado que tiene hijos a cargo que €l de aguél sin responsabilidades asistenciales; y resulta particularmente grave la
incapacidad que se sufre en la plenitud de lavida: se trata de condiciones subjetivas de incuestionable gravitacion en el perjuicio
espiritual que en cada caso se sufre.” (Conf. Matilde Zavala de Gonzédlez en Tratado de Dafios a las Personas, Disminuciones
Psicofisicas Tomo 2, ed. Astrea, ed. 2009, p. 313y sstes.) Determinada la responsabilidad de los demandados en el hecho dafioso y
las lesiones sufridas por €l actor, corresponde indemnizar el dafio conforme parametros antes sefidlados.  En el caso, €l actor,
conforme responsabilidad que llega firme a esta Alzada, venia circulando con su biciclo por lacalley resulta embestido por la
imprudente conducta de una de las codemandadas en su maniobra de retroceso. Ello provocd que se tuviera que asistir en dos
nosocomios, y permanecer enyesado por sesenta dias. Esaincertidumbre ante el cuerpo lesionado, ante la pasividad que se debe
mantener por el reposo y |os momentos que se viven por €ello, solo puede ser sabido por la propia victima; pero desde la Jurisdiccion
esa afeccion espiritual no puede ser desconocida, debiendo recibir un resarcimiento pecuniario que de alguna manera intente
paliarlo. Del otro lado, no debio el sefior Ramirez ser sometido aintervenciones quirdrgicas ni tratamientos invasivos -sin
desconocer que debid portar ese yeso, con las molestias que ocasiona, vgr no puede la persona ni bafiarse sin alguin tipo de
asistencia-. Por otra parte, no nos podemos olvidar que "el yeso fue cambiado”, pues existia una preexistencia accidentol 6gica
reconocida por el Actor. Conforme esas consideraciones, estimo que laindemnizacidn por este concepto debe ser elevada hasta la
suma de setentay cinco mil pesos ($ 75.000) (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1078, 1083 sstesy cctes del Codigo Civil; 1741 sstesy
cctesdel CCyCN, su Doctrinay Jurisprudencia; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). 1. c)
LosGastos En este punto, la Anterior Magistrada establecié la procedencia de |os " Gastos de honorario Psiclogo” en treintay un
mil doscientos pesos ($31.200), y los " Gastos de Farmaciay Asistencia Médica' en cuatrocientos pesos ($ 400), y los "Gastos de
Movilidad" en trescientos pesos ($ 300). El Actor se queja por el monto reducido por el que prosperaran |los de farmacia, asistenciay
movilidad. Las Demandadas y Citada, por considerarla que no encuentra sustento en autos ninguno de los tres conceptos antes
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iterados.  Resultacierto que no se acreditd en autos larealizacion de Gastos de Asistencia, Farmaciay Movilidad con los
comprobantes del caso. Ahora bien, no es menos cierto que en la materia se ha dicho que "L os gastos médicos y farmacol 6gicos se
presumen a partir de la produccion de un dafio mensurable y no requieren de una prueba expresa, siempre que revistan el caréacter de
prudentes, en tanto que las sumas mayores deben ser debidamente alegadas y acreditadas.” (conf. CC0202 LP 114971 211 S
23/08/2018 Juez BANEGAS (SD), CARDOZO MIGUEL ANGEL Y OTROS C/ INSTITUTO LUIGI PIRANDELLO Y OTRO/A
S/IDANOSY PERJ. INCUMP. CONTRACTUAL (EXC. ESTADO), Banegas-Bermejo , sumario JUBA B5059969). En atencion a
ello, alo quedije en el considerando Il aen referenciaala concausalidad, y a que no podemos desconocer que ante cuadros como el
presente se deben adquirir en muchas ocasiones analgésicos para paliar 1os dolores, de venta libre, no cubiertos por ninguna obra
social, y que el dolor no puede esperar autorizaciones gravosas y engorrosas, sumado a que no resulta facil trasladarse en medios
publicos de transporte con un brazo enyesado; es que resulta menester elevar las sumas reconocidas para gastos de Asistencia
Médicay de Farmacia hastalos un mil pesos ($ 1000), y por Gastos de Movilidad hasta la suma de un mil pesos ($1000), debiendo
desecharse €l resto de los agravios de las Demandadas y Citada por la prudencialidad de sumas que propongo a Acuerdo y por
cuanto la critica contra los "Gastos de Honorarios de Psicdlogo”, no resulta ser tal a no cumplirse minimanente con la premisa del
articulo 260 del Ritual en ese sentido. Ello alapar que el Tratamiento fue aconsgjado por la Experta en su informe de fojas 253 y
sstes, y al limite de los agravios traidos en este sentido por la Contraparte. (arg. arts. 165, 375, 384 sstesy cctes del CPCC, su
doctrinay Jurisprudencia)  Il. d) LosIntereses  Establecio la Anterior Magistrada la oportuna aplicacion de una Tasa de Interés
del 6 % anual desde lafechadel hechoy hasta el momento en que fueron estimados |os montos de condena, al momento de la
sentencia, y con posterioridad a ello la Tasa pasiva mas alta, conforme Jurisprudencia que citadel Superior Tribunal Provincial.
Pidi6 la parte Actora se modifique la Tasa de I nterés cuya oportuna adicién se ordend en la sentencia de la Instancia, por considerar
que corresponde aplicar la Tasa de Interés Pasiva del Banco de la Provincia de Buenos més alta, conforme Jurisprudencia que cita.
En primer lugar, conforme surge de la sentencia atacada, [os valores han sido estimados o considerados a momento del dictado de
lasentencia de la Instancia. Sobre ese piso de marcha, y en respuesta alos agravios indicados, esta Sala, en relacion ala Tasade
Interés aplicable, ha venido siguiendo las variantes en la Doctrinade la SCBA, a decidir (vgr in re Salvatierra, Cristian Walter y
otro ¢/ Quiroz, Ramon Romilio y otros §/ Dafiosy Perjuicios, LM 24137/2011, RSD 49/2018), que "...Y més recientemente, nuestro
Superior Tribunal Estatal harealizado un profuso re-estudio sobre el tema debatido, y de la mayoria de opiniones alas que se
arribara con lavoz cantante del doctor Soria, alosfines deilustrar el punto en tratamiento corresponde destacar "...11.3.e.i. Advierte
el recurrente que "la arbitrariedad se plasma en que parallegar a monto resarcitorio que otorga, fija como parametro una suma de
dinero que representa los ingresos de un remisero en la actualidad, ala que a su vez le aplicaintereses desde la fecha del hecho. Es
decir -continlia- que estaria actualizando €l valor del perjuicio dos veces. Por un lado lo hace al fijar como parametro el ingreso
actual de un remiseroy por €l otro a ese monto yaactualizado le aplicaintereses" (fs. 459 vta.).  11.3.e.ii. A fin de dar adecuado
tratamiento a este agravio, es preciso recordar que esta Suprema Corte de Justicia ha cuidado de no identificar la estimacion de los
rubros indemnizatorios afin de reflgjar 1os valores actuales de los bienes alos que refieren, con la utilizacion de mecanismos
indexatorios, de gjuste o regjuste segun indices o de coeficientes de actualizacion de montos historicos. En el matiz diferencial entre
ambas modalidades tuvo en cuenta que en la Gltima se esta ante una operacién matemética, mientras que la primera en principio no
consiste estrictamente en eso, sino en € justiprecio de un valor segiin la realidad econdmica existente al momento en que se
pronuncia el fallo (doctr. causas C. 58.663, "Diaz", sent. de 13-11-1996; C. 60.168, "Venialgo", sent. de 28-X-1997 y C. 59.337,
"Quirogad’, sent. de 17-11-1998, e.0.). La determinacion realizada por la Camara encuadra en lamodalidad no indexatoria. En el fallo
se hafijado laindemnizacion avalores actuales, solucién que -vaya adicho atitulo referencial- se adecuaalo que prescribe el art.
772 del nuevo Cadigo Civil y Comercial de la Nacion, en orden alas denominadas deudas de valor. En efecto, el aquo puntualizé
gue "las sumas reclamadas por el actor, son deudas de valor que €l juez liquiday fija su monto alafecha del pronunciamiento
judicial, valorando, calificando y clasificando previamente €l tipo o clase de dafios causados sobre |a base de elementos de prueba
gue obran en la causa, lo que la transforma en esa oportunidad en una deuda de dinero, o que adelanto sera aplicable atodos los
rubros en andlisis (art. 1083 C.C. y 165 CPCC)" (fs. 431). Luego, a abordar €l renglon de los intereses, situd el dies aquo "a partir
de lafechade lainterposicion de lademanda’ (fs. 444); aspecto que no ha sido motivo de agravio por las partes, con lo que arriba
firme aestainstancia extraordinaria.  11.3.e.iii. Ahora bien, pese atrasponer con escasa holgura el limite de lasuficiencia, la
impugnante aciertaen lo esencial de su queja, pues logra patentizar el motivo de casacién que esgrime (art. 279y 289 inc. 1, CPCC).
Como dice en su recurso, la aplicacion de unatasa pasiva bancariaal capital de condena determinado en el caso a valores actuales
conduce a un resultado desproporcionado, que sobrestima laincidencia de ciertos componentes sin causa justificaday arrojaun
resultado que excede de la expectativa razonable de conservacién patrimonial (v. fs. 459 vta.). Ello asi, y Unicamente en relacion a
rubro "privacion de ganancias', pues aun cuando -como quedd expresado- el fallo advirtio que justipreciariala totalidad de los dafios
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seglin los valores que estos tengan al momento del pronunciamiento (v. fs. 431, yacit.), € recurrente ha circunscripto su criticaa esa
especifica parcela, trazando un valladar infranqueable ala competencia revisora de este Tribunal (arg. arts. 266 y 272, CPCC).
[1.3.e.iiv. Como laindemnizacion se ha estimado a valores posteriores ala fecha de exigibilidad del crédito, era congruente con esa
realidad econdmica liquidar los intereses devengados hasta ese momento aplicando, como tradicionalmente se establecia en relacion
con todas las modalidades de actualizacion, unatasa de interés puro; es decir, el accesorio destinado alaretribucion de la privacion
del capital, despojado de otros componentes (entre otros, la pérdida del valor adquisitivo de la moneda, producto del fenémeno
inflacionario; conf. Molinario, Alberto D., "Del interés lucrativo contractual y cuestiones conexas', RdN, 725, 1573), desagregado
de los factores o riesgos que el prestador asume hasta lograr |a recuperacién integra de la suma prestada (Morello, Augusto M.,
Troccolli, Antonio A., "Latasa de interés. Consideracionesjuridicasy econdmicas’, en Alvarez Alonso, Salvador; Morello, Augusto
M.; Tréccolli, Antonio A., Derecho Privado Econémico, Platense, 1970, pag. 372).  11.3.e.v. En su hora el asi denominado interés
puro fue establecido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en un 6% anual (Fallos: 283:235; 295:973; 296:115, y méas
recientemente en Fallos: 311:1249). Esta Suprema Corte de Justicia provincial, en un primer momento lo determiné en el 8% por
igual periodo (Ac. 20.458, "Sinagrade Fernandez", sent. de 26-X1-1974, Ac. y sent. 1974-I11, 747; Ac. 21.175, "Acosta’, Ac. y Sent.
1975, 844; Ac. 39.866 y "Martin", sent. de 21-11-1989, Ac. y Sent. 1989-1,14), pero luego, a partir de lo resuelto en B.48.864
("Ferndndez Graffigna', sent. de 1-X-1983, Ac. y Sent. 1983-111-227) se pleg6 ala sefialada alicuota del 6% anual (L.49.590,
"Zufiga', sent. de 1-V1-1993; L.53.443, "Fernandez", sent. de 6-1X-1994; L. 60.913, "Amaya", sent. de 14-X-1997; L. 73.452,
"Ramirez", sent. de 19-11-2002; Ac. 85.796, "Banco de la Provinciac. Miguel", sent. de 11-V111-2004; C. 95.723, "Quinteros", sent.
de 15-1X-2010; C. 99.066, "Blanco de Vicente", sent. de 11-V-2011; e.0.). 11.3.e.vi. Enlasactuales circunstancias no se advierten
razones para descartar dicho guarismo, no sélo en atencion a que €l impugnante nada ha dicho al respecto en sentido contrario en el
recurso, sino porque, en sustancia, luce proporcionado, respetuoso de la aludida evolucion jurisprudencial, y congruente con €l
contexto de | as tasas aplicadas alas operaciones que, al expresarse en monedas "fuertes’ o con base en un capital ajustable por
indices, pueden ser tenidas como referencia -con las particularidades de cada caso-, tal como ocurre con ciertos titulos publicos
provinciaes (v.gr. Bono Délar-link emitido en el mercado local -decreto n° 164/13-; Bono de la Provincia de Buenos Aires con
vencimiento en 2016 - Resolucion Ministerial n° 54/09-; http://www.ec.gba.gov.ar/areas/finanzas/index.php) y nacionales en
ddlares,oconclausulaCER(http://www.minfinanzas.gob.ar/secretarias/finanzas/subsecretaria-de-financiamiento
/colocaciones-de-deudal) o depdsitos a plazo fijo de Unidades UV, ley 27.271 https.//www.bancoprovincia.com.ar/web/plazofijo).

3.e.vii. Asi las cosas, es prudente adoptar en la especie el aludido criterio consolidado por lajurisprudencia. Lo es porque el célculo
del crédito avalores actuales, pese a no identificarse con las operaciones estrictamente indexatorias, se asemeja a ellas en cuanto
evidencia una respuesta frente al impacto negativo de factores econdmicos notorios, como los derivados de |as altas tasas de
inflacion experimentadas a partir de |a pasada década, sobre todo a promediar su segunda mitad. Una etapaen lacual, en adicién a
lo ya sefialado en orden alo dispuesto en el art. 772 del Cadigo Civil y Comercial, la agregacion de distintos antecedentes
normativos ha venido areconfigurar el panorama regulatorio en la materia, morigerando la estrictez del régimen previsto en los arts.
7y 10 delaley 23.928 (ratificado por laley 25.561, con sus reformas) afavor de una creciente flexibilidad, por cuya virtud se abren
paso considerables excepciones expresas que consagran lainaplicabilidad de tales textos -preferentemente para grandes operaciones
financieras (v.gr. leyes 26.313; 26.547, art. 4; 27.249; 27.271, art. 6; 27.328, art. 31 inc. "d"; decretos PEN 905/2002, art. 2;
1096/2002, art. 1; 1733/2004, art. 1; 146/2017, art. 5)- o bien se modulan sus al cances prohibitivos (v. decreto PEN 1295/2002,
derogado por €l decreto 691/2016, cuyo considerando octavo alude a "aumento generalizado de los precios’, entre muchos otros
textos).  11.3.ewviii. En suma, cabe concluir que cuando sea pertinente €l gjuste por indices o bien cuando se fije un quantum a
valor actual, tal cual se ha decidido por la Camara en la especie, en principio debe emplearse €l denominado interés puro afin de
evitar distorsiones en €l calculo y determinacion del crédito, como las que han motivado los agravios del recurrente.  11.3.e.ix. Por
consiguiente, propongo hacer lugar a esta parcela del recurso de inaplicabilidad de ley articulado en lo que fue motivo de agravios,
revocando la sentencia de la Camara de Apelacion en cuanto alatasa de interés que ordend adicionar al capital de condena respecto
del rubro "privacién de ganancias' y, asumiendo competencia positiva (art. 289, inc. 2, CPCC), establecer que para el calculo delos
intereses debera aplicarse laya mentada alicuota del 6% anual, la que correspondera ser impuesta al crédito indemnizatorio en
cuestion desde que se hayan producido |os perjuicios considerados conforme el dies a quo establecido en la sentencia, y hasta el
momento tenido en cuenta parala evaluacion de ladeuda (arts. 772y 1748, Cod. Civ. y Com.). Deali en més, resultara aplicable la
tasa de interés establecida en las causas C. 101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176,
"Cabrera’' (sent. de 15-VI1-2016).  |1l. En consecuencia, corresponde hacer lugar parcialmente al recurso de inaplicabilidad de ley
intentado, revocando la sentencia de la Camara de Apelacion Gnicamente respecto de latasa de interés aplicada al rubro "privacion
de ganancias', la que debera liquidarse conforme lo dispuesto en el capitulo |1 apartado 3.e.ix del presente..." (conf. SCBA,
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18/4/2018, SD C. 120.536, "Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios" Juez Soria, (MA) Soria,
Pettigiani, de Lazzari, Negri, Genoud, Kogan, fallos atexto completo publicados en www.scha.gov.ar) (Lo resaltado me pertenece).
A similar pronunciamiento se ha arribado in re "Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires. Dafiosy perjuicios’, causa C.
121.134, en sentencia del 3 de mayo de 2018, publicada en lamisma Seccion). Y andogos han sido [os pronunciamientos de
otras Camaras Provinciales, cuando los val ores poseen actualidad de estimacion. Asi, valga como ejemplo lo decidido por la
Excelentisima Camara de Apelaciones de Mar del Plata, Sala Segundain re "Aguero Marta Beatriz y ot. ¢/ Transportes 25 de mayo
SRL y ot ¢/ Dafios y Perjuicios, en sentencia del 4 de septiembre de 2018; o in re "Ogas Ramona Rosa ¢/ Valdetarro Pablo Algjandro
s/ Dafiosy Perjuicios’, en sentenciadel 20 de diciembre de 2018, ambas con votos de |os dres Monterisi como Magistrado
Preopinante y con adhesién del doctor Loustaunau, cuyos fundamentos comparto.  Envirtud de ello, y por lamanera en que se
difirieron las indemnizaciones alafecha de |a sentencia de la Instancia, en plena aplicacién de los principios antes sefial ados,
corresponde desechar |os agravios de la Actora, y aplicar la Tasaindicada en lalnstancia, pues mas alade los agraviosy de los
motivos alli eshozados, debemos seguir 1os pronunciamientos del Cimero Tribunal Provincia al darse los supuestos alli consignados
alahora de establecer las indemnizaciones, es decir, la actualidad de valores a momento de la sentencia. N6tese que en ninguno de
los dos pronunciamientos el Cimero Tribunal Provincial ha hecho la distincién que se pretende traer a este Tribunal por viade queja
La sentencia de la Instancia, en consecuencia debe ser confirmada.  Ahorabien, de ser compartida la solucién que propongo a
Acuerdo, este Tribunal ha estimado |os valores de la Incapacidad Sobreviniente Psicofisica, del Dafio Moral, y de los Gastos de
Asistencia Médica, Farmacia; y de Gastos de Movilidad alafecha de este pronunciamiento conforme agravios traidos a su
consideracion. En virtud de ello, estimo que corresponde aditar intereses ala Tasa Pura del 6 % anual desde lafecha del hecho -24
de febrero de 2012- hastala fecha de la sentencia de la Instancia en relacion al Rubro "Gastos de Honorario Psicologo”, que se
confirma; y por otro lado alamisma Tasa del 6 % anua desde lafecha del hecho hasta que la sentencia de este Tribunal adquiera
firmeza con respecto alos Rubros "Dafio Psicofisico”, "Gastos de Farmaciay AsistenciaMédica’, "Dafio Moral" y "Gastos de
Movilidad". Asimismo, en ambos casos, y con posterioridad a esas fechas diferenciadas, deberan calcularse intereses conforme la
Tasa Pasiva més alta del Banco de la Provincia de Buenos Aires de acuerdo alo que surge de lajurisprudencia del Cimero antes
sefidlada. (Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafiosy perjuicios' Juez Soria, (MA) Soria, Pettigiani, de Lézzari,
Negri, Genoud, Kogan, fallos a texto completo publicados en www.scha.gov.ar; "Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires.
Dafiosy perjuicios’, causa C. 121.134, en sentenciadel 3 de mayo de 2018, publicada en la misma Seccion; y en |o pertinente,
causas C. 101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176, "Cabrera" (sent. de 15-VI1-2016).
Por las consideraciones expuestas, voto ala Primera Cuestion parcialmente por laafirmativa. A lamisma Cuestion, y por los
mismos argumentos, el doctor Rodriguez vota en idéntico sentido. A la Segunda Cuestion € doctor Vitaledijo  Tal como ha
sido votada la Cuestion que antecede, corresponde modificar parcialmente la sentencia de la Instancia en cuanto ha sido materia de
Recursos y Agravios, elevandose las indemnizaciones por el Dafio Psicofisico hasta la suma de ciento cincuenta mil pesos ($
150.000), por Dafio Moral hastala suma de setenta'y cinco mil pesos ($ 75.000), por Gastos de Farmaciay Asistencia Médica' hasta
los un mil pesos ($ 1000), y por "Gastos de Movilidad" hasta los un mil pesos ($1000), confirmandose |la suma establecidaen la
Instancia paralarealizacion del correspondiente Tratamiento Psicoldgico en la sumade treintay un mil doscientos pesos ($ 31.200).
En consecuencia, se eleva el monto total por el que prosperala demanda hasta la suma de doscientos cincuentay ocho mil
doscientos pesos ($ 258.200). (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstes y cctes del Codigo Civil; 1741 sstesy cctes del CCyCN, su
Doctrinay Jurisprudencia; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia).  En cuanto alos Intereses, se
confirmala Tasa cuya aplicacion se dispuso en la Instancia, y se establece que correspondera en su oportunidad calcularlos
conforme la Tasa Pura del 6 % anual desde lafechadel hecho -24 de febrero de 2012- hasta lafecha de la sentencia de la Instancia
en relacion a Rubro "Gastos de Honorario Psicologo”, que se confirma; y por otro lado alamisma Tasa del 6 % anual desde la
fecha del hecho hasta que la sentencia de este Tribunal adquiera firmeza con respecto alos Rubros "Dafio Psicofisico”, "Gastos de
Farmaciay AsistenciaMédica’, "Dafio Moral" y "Gastos de Movilidad". Asimismo, en ambos casos, y con posterioridad a esas
fechas diferenciadas, deberén calcularse intereses conforme la Tasa Pasiva mas alta del Banco de la Provincia de Buenos Aires de
acuerdo alo que surge de lajurisprudencia del Cimero antes sefialada. (Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios
y perjuicios’ Juez Soria, (MA) Soria, Pettigiani, de Lazzari, Negri, Genoud, Kogan, fallos a texto completo publicados en
www.scha.gov.ar; "Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios’, causa C. 121.134, en sentenciadel 3 de
mayo de 2018, publicada en la misma Seccidn; y en lo pertinente, causas C. 101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginoss" (ambas sents.
de 21-X-2009) y C. 119.176, "Cabrera" (sent. de 15-VI-2016).  Asimismo, corresponde imponer las costas de laAlzada alas
Demandadasy ala Citada en Garantia en los limites de la cobertura (arg. art. 118 Ley 17418); debiendo diferirse las regulaciones de
honorarios para el momento procesal oportuno, ello no obstante la Doctrina que inveteradamente venia sosteniendo esta Sala en sus
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pronunciamientos modificatorios y/o revocatorios (Conf. art. 274 del CPCC)-; por cuanto €l cambio de legislacion en materiade
honorarios en la Provincia de Buenos Aires y su aplicacion directa desde la Alzada podria vulnerar el Derecho Constitucional de un
doble conforme o doble instancia en cuanto alos mecanismos paralafijacion de los emolumentos profesionales.(arg. arts. 51 de las
leyes 8904 y 14967). Asi lovoto. A lamisma Cuestion, el doctor Rodriguez votaen idéntico sentido.  Con lo que termind el
Acuerdo, dictandose lasiguiente SENTENCIA  Teniendo en cuenta el resultado obtenido en la votacion alas Cuestiones que
anteceden, este Tribunal RESUELVE: 1) Modificar la sentencia de la Instancia en cuanto ha sido materia de Recursosy Agravios,
elevandose el monto total por el que prosperala demanda hasta la suma de doscientos cincuentay ocho mil doscientos pesos ($
258.200). (arg. arts. 901, 1068, 1069, 1083 sstesy cctes del Cédigo Civil; 1741 sstesy cctesdel CCyCN, su Doctrinay
Jurisprudencia; 165, 375, 384, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia); 2) Confirmar la Tasa de Interés cuya
aplicacion se dispuso en lalnstancia, y establecer que correspondera en su oportunidad cal cularlos conforme la Tasa Pura del 6 %
anual desde lafechadel hecho -24 de febrero de 2012- hasta la fecha de la sentencia de la Instancia en relacion al Rubro "Gastos de
Honorario Psicologo”, que se confirma; y por otro lado alamisma Tasa del 6 % anual desde lafechadel hecho hasta que la
sentencia de este Tribunal adquiera firmeza con respecto alos Rubros "Dafio Psicofisico”, "Gastos de Farmaciay Asistencia
Médica', "Dafio Morad" y "Gastos de Movilidad". Asimismo, en ambos casos, y con posterioridad a esas fechas diferenciadas,
deberan calcularse intereses conforme la Tasa Pasiva més alta del Banco de la Provincia de Buenos Aires de acuerdo alo que surge
delajurisprudencia del Cimero antes sefialada. (Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios’ Juez
Soria, (MA) Soria, Pettigiani, de Lazzari, Negri, Genoud, Kogan, fallos atexto completo publicados en www.scba.gov.ar; "Nidera
S.A. contra Provincia de Buenos Aires. Dafiosy perjuicios’, causa C. 121.134, en sentenciadel 3 de mayo de 2018, publicadaen la
misma Seccidn; y en o pertinente, causas C. 101.774, "Ponce" y L. 94.446, "Ginossi" (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176,
"Cabrera’' (sent. de 15-V1-2016); 3) Imponer las costas de la Alzada alas Demandadas y ala Citada en Garantiaen los limites dela
cobertura (arg. art. 118 Ley 17418); 4) Diferir las regulaciones de honorarios para el momento procesal oportuno (arg. arts. 51 de las
leyes 8904 y 14967); 5) Registrese, notifiquese y oportunamente, devuélvase 042893E
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