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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion En
el marco de una accién de dafios y perjuicios se cuantifican |as partidas indemnizatorias otorgadas al actor araiz del accidente de
trénsito protagonizado. En la ciudad de Morén, Provincia de Buenos Aires, alos CINCO dias del mes de septiembre de

dos mil diecinueve, reunidos en la Salal del Tribunal, los sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial
del Departamento Judicial de Morén, doctores Liliana Graciela Luduefiay José Eduardo Russo, para pronunciar sentencia en los
autos caratulados: BRITOS, Juan Manuel ¢/ NUNEZ, Javier Fernando y otross' DANOS Y PERJUICIOS?, y habiéndose
practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucién de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Codigo Procesal Civil y
Comercial), resultd que debia observarse el siguiente orden de votacion: doctores RUSSO - LUDUERNA, resolviéndose plantear y
votar lassiguientes: CUESTIONES  1ra: ¢ Esjustalasentencia apeladade fs. 669/678?  2da.: ¢ Qué pronunciamiento
correspondedictar ?  VOTACION A LA PRIMERA CUESTION: €l sefior juez doctor RUSSO, dijo:  |.- Apelandela
sentencia de autos la parte actora, mediante la presentacion electronica efectuada el dia5/12/18 alas 11,42 hs. y lademandaday la
citada en garantia mediante la presentacion del dia 11/12/18 alas 5,56 hs., habiendo presentado la actora sus agravios mediante la
presentacion electronica del dia23/5/19 alas 11,58 am. y la parte demandada y la citada en garantia presentaron su queja mediante
la presentacion efectuada el dia 11/6/19 alas 12,20 p.m., contestando ambas partes | os traslados oportunamente conferidos afs.
705.-  El fallo admite parcialmente la demanda por dafios y perjuiciosy condenaa Javier Fernando Nufiez y a Azucena Beatriz
Fontanes, a pagar al actor, Juan Manuel Britos, |la suma de $453.594,86, con més |os intereses a la tasa pasiva mas altafijada por €l
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias, vigente en sus distintos periodos de aplicacion, desde lafecha
del evento dafioso -7/12/12- hasta el efectivo pago, y las costas del juicio; haciendo extensivala condena ala aseguradora citada en
garantia ?Caja de Seguros S.A.?, en los términos del articulo 118 de laley 17418y dentro de los limites del contrato de seguro.-

I1.- La parte actora se agravia esencialmente de os montos fijados por las partidas indemnizatorias, entendiendo que |os mismos son
bajos, requiriendo una adecuada elevacion.- Especificamente se queja de la suma fijada en concepto de dafio fisico, incapacidad
sobreviniente y dafio estético, por entender que no guarda relacion con la gravedad de las lesiones padecidas.- Sostiene que si bien se
asigné por el dafio fisico unaincapacidad parcial y permanente del 9% de latotal vida, se asigné un 27,59 en concepto de dafio
estético respecto a diversas cicatrices: 8% por cicatrices en piernay tobillo izquierdosy por las cicatrices en el rostro asigna: un 9%
por las cicatrices en zona de rostro derecho, un 7% por la zonafrontal y un 7% por cicatrices en zonas varias.- También se quejade
la suma fijada en concepto de dafio moral, que igualmente estima reducida al no corresponderse con los tratamientos e inmovilidad
soportados por el actor, dependencia de los familiares, los disgustos y temor sufrido por las consecuencias fisicas padecidas y e
tiempo de recuperacion de las lesiones.- Requiere laelevacion de dicho monto.-  Laparte demandaday lacitada en garantia, por
su parte, requieren de igual modo la reduccion de los montos indemnizatorios.- Especificamente cuestionan laindemnizacion
concedida en concepto de dafio estético al considerar que las mismas no han generado consecuencias de indole patrimonial, en
especial no haincidido en el desempefio de su tarea como personal de seguridad.- En consecuencia solicita que se revoque la
indemnizacion concedida en concepto de dafio estético.- También se quejan del monto establecido en concepto de dafio moral por
entenderlo elevado, requiriendo su reduccion.- Con relacion a item incapacidad fisica considera que el monto fijado resulta
elevado.- Sostiene que con posterioridad a infortunio el actor no tuvo inconvenientes por volver a su puesto de seguridad privada, ni
se ha producido prueba que acredite sus padecimientos y dolencias, destaca que no hay antecedentes de la Sala en que se hayan
fijado sumas tan elevadas por dicho item, por lo que requieren se reduzca el monto del rubro.- Por Gltimo se agravian de latasa de
interés que acompafara el monto de la condena, requiriendo que -en base a los precedentes del Supremo Tribunal provincial y de
esta Sala- sefije latasadeinterés puradel 6% anual, o bien en su defecto una tasa que no reconozca actualizacion monetaria.-

[11.- Ante todo y, como reiteradamente [o ha expresado la Sala que integro, para el juzgamiento de la atribucion de responsabilidad y
de los montos resarcitorios vinculados con |os dafios producidos a momento del hecho, correspondera aplicar el ordenamiento
juridico vigente en aquélla época (conf. Kemelmajer de Carlucci, Aida en su obra: Laaplicacion del Codigo Civil y Comercial alas
relacionesy situaciones juridicas existentes, Editorial Rubinzal Culzoni Editores, pags. 28, 100/101, 158 y sigtes).- En el caso,
habiéndose producido €l evento dafioso el 7 de diciembre de 2012, deberan aplicarse las disposiciones del Codigo Civil.-
Corresponde a esta altura abordar las quejas esgrimidas con respecto a los rubros indemnizatorios, comenzando con el tratamiento
de las quejas esbozadas con relacidn a rubro dafio fisico.-  Ha sefialado reiteradamente el Tribunal que integro que producido un
dafio y acreditadas sus secuelas alaluz de |as constancias objetivas de la causa, corresponde indemnizarlo en base ala disminucién
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o pérdida de la capacidad total que tenia el individuo antes del accidente; es decir, la aptitud genéricadel sujeto y no solo lalaboral
(conf. esta Sala, causas 13210 R.S. 25/84; 20309 R.S. 95/88; 47876 R.S. 343/03, entre otras).- A los efectos del calculo dela
incapacidad no cabe someterse a célculos mateméticos ni actuariales, sino que debe establecerse en qué medida ésta ha podido
gravitar en las actividades habituales de la victima, importando subrayar que |os porcentajes de incapacidad estimados por |os
peritos sélo constituyen para el Tribunal elementos referenciales, indiciarios 0 meramente orientadores que no lo vinculan, toda vez
gue laindemnizacién debera ser establecida por e 6rgano jurisdiccional con arreglo a perjuicio efectivamente sufrido por la
persona.-  No existen, por o tanto, pautas fijas para determinar la val oracién de este perjuicio, por depender de circunstancias de
hecho variables en cada caso particular y libradas ala prudente apreciacion judicial.-  Asi, con respecto a rubro incapacidad
sobreviniente, tiene dicho esta Sala que tanto laintegridad fisica, como la vida humana tienen un valor econémico y su afectacion se
traduce en un perjuicio patrimonial indemnizable (S.C.B.A. D.J.J.B.A., 119-457).- Las aptitudes personal es se consideran con valor
econdmico en relacion alo que producen o pueden producir en el orden patrimonial, productividad que se manifiesta no sélo como
trabajo productor de renta sino también en todos | os aspectos de la vida de un ser humano.- Las |esiones motivan la reparacion
patrimonial, que comprende tanto |o relativo alas |esiones trauméticas, como alas condiciones estéticas, pues cabe atender atodas
las calidades que permitan ala persona obrar normalmente, de modo tal que si las mismas se vieron afectadas por el hecho dafioso,
€l menoscabo debe ser reparado (conf. esta Salacs. 33.702 R.S. 142/95; 36.065 R.S. 159; 38.144 R.S. 132/97; 38.888 R.S. 216/97).-
En el caso, €l actor sufrié como consecuenciadel infortunio traumatismos varios, evidenciando un fuerte traumatismo en rodilla
izquierda, presentando un esguince de rodilla, estimando el perito médico traumatdlogo Mendiuk que porta unaincapacidad parcial
y permanente del 9% delat.o. (ver historias clinicas del Hospital de Haedo de fs. 414/416 y de la Clinica Fitz Roy de la Ciudad de
Buenos Aires; periciamédica de fs. 283/284).-  Por su parte €l perito médico legista Vera destaca diversas cicatrices sufridas por
lavictimadel infortunio: en piernay tobillo izquierdo, estimando un 8% de incapacidad por dichas lesiones, cicatrices en €l rostro:
lado derecho 9%, zona frontal 7% y en zonas varias 7%, estableciendo una estimacion, en base al método de |a capacidad restante
del 27,59% delat.o. (ver periciameédica de fs. 498/502 y explicaciones rendidas por € experto afs. 535/538).- Al respecto debo
expresar que, con la documentaci On acompafiada -historias clinicas, estudios practicados-, la mecanica del hecho vinculada con las
lesiones descriptas y |as eval uaciones pericial es efectuadas, estimo que laindemnizacion reclamada en cuanto alas consecuencias
estéticas padecidas por €l actor no pueden ser rechazadas, sobre todo teniendo en cuenta que |os accionados no han probado que
dichas secuelas no estén rel acionadas causal mente con el infortunio y que carezcan de incidencia en su desempefio personal en su
vida diaria - conf. art. 375 del Codigo Procesal-.-  Por las consideraciones vertidas, habiendo merituado las circunstancias
personales de lavictima, su edad - 38 afios, alafecha del hecho -, soltero, técnico en maguinarias de carpinteriay seguridad privada,
su condicidn socioecondmica, las secuelas en su vida de relacion, la proyeccidn en sus actividades futuras y |os importes acordados
por el Tribunal en casos similares, considero prudente proponer lareduccion del importe fijado por €l rubro, estableciéndolo en la
suma de pesos cuatrocientos cinco mil ($405.000.-), alafechadel pronunciamiento de primerainstancia (conf. arts. 1083 del Cédigo
Civil y arts. 165, 375, 384y 474 del Codigo Procesal).-  El resarcimiento del dafio moral tiende areparar €l quebranto que supone
ladisminucion de aguellos bienes de valor en la vida de una persona comun.- Valoro, en este caso, € shock que provoco el hecho en
si, el sufrimiento derivado de las lesionesfisicas y estéticas, |a angustia que provoca la dificultad de redlizar |as tareas habituales, sin
tener clara conciencia de su futuro.- Ello me lleva a proponer la elevacion del importe establecido por dicho item, fijandolo en la
suma de pesos doscientos mil ($200.000.-), alafecha establecida en el pronunciamiento de primerainstancia (conf. arts. 1078 del
Cadigo Civil y 165 del Codigo Procesal).-  Debo referirme, por Ultimo, ala criticaformulada por la parte demandaday la citada
en garantiacon relacién alatasadeinterés-  Conrelacion alo expresado en materia de |os intereses que acompariaréan el monto
de la condena, en virtud de las actuales variables econémicas y la politica en materia de tasas que fija actualmente el Banco Central
de la Republica Argentina, he considerado que corresponde efectuar unarevision del criterio sostenido hasta el presente- Enel
afio 2009 adheri a criterio fijado en la causa ?Acufia Ramon E. ¢/ Garrido Jorge M. &/ dafiosy perjuicios? - causa 55323 R.S.
144/09, en el que se propiciala aplicacion de un interés puro desde |a fecha de la mora hasta la de la sentencia que cuantifico el
dafio, teniéndose especia mente en cuenta que los montos indemni zatorios habian sido fijados alafechadel pronunciamiento del
primerainstancia; sin embargo, tal temperamento fue abandonado en virtud de los pronunciamientos del Alto Tribunal bonaerense
gue establecia tasas bancarias alos fines de liquidar 1os réditos sobre el capital de condena en obligaciones como la que nos ocupa (
ver S.C.B.A., causas Ginossi y Ponce, ambas del 21/10/09 y Cabreradel 15/6/16).-  Ladecision adoptada, en dos precedentes,
por e Supremo Tribunal provincial in re: Veray Nidera S.A., generd un nuevo cambio de criterio en la Sala, a pesar de que
personal mente considerara que no existia un cambio de doctrina consolidada del Alto Tribunal que justificara cambiar el
anteriormente sostenido.-  Ahorabien, en el andlisis de la cuestién no puedo degjar de ponderar también la significativa diferencia
numeérica que se obtiene, segin se aplique uno u otro temperamento en punto alosréditos.-  En efecto, alin cuando no medie un
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prolongado lapso entre lafecha del hecho dafioso y la oportunidad de su cuantificacion, el resultado al que se arriba, aplicando la
tasa bancaria pasiva mas alta, supera exponencialmente al que arroja el computo de un interés puro del 6% anual sobre el capital,
[legando €l primero aduplicar o triplicar este tltimo.- Ocurre que la determinacidn y evolucion de las tasas bancarias responden a
variables de coyuntura en €l mercado financieroy, si bien a ellas se acude procurando mitigar el envilecimiento de la moneda por el
transcurso del tiempo, cuando lafinalidad es resarcir Unicamente €l dafio moratorio fijando un interés puro, aquéllas tasas aparecen
notablemente desproporcionadas con ese cometido, e importan un gravamen injustificado sobre el deudor.-  Las circunstancias
apuntadas me llevan arever €l criterio sostenido hasta el presente, entendiendo que, en circunstancias de que la obligacion sea
exigible antes de su cuantificacion, y el juez de grado fije dicho quantum a valores actual es, deberan aplicarse dos tasas diferentes:
una desde que la obligacién se hizo exigible hasta que se determiné el valor de la prestacion, y |a otras desde este Ultimo momento
hasta su pago (conf. Lorenzetti, Ricardo Luis, ?2Codigo Civil y Comercia delaNacion Comentado, T. V, art.772).-  Entiendo por
tanto, que debera aplicarse latasadel 6% anual al crédito indemnizatorio en cuestion, desde que se hayan producido |os perjuicios -
fechadel infortunio - hasta el momento tenido en cuenta parala evaluacion de la deuda, esto es, lafechadel decisorio recurrido y, de
alli en mésy hasta el efectivo pago de la deuda, debera aplicarse la tasa pasiva més dta fijada por €l Banco de la Provinciade
Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquéllos dias que no
alcancen a cubrir €l lapso sefidlado, €l cdlculo debe ser diario conigual tasa.- Con este alcance, se admite la queja deducida por los
accionados.- V.- Por todo lo expuesto y, de compartirse tal criterio, considero que debe revocarse parcialmente la apelada
sentencia de fs. 669/678, en cuanto al monto de la condena, que se eleva ala suma de pesos seiscientos catorce mil quinientos
($614.500.-), y respecto alos intereses que acompafiaran al capital de condena, en el sentido que debera abonarse latasa del 6%
anual desde lafechadel infortunio -7/12/12- hastaladel decisorio recurrido y, a partir de alli y hasta el efectivo pago de ladeuda, se
abonara |la tasa pasiva més alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta dias, vigente al inicio
de cada uno de los periodos comprendidosy, por aquéllos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo debe ser diario
con igual tasa.-Costas de la Alzada a los demandados fundamental mente vencidos en el proceso de apelacion (articulo 68 del Codigo
Procesal).-  Voto, en consecuencia, PARCIALMENTE por laAFIRMATIVA.- A lamisma cuestién la sefiora Juez doctora
Luduefia, dijo:  Adhiero a voto de mi colega preopinante, pero por los fundamentos que daré a continuacion, respecto de latasa
de interés que acompafiara al capital decondena.  En efecto, tengo dicho que corresponde aplicar ladoctrinalegal elaborada por la
Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires en causas ?V era Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y
Perjuicios? C.120.536 del 18/04/2018 y ?Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires. Dafiosy Perjuicios? C. 121.134 del
3/05/2018, tal como lo establecen los articulos 161 inc.3 ap.?a? de la Constitucion Provincial y 279 inc. 1° del Cédigo Procesal Civil
y Comercial.  Dichadoctrina se condice con €l criterio ya establecido por esta Sala con voto de la Suscripta en ?Acufia Ramon E.
¢/ Garrido Jorge M. ¢ dafiosy perjuicios? (cs. 55.323 R.S. 144/09), donde se propiciala aplicacion de un interés puro desde lafecha
de mora hasta la sentencia que cuantifico el dafio, ello asi teniendo especial mente en cuenta que |os montos indemnizatorios han sido
fijadosalafechadelasentencia.  Ta temperamento fue abandonado, en virtud de ladoctrinalegal de la Excma. Suprema Corte
de Justicia -hasta los recientes precedentes- a establecer tasas bancarias alos fines de liquidar los réditos sobre el capital de la
condena, en obligaciones como la que nos ocupa (causas ?Ginossi ? y ?Ponce?, ambas del 21/10/2009; S.C.B.A. Ac. 43448 del
21/5/1991, Ac. 49439 del 31/8/1993, Ac.68681 5/4/2000 y ?Cabrera? C. 119.176 del 15/06/2016).  El Sr. Juez a-quo, cuantifico
las indemnizaciones, paralareparacion de los dafios, a valores ala fecha de la sentencia, solucion que se adecua con 1o normado por
el articulo 772 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion, donde se regulan expresamente las obligaciones de valor, como ocurre en
€l caso, donde se reclama unaindemnizacion por dafios y perjuicios. Asimismo y con anterioridad a su recepcion normativa en el
citado ordenamiento de fondo, €l articulo 165 primer parrafo del CPCC estable que cuando la sentencia contenga condena al pago de
dafiosy perjuicios, €l importe de las indemnizaciones debe fijarse alafecha del decisorio (esta Salami voto cs. 57.255 R.S.
33/2012). Ental sentido, sefialael Cimero Tribunal Provincial que el cllculo del crédito avalores actuales, pese a no identificarse
con |las operaciones estrictamente indexatorias, se asemeja a ellas en cuanto evidencia unarespuesta frente a impacto negativo de
factores econémicos notorios, como son los derivados de |las altas tasas de inflacion experimentadas.  Asi concluye que, cuando se
fije un quantum aval ores actuales -como ocurre en el caso- debe aplicarse, en principio, el denominado interés puro al 6% afin de
evitar distorsiones en €l calculo y determinacion del crédito, como sostienen losrecurrentes.  Sigo de ello que, cuando la
obligacién sea exigible antes de su cuantificacion y se fije dicho quantum a valores actual es, necesariamente se impone aplicar dos
tasas diferentes. una desde que la obligacion se hizo exigible hasta que se determiné el valor de la prestacion, y la otra desde este
ultimo momento hasta su pago -€l resaltado me pertenece- (Lorenzetti Ricardo Luis, Cadigo Civil y Comercial de laNacion
Comentado, T. V, art. 772; Pizarro Ramon D., Los intereses en el Cédigo Civil y Comercial, LaLey 2017-D,991; de la Colina Pedro
R., Lafijaciénjudicia delatasade interés (y otros temas de Derecho Privado Econdmico) en la Suprema Corte de Justicia de la
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Provincia de Buenos Aires, SJIA 06/02/2019, 163).  Ello asi pues, la aplicacion de una tasa pasiva bancaria al capital de condena
determinado a valores actuales, conduce a un resultado desproporcionado, que sobrestima laincidencia de ciertos componentes sin
causajustificaday arroja un resultado que excede de la expectativa razonable de conservacion patrimonial.  Nétese que no hay
depreciacion monetaria alguna desde el momento en que la obligacion se torna exigible hasta la cuantificacién de los dafios, dado
gue los mismos se determinan en éste Ultimo instante (a valores actuales), por lo que corresponde aplicar en dicho periodo un interés
destinado alaretribucion de la privacion del capital, pero despojado de otros componentes, como la pérdida del valor adquisitivo de
lamoneda.- Esqueladoctrinalegal en lostérminos del articulo 279 1° CPCC nos ubica frente a un supuesto de obligatoriedad de
lajurisprudencia, ya que forma parte del mecanismo de control casatario que lleva adelante la Suprema Corte de Justicia respecto de
sentencias definitivas dictadas por |os tribunales de toda la Provincia. Por viaindirectalaley consagra su obligatoriedad, ya que
erige alaviolacion o errénea aplicacion de ladoctrinalegal en una de las causales de procedencia del recurso extraordinario de
inaplicabilidad deley o doctrinalegal.  Si bien escierto que los jueces de las Camaras de Apelacion, resuelven conforme alaletra
delaley, no lo es menos que, si se apartan de lajurisprudencia de la Corte, éste Tribunal tiene mandato legislativo paradgjar sin
efecto la sentencia (Hitters, Juan Carlos, Técnica de los recursos extraordinarios y de la casacion, pag. 301; Camps Carlos,
Jurisprudencia obligatoriay doctrinalegal de la Corte bonaerense, J.A. 2004-11-fasc.13; Jalil Julian Emil, El recurso de
inaplicabilidad de ley por violacion de la doctrinalegal y por absurdo ante la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires,
RevistaLa L ey Buenos Aires, Tomo 212-pags. 707 a 711; esta Sala, mis votos causas 45903 R.S. 202/08, ?Martinez Marcelo E. ¢/
EmpresalLinea216 SA. ¢ dafiosy perjuicios?; 55681 R.S. 83/09, ?Ministerio Pupilar ¢/ S.D.S. §/ Privacion de la Patria Potestad?;
MO-3794-2012 R.S. 24/2018, ?Giorgevich Rafael ¢/ Grupo Concesionario del Oeste &/ dafiosy perjuicios?).  Reiteradamente ha
declarado la Suprema Corte de Justicia que el ?acatamiento que los tribunales hacen de la doctrinalegal de esta Corte responde a
uno de los objetivos del recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley, esto es, procurar y mantener la unidad en la jurisprudencia,
y este propdsito se frustraria si los tribunales de grado, apartdndose de tales criterios, insisten en propugnar soluciones que
irremisiblemente habrian de ser casadas. Esto no significa propiciar un ciego seguimiento alos pronunciamientos de esta Corte, ni
un menoscabo del deber de los jueces de fallar seglin su cienciay conciencia, pues les basta -l1legado €l caso- dejar a salvo sus
opiniones personales?-el resaltado me pertenece- (Ac. 42.965 del 27/X1-90; Ac 52.258 del 2/V/11-94; L.93.721 29/1V/2009; A73303S
7/06/2017; A73853S del 14/2/2018).  Por lo expuesto, voto también PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA. A LA
SEGUNDA CUESTION, el sefior Juez doctor RUSSO, dijo:  Conforme se ha votado la cuestion anterior, corresponde revocar
parcialmente la apel ada sentencia de fs. 669/678, en cuanto a monto de la condena, que se eleva ala suma de pesos seiscientos
catorce mil quinientos ($614.500.-), y respecto alos intereses que acompariaran a capital de condena, en el sentido que debera
abonarse latasa del 6% anual desde lafechadel infortunio -7/12/12- hastaladel decisorio recurrido y, a partir de ali y hasta el
efectivo pago de la deuda, se abonaralatasa pasiva més altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a
treinta dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquéllos dias que no alcancen a cubrir el 1apso
sefialado, el cdlculo debe ser diario con igual tasa, y confirmarla en todo cuanto mas pudo ser materia de recurso.- Costas de la
Alzada alos demandados fundamental mente vencidos (articulo 68 del Cadigo Procesal), difiriendo la pertinente regulacion de
honorarios para su oportunidad.-  ASI LOVOTO.-  LasefioraJuez doctora Luduefia, por los mismos fundamentos, votd en
andlogo sentido.-  Con lo que termind € Acuerdo dictandose lasiguiente:  SENTENCIA ~ Moron, 5 de septiembre de 2019.-

AUTOSY VISTOS: De conformidad al resultado que arrojalavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, por unanimidad se
revoca parcialmente la apel ada sentencia de fs. 669/678, en cuanto al monto de la condena, que se fija en la suma de pesos
seiscientos catorce mil quinientos ($614.500.-), y respecto alos intereses que acompafiaran a capital de condena, en el sentido que
se abonara latasadel 6% anual desde lafechadel infortunio -7/12/12- hastala del decisorio recurrido y, a partir de alli y hasta el
efectivo pago de la deuda, se abonard |atasa pasiva més altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a
treintadias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquéllos dias que no alcancen a cubrir el lapso
sefialado, el célculo debe ser diario con igual tasa, y confirmarla en todo cuanto més pudo ser materia de recurso.- Costas de la
Alzada alos demandados fundamental mente vencidos (articulo 68 del Codigo Procesal), difiriendo la pertinente regulacion de
honorarios para su oportunidad.- 043251E
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