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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican | as partidas indemnizatorias otorgadas al actor, quien fue embestido desde atrés por el demandado mientras circulaban en
€l mismo sentido. En Buenos Aires, alos 30 dias del mes de abril del afio dos mil diecinueve, hallandose reunidas las
sefioras jueces de la Sala ?M ? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Dras. ElisaM. Diaz de Vivar, Maria | sabel
Benavente y Mabel De los Santos, afin de pronunciarse en los autos ?Contreras, Augusto Leonardo ¢/Cameroni, Juan Manuel y
otros s/dafios y perjuicios?, expediente n® 24.324/2009, mla Dra. Diaz de Vivar dijo:  |-. En su sentencia de fs. 536/543, €l Dr.
Marcelo L. Gallo Tagle hizo lugar ala demanda interpuesta por Augusto Leonardo Contreras contra Juan Manuel Cameroni y
Compariia Noroeste S.A. de Transportes, por los dafios y perjuicios derivados del choque ocurrido €l 4 de diciembre de 2008.

Aquel dia, aproximadamente las 8:45 horas, €l actor circulaba en su bicicleta por la Av. San Martin en direccion hacialalocalidad
de Caseros, provincia de Buenos Aires, cuando alaaturadel tinel vehicular del cruce con el ferrocarril, fue embestido desde atrés
por € colectivo, interno ... de lalinea 343, dominio BBR ..., de laempresa demandada, lo que le produjo lesiones.  El sentenciante
de grado atribuy total responsabilidad por el hecho alos codemandados, condenandolos a pagar |a suma indemnizatoria de
$120.700 con mésinteresesy costas.  Todas las partes apelaron €l fallo (fs. 544, 548, 552).  En su expresion de agravios, €
actor manifesté su disconformidad con los montos otorgados en concepto de incapacidad sobreviniente, dafio moral, y gastos
meédicos, de farmaciay traslado, por considerarlos exiguos. También critico latasa pasiva utilizada para el calculo de losintereses a
devengar entre el hecho y la sentencia de primerainstancia, solicitando su reemplazo por tasa activa desde el hecho hasta el efectivo
pago (fs. 585/587).  Por su parte, Compafiia Noroeste SA de Transporte y la aseguradora citada en garantia, Mutual Rivadaviade
Seguros del Tte. Plblico de Pasgjeros, se agraviaron por laindemnizacion fijada en concepto de incapacidad sobreviniente, aunque
en este caso, por considerar al monto excesivo. El segundo agravio presentado se refiri6 alatasa de interés aplicada; solicitaron la
aplicacion de unatasa puradeentreel 6y el 8% anual (fs. 589/593).  El recurso interpuesto por Cameroni fue declarado desierto,
por no haberlo fundado en €l plazo previsto (fs. 609).  Todas |las expresiones de agravios fueron contestadas (fs. 595/598, 602/605,
600/601). 1l-. Montos indemnizatorios.  De conformidad con lo dispuesto por el art. 7 del Cédigo Civil y Comercial, acorde
con €l criterio de consumo juridico y el principio deirretroactividad de la nuevaley, laresponsabilidad civil serige por laley
vigente a momento del hecho antijuridico dafioso. Sin embargo, |as consecuencias no consumadas al momento de la entrada en
vigencia del nuevo cédigo se encuentran alcanzadas por este Ultimo (conf. Kemelmajer de Carlucci, La aplicacién del Cédigo Civil
y Comercial alasrelacionesy situaciones juridicas existentes, Rubinzal Culzoni, 2015, p. 100 y sgtes.), tales como son la
cuantificacion de los dafios 0 el cdmputo de intereses, que son el objeto de los agravios de autos. @) Incapacidad psicofisica
sobreviniente.  Este item comprende, con excepcion del dafio moral, todos |os supuestos susceptibles de reparacion patrimonial,
incluso los dafios de salud y alaintegridad fisicay psiquica.  El actua art. 1746, del Cod. Civil y Comercia determina que para
fijacion de laindemnizacién por las lesiones se tenga en cuenta que las rentas del capital que se fije, cubran laincapacidad del
damnificado pararealizar actividades productivas o econdmicamente valorables. Lo que se hatenido en cuenta en materia de
reparacion de los dafios, ha sido fijar con justeza unaindemnizacion no integral, sino ?plena? (art. 1740 del cédigo de fondo). El
ordenamiento no contempla todos los aspectos y consecuencias que configuran €l dafio, sino €l que esjuridicamente relevante y
dentro de esta limitacion de lo que se trata es de resarcir en lamedida posible. De ahi que se trate no de unareparacion ?integral ?,
sino ?plena? .Lanorma hatratado de poner un margen a arbitrio judicial, pero resarciendo en lamayor medida posible ala victima.
Este principio ha sido reconocido desde hace tiempo por lajurisprudencia, fue consagrado en nuestro ordenamiento civil por lo
gue ahora el nuevo articulo lo havenido a confirmar como una normajuridicadel derecho vigente (CIN in re ?Santa Coloma?,
Fallos. 308: 1160; Ghunter (id.11) y Aquino? (Fallos 327:3753).  La objetivacién de pautas paralafijaciéon del quantum
indemnizatorio, ha buscado eliminar aquellos criterios discrecionales como factor exclusivo o mediante cal culos enmascarados que
no explicitan los presupuestos tomados en consideracion, se concluye que el sistematiende al loable proposito de trasparentar el
procedimiento de cuantificacion del dafio.  Adviértase por otra parte, que cualquiera sea el estandar o método que se utilice
necesariamente debe ser corregido o interpretado através del prudente criterio judicial segln las circunstancias particulares del caso.
Lavaloracion discrecional del juez opera respecto variables como la edad de lavictimaa considerar en el céalculo; el estado de salud
previo a hecho dafioso, porque es una pauta que opera sobre la expectativa de vida; €l nivel y calidad de vida; el acceso o no aun
buen sistema de salud (Iribarne, Héctor: De |os dafios ala persona, Ediar, 1993, p4g.513).  En el caso de autos, €l perito médico
designado de oficio, Dr. Guillermo Rodolfo Hernandez, manifesté en su informe de fs. 500/504 que, como consecuencia directa del
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hecho objeto de estas actuaciones, Contreras sufrio fractura de huesos de lanariz y del hueso escafoides del pieizquierdo. Le
colocaron una bota parainmovilizar €l piey le prescribieron medicamentos. Debi6 soportar un periodo de conval ecencia de un mes,
luego delo cual realizo veinte sesiones de kinesiologia.  En los examenes realizados por el experto se detectaron limitaciones en
lamovilidad del hombro izquierdo y la articulacion astragalina, fracturas del tabique nasal con un desplazamiento |ateral
consecuente, de caracter leve. Determind que las circunstancias narradas y otra que en detalle enumera en su informe (ver fs. 503,
?Discusion y consideraciones médico-legales?) significaron para el damnificado unaincapacidad parcial y permanente del 20,56%.
Lacitada en garantiay la parte demandada, a través del consultor técnico de parte, Dr. Jaime |srael Rosenberg, criticaron el
informe médico, aduciendo imprecisionesy falta de valoracién de antecedentes médicos de importancia (fs. 506 y 509).  El Dr.
Hernandez contest6 afs. 514/515 de manera contundente y detallada, justificando nuevamente 'y ratificando sus conclusiones
anteriores.  En € plano psiquico, €l experto designado, Dr. José A Padilla, explicé que Contreras presentaba un trastorno por
neurosis de angustia, parcial y permanente de tono moderado, |0 que le generé unaincapacidad parcial y permanente del 16%.
Recomendé un tratamiento psicoterapéutico de 15 meses de duracion minima, con una frecuencia de una sesion por semana (fs.
246/50). Lacitadaen garantiay la parte demandada, a través del consultor técnico de parte, Dr. Leonardo | saac Birman,
criticaron el informe psicol dgico, aduciendo que si €l tratamiento psicoterapéutico era recomendado afin de remitir el cuadro
psiquico diagnosticado, entonces la calificacion de ?permanente? no era correcta, a su entender existian ?subjetividades? y excesos
en la proporcion de incapacidad estimada; imprecisionesy falta de val oracion de antecedentes médicos de importancia (fs. 506 y
509). Lasimpugnaciones no fueron contestadas, toda vez que no sele dio traslado a experto de las presentaciones en cuestion.
Es dable recordar en este punto que cuando €l dictamen pericial aparece fundado en principios técnicos inobjetables y no existe otra
prueba que lo desvirtUe, las reglas de |a sana critica aconsejan frente alaimposibilidad de oponer argumentos cientificos de mayor
peso, aceptar las conclusiones de aquél (conf. Fenochietto Arazi, ?2Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, comentado y
concordado?, t. 11, p. 524; Falcon E. 2Caodigo Procesal Civil y Comercial de laNacidn, anotado, concordado y comentado?t. 111 p.
416; CNCiv. Sadla?B?, E.D. 85-709; Salal, exptes. 63.641, 70.037, 78.021, esta Sala, expte. 20.445/1999 del 09-02-07, entre otros),
En efecto, ante la discrepancia planteada entre el criterio del perito oficial y un consultor, ha de prevalecer, en principio, €l del
primero, pues las garantias que rodean a su designacion hacen presumir su imparcialidad y consecuente mayor atendibilidad? (conf.
C.N.Civ., SalaH, ?Bouclier Elbac/ Policano Carlos A. ¢/ dafiosy perjuicios?, 18-11-99). Es que como yalo sefialara esta Sala, 2l
consultor técnico constituya unafigura analoga ala del abogado, en la medida que procura aportar |os fundamentos cientificos y/o
técnicos que favorezcan €l progreso de la pretension de la parte que asesora, |o cual denota, contrariamente al perito, su postura
esencialmente parcial que obliga a evaluar susrazones como si provinieran de las partes mismas? (conf. ?2Aducci Carlos A. ¢/ Diaz
Victor M. &/ dafiosy perjuicios?, 16-12-97; expte. N°422.940).  Por tal motivo las impugnaciones a dichos trabajos deben ser
serias y fundadas, debiendo admitirse solamente |as que se sustentan objetivamente en laincompetencia del experto, en errores o en
el uso inadecuado de los conocimientos técnicos o cientificos que pudiere haber incurrido. No bastan las meras disconformidades
con las conclusiones del perito, sino que debe tratarse de cuestionamientos fundados con |os mismos recaudos exigidos para el
dictamen pericial, debe tratarse, pues, de una ?contrapericia? (conf. Palacio, ?Derecho Procesal Civil?, t. V, p. 514; CNCiv., Sala
?2C?, L.L. 1991-E-489; Sala 7?E?, L. 68.606 del 8-03-01), lo que ciertamente no ocurre en el caso aestudio.  Teniendo en cuentalo
anterior, es decir, las incapacidades resultantes de la prueba pericial, asi como la edad de Contreras al momento del hecho (28 afios),
que percibia un sueldo de $1.200 (muy inferior a salario minimo vital y movil, en carécter de empleado de una empresa gréfica),
valorados como paréametros objetivos aplicados €l criterio utilizado por el Tribunal paralafijacion del quantum indemnizatorio,
sumado a sus circunstancias particulares -padre de un hijo menor de edad (al momento de |os examenes periciales), viviendo en una
casa humilde perteneciente a su abuelo-, es dable hacer lugar al agravio del actor sobre este aspecto de la sentencia, toda vez que la
suma otorgada de $80.000 (resultante de los $99.200, menos los $19.200 asignados a tratamiento psicol 6gico) resultaexigua.  Por
lo tanto, propongo al Acuerdo €elevar la partidaindemnizatoria alasumade $130.000.  b) Dafiomoral.  Doctrinay
jurisprudencia han definido al dafio moral como lalesion en los sentimientos que determinan padecimientos, angustias, inquietud
espiritual o agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda clase de padeci mientos insusceptibles de apreciacion pecuniaria.
No es necesario aportar pruebadirectalo cual esimposible, sino que el juez debe apreciar las circunstancias del hechoy las
calidades morales de la victimaafin de establecer objetivay presuntivamente el agravio moral en la érbitareservada de laintimidad
del sujeto pasivo. En efecto, la cuantificacion del dafio moral es un tema que presenta serias dificultades. Ello, porque lavaloracién
depende de dos planos de subjetividades. Una esladel sujeto que |o padece ala que nadie puede acceder -ya que solo cada uno sabe
su propiamedida- y otra, ladel juez quien valorarda como cuantificara el dolor gjeno sin conocer objetivamente en qué consiste y
cud es su dimension, salvo lo que é mismo podria sentir (?precio del dolor?y ?precio del consuel 0?). Pero justo es reconocer que
no existe ninguna posibilidad objetiva de comparacion, entre multiples razones porque hay individuos con mayor o menor umbral de
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tolerancia o mayor posibilidad de aceptacién y porque se trata de perjuicios intraducibles al plano monetario.  En este punto del
andlisis, se encuentra comprobado que Contreras sufrié un fuerte impacto debido al accidente sufrido que le provoco dolor e
incomodidades, por o menos por un mes, durante el cua debi6 guardar relativo reposo y utilizar unavalva debido alafracturade su
hueso maleolar ~ Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, la magnitud del perjuicio sufrido y siguiendo un criterio de
razonabilidad, propongo a Acuerdo hacer lugar a agravios a este respecto interpuesto por la parte actoray en consecuencia, elevar
laindemnizacion fijada por este item hastalos $60.000.  ¢) Gastos varios (médicos, de farmaciay traslado).  El articulo 1746
del Cadigo Civil y Comercia dispone que se presumen |os gastos médicos, farmacéuticosy por transporte que resulten razonables
en funciéon delaindole delaslesiones.  Los gastos de farmaciay medicamentos pueden ser admitidos aun cuando no se
encuentren probados, si laindole del hecho permite presumir que necesariamente debieron efectuarse (conf. SalaG, L.L. 1993-E,
pags. 228/230).  Por otra parte, es sabido que los servicios que prestan tanto |os hospitales publicos, como las obras sociales no
cubren plenamente la totalidad de las erogaciones que presuponen |as lesiones padecidas. Generalmente es necesario efectuar
desembol sos de poco monto (vgr. radiografias, inyecciones, materiales, calmantes, etc.), por |os que normalmente no se exigen o0 no
Se conservan comprobantes, pero que sumados al final del tratamiento, pueden alcanzar proporciones significativas. Por supuesto
gue cuando no existen recibos para acreditar tales gastos, la cuantia del perjuicio queda sometida a la prudente valoracion judicial
(art. 165 Caodigo Procesal).  Ental sentido, y teniendo en cuentalaindole delaslesionesy el tiempo de conval ecencia que debi6
soportar €l actor, los estudios y curaciones alas que debid someterse y demés circunstancias descriptas precedentemente, considero
y asi o postulo, que se haga lugar ala queja a este respecto y se eleve la suma otorgada por este item a $5.000 (conf. art. 165 del
Codigo Procesal).  Ill-. Intereses.  Ambas partes criticaron €l fallo en este aspecto. Mientras que la actora solicit6 la aplicacion
de tasa activaparadl calculo de los intereses, desde €l hecho hasta el efectivo pago, la demandaday su aseguradora cuestionaron lo
decidido en relacion a este punto, solicitando que se aplique una tasa de interés de entre 6 y 8%, desde €l hecho hasta €l dictado de
este pronunciamiento.  De aplicarse latasa de interés pretendida por la demandaday la citada en garantia, que actualmente ha
guedado totalmente desactualizada, considero que se estaria vulnerando el derecho ala reparacion integral a que tiene derecho el
damnificado y que ha sido reconocido por diversos tratados internacional es que ostentan jerarquia constitucional, maxime teniendo
en cuenta los desgjustes del valor de la moneda en nuestro pais (cfr. art. 75 inc. 22 CN: Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Socialesy Culturales, Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos).

Respecto ala cuestionada tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de laNacién
Argentina, teniendo en consideracion que su aplicacién a partir de laocurrencia del hecho no trae aparejada una alteracion del
significado econémico del capital de condenatal que configure un enriquecimiento indebido, propongo al Acuerdo, hacer lugar ala
guejade la parte actoray modificar lo decidido por el sentenciante de primera instancia en este punto, debiendo aplicarse dela
maneradescripta.  1V-. Por todo |o expuesto, propongo al Acuerdo: 1) Modificar la sentencia respecto de los montos otorgados en
concepto de incapacidad sobreviniente psico-fisica, dafio moral, y gastos médicos de farmaciay traslado, elevandolos a $130.000
-no inclusivos del monto por tratamiento psicol 6gico-, $60.000 y $5.000, respectivamente. 2) Modificar €l criterio paracalcular los
intereses a devengar sobre el monto de condena, de conformidad con lo dispuesto en el considerando anterior. 3) Imponer |as costas
del presente alas partes vencidas, por aplicacion del principio objetivo de laderrota, de acuerdo alo normado por € articulo 68 del
Cadigo Procesal Civil y Comercial.  LasDras. Marialsabel Benavente y Mabel De los Santos adhieren por andlogas

consideraciones al voto precedente. Con o que termind el acto, firmando las sefioras jueces por ante mi que doy fe. Fdo.:
ElisaM. Diaz de Vivar, Maria |sabel Benavente, Mabel De los Santos. Ante mi, Santiago Pedro Iribarne (Secretario). Lo
transcripto es copiafiel de su original que obraen el libro dela Sala. Conste. SANTIAGO PEDRO IRIBARNE

Buenos Aires, 30 de abril de2019. Y Visto: Lo deliberado y conclusiones establecidas en €l Acuerdo precedente, €l Tribunal
Resuelve: 1) Modificar 1a sentencia respecto de |os montos otorgados en concepto de incapacidad sobreviniente psico-fisica, dafio
moral, y gastos médicos de farmaciay traslado, elevandolos a $130.000 -no inclusivos del monto por tratamiento psicol dgico-,
$60.000 y $5.000, respectivamente. 2) Modificar €l criterio para calcular los intereses a devengar sobre e monto de condena, de
conformidad con lo dispuesto en el considerando |11 3) Imponer |as costas del presente a las partes vencidas, por aplicacion del
principio objetivo de la derrota, de acuerdo alo normado por el articulo 68 del Codigo Procesal Civil y Comercidl. 4) |.- En atencion
alaformaen que se resuelve que modifica la base regulatoria, déjase sin efecto |as regulaciones de honorarios practicadas en la
sentencia de grado anterior (conf.art.279 del Cadigo Procesal) y, en consecuencia, procédase a adecuar |as mismas de conformidad a
lanormativalegal mencionada.  11.- El 4 de septiembre de 2018, la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn se pronuncié respecto
de laaplicacion temporal de laley 27.423, in re ?Establecimiento Las Marias S A.C.1.F.A. ¢/ Misiones, Provinciade &/ accién
declarativa?, de modo coincidente con lo decidido por la mayoriadel Tribunal (cf. esta Salain re ?Grosso, C. ¢/ Greco, M.? del 30
de mayo de 2.018). SegUin esa perspectiva, €l nuevo régimen legal no resulta aplicable alos procesos fenecidos o en tramite, en lo
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gue respecta alalabor desarrollada durante las etapas procesal es concluidas durante la vigenciade laley 21.839 y su modificatoria
ley 24.432, o que hubieran tenido principio de gjecucion.  Por eso, teniendo en cuenta el tiempo en que fueron realizados los
trabaj os que dan lugar a las regul aciones de honorarios, como asi también las etapas procesales comprendidas, no resultan de
aplicacion las pautas establecidas en laley 27.423 para las |abores realizadas en la anterior instancia. Distinto temperamento habra
de adoptarse con relacion alos trabajos realizados en este instancia, atento lafecha en que se puso los autos en la oficinaalos fines
de lo dispuestos por €l art.259 y 260 del Codigo Procesal (v. fs. 581).  Il1.- En funcién de lo expuesto, por lalabor letrada
realizada en lainstancia anterior se tendré en consideracion la naturaleza del asunto, el mérito de lalabor profesional, apreciada por
lacalidad, laeficaciay la extension de |os trabajos realizados, |as etapas procesales cumplidas, €l resultado obtenido, la
trascendenciajuridicay moral del litigio, el monto del procesoy las pautas legalesdelos arts. 6, 7, 9, 19, 37y cc. delaley 21.839
-1.0.24.432. En consecuencia, fijanse los honorarios del Dr. César Flavio Romero, en su caracter de letrado apoderado de la parte
actoraen la primera etapa, en la sumade PESOS DIEZ MIL ($10.000); a Dr. Marcelo Adalberto Slava, por su co-patrocinio en la
primera etapa, en la sumade PESOS QUINCE MIL ($15.000) y a Dr. Bernardo José Tobal, por su labor de letrado apoderado en las
tres etapas, en la suma de PESOS CIENTO CINCO MIL ($105.000). Al letrado apoderado por la parte demandaday citada en
garantia, Dr. Ricardo Norberto Carrentino, por su labor en las dos primeras etapas, en lasumade PESOS CINCUENTA Y SEIS
MIL ($56.000); a Dr. Carlos Guillermo Rodriguez, por la misma parte en la audiencia preliminar de fs.178, en la suma de PESOS
TRESMIL QUINIENTOS ($3.500) y & Dr. José Maria Santa Cruz, en el mismo carécter por su labor en el actadefs. 254, enla
suma de PESOS QUINIENTOS ($500). Al letrado apoderado por lael co-demandado Juan Manuel Cameroni, Dr. Mario O. Gomez,
por su labor en las tres etapas, la sumade PESOS SETENTA MIL ($70.000).  IV.- En el caso delos peritos intervinientes se
ponderara la naturaleza del peritaje, apreciado por su calidad, importancia, complejidad, extension y mérito técnico-cientifico del
mismo, monto econdmico comprometido, proporcionalidad que deben guardar estos emolumentos en relacion alos de los letrados
actuantes en €l juicio (cf. art. 478 del CPCCN). Respecto de los consultores técnicos, su asesoramiento ala parte que lo propuso, no
es asimilable al dictamen de los peritos, por lo cual sus honorarios deben ser proporciona mente menores a los de aquéllos (Peyrano
Jorge W., ?El proceso atipico?, Bs. As. 1993 pég. 147;CNCiv., SalaH, n° 168.726; CFedCiv y Com., Sala 2, del 30/03/09, entre
muchos otros).  Por lo tanto, se fijan los honorarios del perito psiquiatra, Dr. José Antonio Padilla, por su dictamen de fs.246/50,
lasuma de PESOS VENTITRES MIL ($23.000); los de la perito medico traumatélogo, Dr. Guillermo Rodolfo Hernéndez, por su
experticiade fs. 500/4 y contestaciones de fs. 514/5, en la suma de PESOS VENTITRES MIL ($23.000). Los del consultor técnico,
Leonardo Isaac Birman, por su informe de fs. 274/5, la sumade PESOS SIETE MIL SETECIENTOS ($7.700). Los del consultor
técnico, Jaime Israel Rosenberg, por su informe de fs. 506/509, la suma de PESOS SIETE MIL SETECIENTOS ($7.700). V.-
Ponderando las constancias de autos, naturaleza del asunto, monto econémico comprometido y pautas legales del art.2, inciso g) del
Anexo | del Decreto Reglamentario 2536/2015, regulase |os honorarios de la Dra. Adriana Darriba, la suma de PESOS QUINCE
MIL TRESCIENTOSDIECISIETE ($15.317). VI - Finamentey por lalabor profesiona realizada en estainstanciay que
culmind con el dictado de la presente sentencia definitiva, seregulaal Dr. Bernardo José Tobal, la cantidad de ... UMA equivaentes
alasumade PESOS CUARENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS ($45.500); a Dr. Ricardo Norberto Carrentino, la cantidad de ...
UMA equivalentes alasumade PESOS VENTISIETE MIL ($27.000); a Dr. Mario O. Gomez, la cantidad de ... UMA que equivale
alasumade PESOS VEINTIUN MIL ($21.000) conf. art. 30 delaley 27.423y Ac. 8/2019.  Registrese, notifiquese y devuélvase.

ELISA M.DIAZ deVIVAR MARIA ISABEL BENAVENTE MABEL DELOSSANTOS SANTIAGO PEDRO
IRIBARNE 040521E
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