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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas al actor araiz del accidente de transito protagonizado. En Buenos
Aires, a13 dias del mes de febrero del afio 2019, hallandose reunidos | os sefiores jueces integrantes de la Sala ?H? de la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Civil, alos efectos de dictar sentencia en los autos: ?Mamani Nelson Martin ¢/ Inguinis Fleitas Diego
Emilioy otros ¢/ Dafios y perjuicios? y habiendo acordado seguir en ladeliberacion y votado el orden de sorteo de estudio, €l Dr.
Faredijo: 1.- Lasentenciadefs. 221/233 hizo lugar parcialmente ala demanda entablada por Nelson Martin Mamani contra
Diego Emilio Iguinis Fleitas a quien condend a abonar a primero la suma de $222.800, mas interesesy costas, haciendo extensivala
condena La Nueva Cooperativa de Seguros Limitadaen lostérminos del art. 118 delaley 17.418.  Contra dicho pronunciamiento
apelaron el actor, los demandados y la aseguradora. El primero expreso agravios afs. 241/246, los que no fueron contestados,
mientras que el recurso de los condenados fue declarado desierto afs. 248.  Il.- Antesde entrar en el tratamiento de los agravios,
es pertinente destacar que la cuestion relativa alaformaen la que ocurrieron los hechos 'y la responsabilidad de |os condenados se
encuentrafirme, ya que ladecision en tal sentido ha sido consentida por todas las partes.  I11.- Seguidamente, analizaré las quejas
sobre las partidas indemnizatorias cuestionadas, no sin antes sefialar que, respecto del encuadre juridico que habra de regir estallitis
en cuanto atales partidas, atendiendo alafecha en que se llevaron a cabo los hechos que le dieron origen, entiendo que resulta de
aplicacién a caso lo dispuesto la normativa contenida en €l Cadigo Civil, hoy derogado, por aplicacién de lo dispuesto en €l art. 7
del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion, actualmente vigente, dado que la obligacion de repara los dafios sufridos en el accidente
de autos nacié en el momento en que éste se produjo, sin perjuicio de sefidar, claro estd, que aidéntica solucion final arribaria
aplicando al caso las normas pertinentes de este Gltimo cuerpo legal.  a.- Incapacidad inmediata sobreviniente y lesion estética
El sentenciante otorgd al actor la suma de $120.000 en concepto de incapacidad fisica, rechaz6 el reclamo por lesién estética, por
entender que debe tratarse al considerar el dafio moral.  El demandante estima reducida la suma otorgada a tenor de las secuelas
gue le hadejado € violento accidente, entre las que sefiala la rectificacion de la vértebras de la zona cervical, cicatrices, insomnio,
mareos y cefaleas, por |o que debid usar cuello ortopédico cervical por 15 dias.  Con criterio que comparto, se ha sostenido que el
resarcimiento por incapacidad comprende, con excepcion del dafio moral, todos |os supuestos susceptibles de reparacion
patrimonial, incluso los dafios de salud y alaintegridad fisicay psiquica (Conf. esta camara, Sala C, 15/09/2003, LA LEY
02/09/2004, 7), por lo que el magistrado hatratado correctamente laincapacidad fisicay la psicoldgicaen formaconjunta, y las
criticas sobre € punto no pueden acogerse.  Ahorahien, sabido es que cuando se trata de una incapacidad provocada por lesiones,
el dafio emergente no puede medirse solo en funcion de laineptitud laboral, sino que ello también debe ser ponderado a partir de
todalavida de relacion de la victima, en consideracion a sus condiciones personales, como el sexo, laedad y €l estado civil, entre
otras.  Eneseorden deideas, se decidid que laindemnizacion por incapacidad sobreviniente procura el resarcimiento de aquellos
dafios que tuvieron por efecto disminuir la capacidad vital de la persona afectada, no solo en su faz netamente laboral o productiva,
sino en toda su vida de relacion y, por ello, no pueden establecerse pautas fijas por cuanto habra de atenerse a circunstancias de
hecho, variables en cada caso particular pues, para que laindemnizacion seajustay equitativa deben apreciarse diversos elementos y
circunstancias de la victima, tales como edad, sexo, formacion educativa, ocupacion laboral y condicidn socioecondmica (esta sala,
01/08/2003, LA LEY 03/09/2004, 7).  En consecuencia, para su valoracion no existen pautas fijas, pues para su determinacion
debe considerarse la persona en su integridad, con su multiforme actividad, debiendo computarse y repararse econémicamente todas
las facultades propias en la amplia gama de su personalidad en su vida en relacion (esta sala, 23/03/2004, LA LEY 2004-C, 1029).
Deben ponderarse en concreto las limitaciones que el damnificado padece en su desempefio laboral y social, teniendo en cuenta,
entre otras circunstancias particulares, €l sexo, las condiciones socioecondmicas, la actividad laboral anterior y lareal incidencia de
las lesiones en su actividad actual (esta camara, Sala J, 03/12/2004, LA LEY 2005-B, 258).  Tampoco es preciso atender a
porcentagjesy baremos de incapacidad, usuales en las indemnizaciones tarifadas del derecho laboral, ya que lareparacion civil tiene
por finalidad cubrir no sélo las limitaciones de orden laboral, sino también las proyecciones del menoscabo sufrido con relacion a
todas las esferas de la personalidad de lavictima. Si bien los porcentajes de incapacidad, junto con laedad y las expectativas de vida
de lavictima, constituyen un valioso elemento referencial parafijar laindemnizacion por incapacidad sobreviniente, el resarcimiento
en cuestion debe seguir un criterio flexible, apropiado alas singulares circunstancias de cada caso (esta cdmara, sala F, 15/11/2004,
DJ 16/02/2005, 345, LA LEY 10/02/2005, 8).  Sin embargo, para cuantificar lamagnitud del perjuicio, no debe asignarsele un
valor absoluto a los porcentajes de incapacidad establecidos por 10s peritos, sino que es menester compulsar la efectiva medidaen
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que dichamengua fisicay psiquica ha repercutido patrimonialmente en la situacion particular del lesionado, tanto seaen la
disminucion de sus aptitudes para €l trabajo, como en otros aspectos de su vida que, de manera indirecta, le han impuesto
limitaciones en su vida socia y laformaen que esto afectd sus perspectivas de evolucion material o en la configuracion de un
perjuicio (estacamara, Sala A, 12/08/2004, ?Lavezzini, Rubén D. c. Ciudad de Buenos Aires?, Sup. Adm 2004 (noviembre), 74, La
Leyonline).  Enfuncidn de estos pardmetros analizaré las pruebas producidas. A fs. 95/100 obra copia del Libro de
Traumatologia del Departamento de Urgencia del Hospital General de Agudos Tornu, donde consta la atencién del actor €l diadel
hecho. Luceafs. 155/159 €l peritaje médico, efectuado por Carlos Alberto De Martino, médico legista, quien informé que de
acuerdo al examen psicofisico efectuado, €l actor sufrid un accidente que le ocasion6 secuelas fisicas y psiquicas. Al efectuar el
examen clinico presentd contractura muscular paravertebral anivel cervical, con limitacion en lamovilidad paralaflexion,
extension, rotacién e inclinacion lateral, con una disminucion del 20% respecto de los valores normales. L os estudios radiogréficos
efectuados mostraron rectificacion de lalordosis fisioldgica cervical, que le ocasiona unaincapacidad fisica equivalente al 8% dela
Total Obrera. Luego, efectud el calculo de incapacidad a través del método de | as capacidades restantes, que arrojo €l porcentaje de
incapacidad psicofisicadel 17,2% de la Total Obrera. En cuanto a traumatismo de pieizquierdo referenciado en la demanda,
sostuvo que no ha detectado secuelas incapacitantes.  Este dictamen no fue impugnado por ninguna de | as partes intervinientes.
De acuerdo con o que dispone €l art. 477 del Codigo Procesal, lafuerza probatoriadel dictamen pericia sera estimada por el juez
teniendo en cuenta la competencia del perito, los principios cientificos o técnicos en que se funda, la concordancia de su aplicacion
con lasreglas de lasanacriticay los demas elementos de conviccion que ofrezcalacausa.  Peritosy jueces tienen que desempefiar
papel es diferentes y bien definidos: uno esencialmente técnico y limitado; el otro, superlativamente variado, porque €l juez tiene un
dominio propio, € delaaplicacion del Derecho y esté profesionalmente preparado para ello. Mas se ve constantemente requerido
parajuzgar cuestiones de simple hecho, que no siempre resultan faciles y paralas cuales puede carecer por completo de preparacion;
gueda abandonado entonces a sus conoci mientos generales, a su experienciade lavida, asu concienciay, dentro de lo posible, asu
buen sentido coman (Conf. Arean Beatriz, Juicio por accidentes de transito, T. 3, pag. 903).  Si bien el juez es soberano a
sentenciar, en laapreciacion de los hechos dentro de los que se encuentra el dictamen, debe sin embargo, aducir razones de entidad
suficiente para apartarse de las conclusiones del perito, razones muy fundadas para desvirtuarlo, pues su conocimiento es gjeno a
del hombre de derecho (Conf. Fenochietto-Arazi, Codigo procesal, Tomo 2, pag. 524).  Asi se hadicho que el juez debe
demostrar que el dictamen se halla refiido con principios 16gicos 0 méximas de experiencia, o que existen en el proceso elementos
probatorios de mayor eficacia para provocar la conviccion acercade laverdad de los hechos controvertidos (Conf. Arazi, "La prueba
en el proceso civil", pag. 289y jurisprudenciacitadaen notas 31y 32).  Laclaridad en las conclusiones del perito esindispensable
paraallegar el suficiente poder convictivo al animo del juez (Conf. Devis Echandia, Hernando, "Teoria General de la prueba
judicial", Tomo Il, pag. 336)  Igualmente, debe existir un orden l6gico en dichas conclusiones, ya que tal como sucede con toda
prueba, si aparece como contraria a maximas de experiencia comin, hechos notorios, principios elementales de 16gica o €l orden
natural de las cosas, debe descartarse el elemento probatorio que adolezca de tales deficiencias.  En sintesis, las conclusiones del
perito deben ser convincentes, como consecuencia l6gica de sus fundamentos y motivaciones, de modo que €l juez, si a apreciar €
dictamen entiende que presenta conclusiones poco clarasy carentes de sustento, no podra otorgarle la eficacia probatoria
indispensable para formar conviccion sobre |os hechos controvertidos (Conf. Varela, Casimiro, "Valoracion de la prueba’, pag. 196).
A partir de lo antes expuesto, he de sefialar que entiendo que el dictamen aparece como correctamente fundado en cuanto ala
evaluacion de la presencia de secuelas trauméticas en el actor.  Por todo 1o expuesto, dadas |as secuel as que presenta el actor
resultantes del accidente de autos -conforme alo antes expuesto-, su edad y sus restantes condiciones personales, de las que cuento
con las escuetas referencias sefialadas en estos obradosy al iniciar €l incidente de beneficio de litigar sin gastos, que dan cuenta que
el actor se encontrabasin trabgjo y que a momento de la entrevista psicol 6gica contaba con una familia a cargo, toda vez que no se
han expresado agravios para disminuir el monto otorgado por este concepto, propondré a acuerdo su confirmacién.  b.- Dafio
moral y dafio psicolégico  El magistrado entendi6 que el dafio psicoldgico no es autdnomo'y lo consideré a tratar €l dafio moral, y
otorgo por esta partida la suma de $60.000.  El actor sostiene que el dafio psicol 6gico es auténomo y que debe reconocerse otro
monto por este concepto. Asimismo, solicita que se eleve el otorgado por dafio moral.  Por mi parte, entiendo que, con excepcion
del dafio moral, laincapacidad sobreviniente comprende todos |os supuestos que merecen reparacion patrimonial, lo que incluye ala
incapacidad fisicay ala psicoldgica, por 1o que, ami modo de ver, ambas deben ser tratadas conjuntamente.  De todas maneras,
también considero que la circunstancia de que se tenga el dafio psicol égico debidamente comprobado en forma conjunta o
independiente del dafio moral o patrimonial es una cuestion secundariasi ello no importa un menoscabo al resarcimiento econémico
fijado o un enriquecimiento injustificado del damnificado, ya que lo que realmente interesa es tratar de colocar alavictimaen la
misma situacion en que se hallaba antes del suceso dafioso, alo que debe apuntarse con independencia de los términos o expresiones
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utilizadas y sin caer en dogmatismos estériles que impidan el acceso a una solucion justa e integral. No debe perderse de vistaque la
?guerra de las etiquetas? o debate acerca de la denominacidn que corresponde dar atales o cuales dafios, asi como la ?guerra de las
autonomias? o debate sobre si esos dafios integran la categoria de los morales o patrimoniales, o por el contrario, si tienen autonomia
o forman una categoria propia, distinta, es un quehacer menor, que no hace al fondo de la cuestion y en el cual se pierde muchas
veces la contemplacion del tema central (cfr. Mosset Iturraspe, 7El dafio fundado en la dimensidn del hombre en su concreta
realidad? Rev. de Derecho Privado y Comunitario, T.1, pag. 39 N 23, Rubinzal Culzoni, 1992). Por |o tanto, ho encuentro motivos
gue me lleven a proponer modificar lo decidido por el juez de grado sobre el tratamiento conjunto del dafio moral y el psicolégico.
Sentado €llo, he de sefialar en primer lugar que entiendo |as criticas elevadas por €l actor sobre el dafio moral son de caracter
genérico, y que lgjos se encuentran de constituir una critica concretay razonada de lo decidido por el magistrado de la anterior
instancia, dado que ni siquiera detall6 las lesiones padecidas y su ingerencia en la persona del reclamante, por |o que considero que
los agravios sobre el punto se encuentran desiertos.  Por otro lado, y en cuanto al aspecto psicoldgico, diré que el perito médico
legista acompafi6 su peritgje afs. 155/157, y dictamind, en base alas entrevistas y estudio psicodiagndstico, que €l cuadro
psicolégico que presentd el peritado configura como Trastorno Adaptativo Mixto, con ansiedad y estado animico depresivo que, a
raiz del tiempo que ha pasado desde el hecho hasta la evaluacion, considerd cronico. Manifestd que el accionante presentaba un 10%
de incapacidad por Reaccion Vivencial Anormal Neuordtica, de acuerdo con el Baremo ley 24.557 y su decreto reglamentario
659/96, con una Reaccion Vivencial Neurdtica Depresiva de Grado I1. Las partes no impugnaron este peritgje.  En consecuencia,
y atento alo antes expuesto y dadas las facultades que me confiere el art. 165 del Codigo Procesal, propondré al acuerdo elevar €l
importe otorgado por dafio moral -comprensivo del dafio psicol 6gico- ala sumade $130.000 (art. 165 CPCCN).  c.- Tratamiento
psicolégico  El magistrado de grado otorg6 la suma de $36.000 por esta partida, la que la actora considerareducida.  El perito
médico legista aconsej6 la realizacion de un tratamiento psicol dgico durante tres afios, arazon de una sesion semanal, a un costo de
entre $250 lasesion (fs. 158 vta.).  Ahorabien, para decidir la cuestion también tendré en cuenta que actualmente €l costo
promedio de la sesién psicol 6gicarondalos $300, y que al contar €l actor con €l monto total para afrontar €l valor del tratamiento,
podra obtener mejores precios.  Por todo ello, estimo que la suma reconocida por esta partida es escasa, por 10 que propondré al
acuerdo que seaelevadaalade $43.200.  d.- Dafio estético  El anterior sentenciante rechazé la partida por entender que en su
reclamo no ha descripto cudl seria esa incapacidad, sino que Unicamente |o solicité amodo detitulo afs. 15 vta., punto VI.  Ahora
bien, de lalecturade laexpresion de agravios del demandante surge que se traslada con renguera, circunstancia que, como bien
sefial 6 € juez de grado, no fue expuesta en la demanday que tampoco surge del peritaje médico consentido por las partes, en tanto el
galeno expreso ?... en cuanto a traumatismo referidos en la demanda de pie izquierdo, no se han detectado alteraciones
incapacitantes...? (v. fs. 156 vta.).  Advierto que laqueja se vincula mas con el caracter de auténomo del item que con su
improcedencia de plano. En ese contexto, no debe perderse de vista que la ya mencionada ?guerra de | as etiquetas? o debate acerca
de la denominacion que corresponde dar atales o cuales dafios, asi como la ?guerra de las autonomias? o debate sobre si esos dafios
integran la categoria de los morales o patrimoniales, o por €l contrario, si tienen autonomia o forman una categoria propia, distinta,
es un gquehacer menor, que no hace a fondo de la cuestion y en el cua se pierde muchas veces la contemplacion del tema central
(cfr. Mosset Iturraspe, ?El dafio fundado en ladimension del hombre en su concreta realidad?, Rev. de Derecho Privado y
Comunitario, T.1, Rubinzal Culzoni, 1992, pag. 39).  Sin perjuicio de ello, de lalectura de estos obrados surge que €l rechazo del
rubro se fundament6 en lafalta de elementos de prueba que acrediten la ahora mencionada renguera que padece €l actor y es por €llo
que propondré al acuerdo la desestimacién de los agravios sobre € punto y la confirmacion de lo decidido por el aquo. V.-
Propiciaré que las costas de alzada sean impuestas a los condenados en virtud del principio objetivo de la derrota (art. 68 CPCCN)
V1.- Por todo lo expuesto, para el caso de que mi voto fuera compartido, propongo a acuerdo: 1.- modificar 1a sentencia apelada en
el sentido de: @) elevar los importes otorgados por dafio moral -comprensivo del dafio psicol égico- y por tratamiento psicoldgico a
las sumas de $130.000 y $43.200 respectivamente. 2.- confirmarlaen lo todo lo demas que decide y ha sido objeto de agraviosy
apelacion; 3.- Imponer las costas de alzada en los términos del considerando V. El Dr. Kiper y laDra. Abreut de Begher, por las
consideraciones expuestas por el Dr. Fajre, adhieren a voto que antecede. Con o que se dio por terminado el acto firmando los
sefiores jueces por ante mi, que doy fe. Fdo. José Benito Fajre, Liliana Abreut de Begher y Claudio M. Kiper. Buenos
Aires, 13 defebrerode 2019 Y VISTO: lo deliberado y |as conclusiones establecidas en el acuerdo transcripto precedentemente
por unanimidad de votos, € Tribunal decide: |.- modificar la sentencia apelada en el sentido de: a) elevar |os importes otorgados por
dafio moral -comprensivo del dafio psicolégico- y por tratamiento psicol dgico alas sumas de $130.000 y $43.200 respectivamente.
2.- confirmarla en lo todo lo demas que decide y ha sido objeto de agravios'y apelacion; 3.- Imponer |as costas de dlzadaen | os
términos del considerando V. Registrese, comuniquese ala Direccion de Comunicacion Piblica, dependiente dela CSIN (Conf. AC.
15/13), notifiquese y, oportunamente, devuélvase. Fechadefirma 13/02/2019  Altaen sistema: 18/02/2019  Firmado
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por: JOSE BENITO FAJRE, LILIANA E. ABREUT DE BEGHER, CLAUDIO M. KIPER, JUECES DE CAMARA
037251E
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