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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas al actor araiz del accidente de transito protagonizado. En Buenos
Aires, a13 dias del mes de febrero del afio 2019, hallandose reunidos | os sefiores jueces integrantes de la Sala ?H? de la Camara
Nacional de Apelaciones en o Civil, alos efectos de dictar sentencia en los autos: ?Puente Milton Nahuel ¢/ Verén Pamela
Algandray otros §/ Dafios y perjuicios?y habiendo acordado seguir en ladeliberacion y votado el orden de sorteo de estudio, €l Dr.
Faredijo: 1.- Lasentenciadefs. 211/217 hizo lugar ala demanda entablada por Milton Nahuel Puente contra Pamela Algjandra
Verdn, aquien condend a abonar a primero la suma de $316.400, mas interesesy costas. Asimismo hizo extensivala sentenciaa
Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada, en lamedida del seguro (art. 118, ley 17.418).  Contradicho
pronunciamiento apelaron el actor, lademandaday su aseguradora. El primero expresa agravios afs. 248/251, 10s que no merecieron
respuesta de sus contrarias. El recurso de apelacion de las condenadas fue declarado desierto afs. 253, 11.- Antes de entrar en €l
tratamiento de los agravios, es pertinente destacar que la cuestion relativa alaformaen la que ocurrieron los hechosy la
responsabilidad de los condenados se encuentrafirme, ya que ladecision en tal sentido ha sido consentida por todas las partes.

[11.- Seguidamente, analizaré las quejas sobre |as partidas indemnizatorias cuestionadas, no sin antes sefidlar que, respecto del
encuadre juridico que habra de regir estalitis en cuanto atales partidas, atendiendo a lafecha en que sellevaron a cabo |os hechos
que le dieron origen (13 de mayo de 2016), entiendo que resulta de aplicacion a caso lo dispuesto la normativa contenida en el
Cadigo Civil y Comercia de laNacion, vigente al momento del hecho.  a.- Incapacidad sobreviniente fisicay psiquica
Tratamiento psicolégico futuro.  El sentenciante otorg6 al actor la suma de $200.000 en concepto de incapacidad fisicay en
$15.400 por tratamiento psicoldgico futuro.  Asimismo desestimé la partida reclamada por incapacidad psiquica sobreviniente.

La demandante considera reducido el monto por entender que a establecer el quantum indemnizatorio €l anterior sentenciante no
tuvo en cuentalarelacion entre el proceso inflacionario que se desarrolla desde €l afio 2016 hastala actualidad y €l porcentaje de
incapacidad establecido por €l perito.  Ahorabien, se ha sostenido que el resarcimiento por incapacidad comprende, con
excepcion del dafio moral, todos |os supuestos susceptibles de reparacion patrimonial, incluso |os dafios de salud y alaintegridad
fisicay psiquica (Conf. esta camara, Sala C, 15/09/2003, LA LEY 02/09/2004, 7), por lo que no corresponde tratar estas partidas por
separado.  Sabido es que cuando se trata de unaincapacidad provocada por lesiones, el dafio emergente no puede medirse solo en
funcién de laineptitud laboral, sino que ello también debe ser ponderado a partir de todala vida de relacion de lavictima, en
consideracién a sus condiciones personales, como el sexo, laedad y €l estado civil, entreotras.  En ese orden de ideas, se decidié
que laindemnizacion por incapacidad sobreviniente procura el resarcimiento de aquellos dafios que tuvieron por efecto disminuir la
capacidad vital de la persona afectada, no solo en su faz netamente laboral o productiva, sino en toda su vida de relaciony, por ello,
no pueden establecerse pautas fijas por cuanto habra de atenerse a circunstancias de hecho, variables en cada caso particular pues,
para que laindemnizacion sea justay equitativa deben apreciarse diversos elementos y circunstancias de la victima, tales como edad,
sexo, formacion educativa, ocupacion laboral y condicidn socioecondmica (esta sala, 01/08/2003, LA LEY 03/09/2004, 7).  En
consecuencia, para su valoracion no existen pautas fijas, pues para su determinacién debe considerarse |a persona en su integridad,
con su multiforme actividad, debiendo computarse y repararse econdmicamente todas las facultades propias en laampliagamade su
personalidad en su vida en relacion (esta sala, 23/03/2004, LA LEY 2004-C, 1029). Deben ponderarse en concreto las limitaciones
que el damnificado padece en su desempefio laboral y social, teniendo en cuenta, entre otras circunstancias particulares, el sexo, las
condiciones socioecondmicas, la actividad laboral anterior y lareal incidencia de las lesiones en su actividad actual (esta camara,
Sala J, 03/12/2004, LA LEY 2005-B, 258).  Tampoco es preciso atender a porcentajes y baremos de incapacidad, usuaes en las
indemnizaciones tarifadas del derecho laboral, ya que lareparacion civil tiene por finalidad cubrir no sdlo las limitaciones de orden
laboral, sino también |as proyecciones del menoscabo sufrido con relacion atodas las esferas de la personalidad de lavictima. Si
bien los porcentajes de incapacidad, junto con la edad y las expectativas de vida de la victima, constituyen un valioso elemento
referencial parafijar laindemnizacion por incapacidad sobreviniente, el resarcimiento en cuestion debe seguir un criterio flexible,
apropiado a las singulares circunstancias de cada caso, sin cefiirse a cal cul os basados en rel aciones actuariales, formulas mateméticas
0 porcentajes rigidos, pues € juzgador, en esta materia, goza de un amplio margen de valoracion (esta camara, sala F, 15/11/2004,
DJ 16/02/2005, 345, LA LEY 10/02/2005, 8).  Sin embargo, para cuantificar la magnitud del perjuicio, no debe asignarsele un
valor absoluto a los porcentajes de incapacidad establecidos por |0s peritos, sefialando que es menester compul sar 1a efectiva medida
en que dicha menguafisicay psiquica harepercutido patrimonial mente en la situacion particular del lesionado, tanto seaen la
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disminucion de sus aptitudes para €l trabajo, como en otros aspectos, de su vida que, de maneraindirecta, le han impuesto
limitaciones en su vida social y laforma en que esto afectd sus perspectivas de evolucion material o en la configuracion de un
perjuicio (estacamara, Sala A, 12/08/2004, Lavezzini, Rubén D. c. Ciudad de Buenos Aires, Sup. Adm 2004 (noviembre), 74, La
Leyonline). A ello agrego que, como haindicado mi distinguida colega, la Dra. Abreut de Begher en los autos ?Merodio,
Gabriel Algjandroy otro ¢/ Aguas Argentinas S.A. y otro §/ dafios y perjuicios?, del 26/10/2015, para utilizar criterios matematicos,
debemos ponderar |os ingresos de la victima - acreditados en el expediente- , las tareas desarrolladas a momento del hecho, cuales
se vio impedido de seguir realizandolas y |as posibilidades de ingresos futuros, sumafinal que invertida en alguna actividad
productiva, permita ala victima obtener una renta mensual equivalentes alos ingresos frustrados por €l ilicito, de manera que el
capital de condena se agote al final del periodo de vida econémica activadel damnificado. Asi se tiene en cuenta, por un lado, la
productividad del capital y larenta que puede producir, y por €l otro, que el capital se agote o extinga al finalizar el lapso resarcitorio
(Zavala de Gonzalez, Resarcimiento de dafios. Dafios a las personas, Hammurabi, 1993, T. 2a, p4g.523).  Si hien existen diversas
formulas de célculo (g. 2V uoto?, ?Marshall?, ?Las Heras-Requena?, etc.) se trata en esencia de la mismaférmula, con variantes,
para obtener €l valor presente de una renta constante no perpetua (Acciarri, Hugo - Testa, Matias 1., ?La utilidad, significadoy
componentes de las formulas para cuantificar indemnizaciones por incapacidad y muertes?, LalLey del 9/2/2011, pag. 2).  Ahora
bien, ese calculo no tiene por qué atar a juzgador, sino que conduce Unicamente a una primera aproximacion, o sea, una base, a
partir del cual el juez puedey debe realizar |as correcciones necesarias atendiendo a las particularidades del caso concreto
(Pizarro-Vallespinos, op. cit., T 4, pag. 318; Zavalade Gonzalez, op. cit., T 2a, pag. 504). Por ende, no corresponde otorgar ala
victima, sin més, la suma que en cada caso resulte de la aplicacion rigida de la formula mencionada, sino que ella servira
simplemente como pauta orientadora para un resarcimiento pleno.  En funcion de estos parametros analizaré las pruebas
producidas. Al interponer la demanda, la reclamante manifesté que araiz del accidente, fue atendido en el Hospital de Boulogne
y derivado posteriormente al Hospital Central de San Isidro Dr. Melchor Posse, donde permanecié internado 28 dias. Manifest6 que
presentd fractura de tibiay peroné izquierdos, que fue tratado en primer término con traccién transcalaneay luego le efectuaron
osteosintesis con colocacion de clavo endomedular acerrgjado (v fs. 14).  Con las constancias de fs. 164/182, se acredita que el
actor fue asistido en el Hospital Central de San Isidro el diadel hecho -13/05/2016-. De lalectura de la historia clinica surge que
ingresd al nosocomio con diagndstico de fractura de piernaizquierda, se le colocé traccion esquel ética transcal canea, que se
mantuvo por 20 dias, de los 28 que permanecié internado. A fs. 179, fs. 180y fs. 181 lucen agregadas |a copias del protolocolo
quirdrgico, certificado de implante y constancia de uso de material especial, todos de fecha 3 de junio de 2016, utilizados para
efectuar el procedimiento de osteosintesis. A su turno, €l perito médico traumat6logo, legistay laboral desinsaculado en autos
presentd su dictamen en base alos antecedentes de lacausay el examen fisico, clinico y funcional del actor, a partir de lo que
constaté que a explorar su piernaizquierda no observo acortamiento del miembro, larodilla se presentd globosa, constato cicatrices
quirdrgicas, cicatriz infrarrotuliana mediana de 10 cm. y dos circulares en tercio superior e inferior. Present hipotrofia cuadricipital
y gemelar, perimetria de muslo izquierdo de 40 cm. y derecho de 43 cm a7 cm. del polo superior de larétulay perimetria de la
piernaizquierdade 36 cmy derecha de 38 cm a7 cm del polo inferior de larétula. Observo asimismo hiperquerartrosis en plantaa
nivel metatarsal y talon. A la pal pacion, mostro puntos dolorosos sobre el tercio medio de la piernay constaté dolor exquisito sobre
ambas hiperqueratosis. En cuanto alamovilidad activay pasiva, larodilla present6 una extension completay unaflexion de 120°,
siendo lanormal de 150°. El tobillo también mostré una limitacién funcional en flexion plantar de 30°, siendo el valor normal 40°,
dorsal y eversion ambas de 10°, mientras que los val ores normales corresponden a 20° y en lainversién mostré una limitacion de
20°, siendo el valor normal de 30°. Refirié asimismo que a tratar de forzar 1os movimientos en forma pasiva, € reclamante refirio
dolor anivel delaarticulacion tibio-astragalina. En lo atinente ala fuerza, sefial 6 que los musculos movieron ala articulacion contra
lagravedad, pero no pudieron vencer cierta resistencia opuesta. En lo atinente ala marcha, deambul 6 con pasos cortosy lentos,
guejandose de dolor, resultdndol e dificultoso realizar la marcha en puntas de pie, sobre lostalonesy colocarse en cuclillas.

Afirmé que en base alos procedimientos realizados, que fueron referidos anteriormente, la cantidad de dias que permanecio
internado -que totalizaron 28-, su periodo de convalecencia, que durd meses, presenta unaincapacidad parcial y permanente del
25%, segun €l tratado de Traumatologia médico-legal de los Dres. Defilippis Novoa-Sagastume.  El peritgje fue impugnado por la
citada en garantia en base al informe de su consultor técnico agregado afs. 188 (v fs. 190). Al responder el traslado el perito indico
gue el consultor de la aseguradora no se encontré presente a momento de larevisacion y que sélo conoce a reclamante araiz delo
gue surge de su informe. Expresd que el baremo al que se hizo referencia en laimpugnacion -ley 24.557 y decreto 659/96- es de uso
exclusivo del fuero laboral (v fs. 192).  Enlafaz psiquica, el experto desinsaculado en estos obrados concluyd, en base a
entrevistas con el actor y distintos tests de exploracion, que presentd un Trastorno por Estrés Postraumético moderado y estimo el
porcentaje de incapacidad psiquicatransitoriaen un 15%.  Aconsgjé asimismo efectuar un tratamiento psicoterapéutico destinado
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aque €l actor incorpore un ?sustituto de falta?, reforzar su ?yo?y su autoestima. Estimé la duracion, en principio, de un afio con una
frecuencia semanal, oportunidad en que se evaluarala necesidad de continuacion.  La aseguradoraimpugno el informe pericial a
fs. 146/147 y €l experto respondi6 afs. 151/152, oportunidad en que ratificd el diagndsticoy el porcentgje de incapacidad
establecidos, como asi también la necesidad de tratamiento.  De acuerdo con lo que dispone el art. 477 del Cadigo Procesdl, la
fuerza probatoria del dictamen pericia sera estimada por €l juez teniendo en cuentala competenciadel perito, los principios
cientificos o técnicos en que se funda, la concordancia de su aplicacion con las reglas de la sana criticay |os deméas elementos de
conviccion que ofrezcalacausa.  Peritosy jueces tienen que desempefiar papeles diferentesy bien definidos: uno esencialmente
técnico y limitado; €l otro, superlativamente variado, porque el juez tiene un dominio propio, €l de laaplicacién del Derecho y esta
profesionalmente preparado para ello. Mas se ve constantemente requerido para juzgar cuestiones de simple hecho, que no siempre
resultan fécilesy para las cuales puede carecer por completo de preparacion; queda abandonado entonces a sus conocimientos
generales, asu experienciade lavida, asu concienciay, dentro de lo posible, a su buen sentido comun (Conf. Arean Beatriz, Juicio
por accidentes de transito, T. 3, pag. 903).  Si bien €l juez es soberano al sentenciar, en la apreciacion de los hechos dentro de los
gue se encuentra el dictamen, debe sin embargo, aducir razones de entidad suficiente para apartarse de las conclusiones del perito,
razones muy fundadas para desvirtuarlo, pues su conocimiento es ajeno a del hombre de derecho (Conf. Fenochietto-Arazi, Codigo
procesal, Tomo 2, pag. 524).  Asi se hadicho que el juez debe demostrar que el dictamen se halla refiido con principios |6gicos o
méaximas de experiencia, 0 que existen en el proceso elementos probatorios de mayor eficacia para provocar la conviccion acercade
laverdad de los hechos controvertidos (Conf. Arazi, La pruebaen el proceso civil, pag. 289y jurisprudencia citada en notas 31y
32). Laclaridad en las conclusiones del perito esindispensable para allegar € suficiente poder convictivo a @nimo del juez
(Conf. Devis Echandia, Hernando, Teoria General de la pruebajudicial, Tomo Il, pag. 336)  Igualmente, debe existir un orden
[6gico en dichas conclusiones, ya que tal como sucede con toda prueba, si aparece como contraria a maximas de experiencia comun,
hechos notorios, principios elementales de l6gica o € orden natural de las cosas, debe descartarse el elemento probatorio que
adolezcadetalesdeficiencias.  En sintesis, las conclusiones del perito deben ser convincentes, como consecuencia ldgica de sus
fundamentos y motivaciones, de modo que el juez, si al apreciar el dictamen entiende que presenta conclusiones poco clarasy
carentes de sustento, no podra otorgarle la eficacia probatoria indispensabl e para formar conviccién sobre |os hechos controvertidos
(Conf. Varela, Casimiro, Valoracion de la prueba, pag. 196).  Teniendo en cuenta los pardmetros antes indicados, debo sefialar
que el perito sostuvo que el actor ha padecido unaincapacidad transitoria, es decir sin secuelas permanentes desde el plano
psicoldgico, por lo que no puede ser objeto de resarcimiento en si misma considerada, sino en sus efectos, 10s que pueden recaer en
una esfera afectivade lavictimao en la drbita patrimonial (CNCiv., sala E, 12/07/2001, RCyS 2001, 911). Ello asi en tanto no se ha
comprobado en autos la existencia de una minusval ia que comprometa sus aptitudes laborales y su vida de relacion y, de ese modo,
frustre sus posibilidades econémicas o incremente sus gastos futuros (CNCiv., sala A, 23/09/2005, Frino, SilviaV.M.c. M., l.A.y
otro ?LA LEY 2006-A, 110), y asi incidirdn en la cuantia del dafio moral, o en la drbita patrimonial, como, por gjemplo, si se ha
debido o se debieraincurrir en gastos médicos, o de tratamiento, farmacia etc. (esta sala, Sdnchez, Diego A. y ot. C/ Frias, Susana
M.y ot S/ dafios y perjuicios, Rec.: 459.021, junio 7, 2007, Gaceta de Paz, 22/8/07, pag 1).  De modo tal que habré de coincidir
con lo decidido en la sentencia apelada, en cuanto a poderar Uinicamente las secuel as que padecio €l actor dese el plano fisico araiz
del accidente, maxime teniendo en cuenta que el recurrente no impugno el peritgje psicologico. A partir de lo antes expuesto, a
mi modo de ver, los dictamenes aparecen como correctamente fundados, en consecuencia, estaré alas conclusiones de |os expertos,
sin dgjar de tener en cuenta las condiciones personales del actor que indicaré en el parrafo siguiente.  Asi las cosas, tengo en
cuenta que Milton Nahuel Puente era un joven que alafecha de accidente tenia 24 afios de edad, trabajaba como moto mensajero,
convivia con su padre y una hermana menor en una casa que era de su abuelo, no eratitular de bienes inmuebles registrables, pero si
de unamoto Yamaha Y RB 125cc, no tenia obra socia ni esté adherido a una empresa de medicina prepaga, no haviajado a exterior
(conf. declaraciones testimoniales de fs. 4/5 y declaracion jurada de fs. 7 del incidente sobre beneficio delitigar sin gastos).  Por
todo lo expuesto, dadas las secuelas que presenta el actor resultante del accidente de autos -conforme alo antes expuesto-, su edad y
sus restantes condiciones personales, propondré a acuerdo que se eleve el importe reconocido por esta partidaal de $ 325.000 (art.
165 CPCCN). b.-Daflomoral  Enlasentencia apelada se estableci6 la suma de $100.000 pararesarcir este concepto.  El
reclamante sostiene que el monto establecido es escaso atenor de las graves lesiones sufridas y la depreciacién de la moneda
nacional, sin perjuicio de haberse otorgado unasumaidénticaalareclamadaenlademanda.  De conformidad con los términos
del art. 1078 del Cadigo Civil, considero que se trata de un dafio resarcible, que no tiene por objeto sancionar a autor del hecho, sino
areparar los padecimientos fisicos y morales que debié soportar el damnificado como consecuencia del accidente, intentando
compensarlos. No es fécil traducir en una sumade dinero la valoracion de los dolores, sufrimientos, molestias, angustias,
incertidumbres o temores padecidos por lavictima, pues solo ella puede saber cuanto sufrié.  Por ello se ha sostenido que para
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estimar pecuniariamente la reparacion del dafio moral falta toda unidad de medida, pues |os bienes espirituales no son mensurables
en dinero. Sin embargo, a reconocerse unaindemnizacién por este concepto, no se pone un precio a dolor o alos sentimientos, sino
gue se trata de suministrar una compensacion a quien ha sido injustamente herido en sus afecciones intimas (Conf. Orgaz, Alfredo,
"El dafio resarcible", pag. 187; Brebbia, Roberto, "El dafio moral", N° 116; Mosset Iturraspe, Jorge, "Reparacion del dolor: solucién
juridicay deequidad”, en L.L. 1978-D-648).  Sentado €llo, diré que la determinacién del dafio moral no se halla sujetaa
parametros objetivos, pues las aflicciones se producen en el ambito espiritual de la victima, por lo que su valoracién debe efectuarse
segun la cautel osa discrecionalidad del juzgador cefiido a considerar la situacion personal de aguélla (arts.163, inc. 5°, 165, 386, 456,
477y concs., CAd. Procesal Civil y Comercial; arts.1078, 1083y concs., Céd. Civil) (conf. esta sala, 18/10/2002, Suraniti, Juan S. c.
Ranz, MénicaA. y otro, DJ 2003-1, 247; id. 07/11/2007, Conti, Maria Elvirac. Autopistas del Sol S.A. y otro s/dafios y perjuicios,
LaLey Onling, id. ?Morade Zabala, Ana c. Lucero, Alberto s/dafios y perjuicios?, 18/07/2008, ED Digital, (23/09/2008, nro 18251,
id. 2Martinez, Adriana Edith c. Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires s/dafios y perjuicios?, 23/06/2008, ED Digital, (04/09/2008,
nro. 04/09/2008). A losfines de determinar €l monto indemnizatorio correspondiente al dafio moral sufrido por lavictima a causa
de un accidente de transito, deben tenerse en cuentala indole de las lesiones padecidas 'y €l grado de las secuel as que dejaren, para
demostrar en qué medida han quedado afectadas su personalidad y €l sentimiento de autovaloracién (Conf. esta camara, Sada G,
31/08/2007, Mundo, Pedro Marcelo c. Palacios, Oscar Albertoy otros, LL, 04/10/2007, 7).  Ademas, laindemnizacion por este
concepto tiene caracter autdnomo y no tiene por qué guardar proporcidn con los dafios materiales (conf. Sala G, 01/03/2000,
Zalazar, Mario A. c. Transporte Metropolitanos General Roca S. A.).  Entiendo que el sélo hecho de haber sufrido un accidente
debio haber provocado en el actor sentimientos de angustiay ansiedades que deben ser reparados, maxime cuando, como en €l caso,
son notorios los padecimiento sufridos posteriormente y la cantidad de dias que debi6 permanecer internado, que totalizaron 28.
Asi las cosas, considerando ademas |o dicho respecto de laincapacidad psicol dgica transitoria otorgada por €l perito psicélogo,
estimo que el monto reconocido por esta partida es escaso, por [0 que en virtud de 1o expuesto, propondré a acuerdo que esta partida
sea elevada ala suma de $180.000 (art. 165 CPCCN).  No se me escapa que €l actor solicité en su demanda importes menores a
los concedidos en €l presente, sin embargo, sujet6 su pedido a 2o que en més 0 en menos resulte de las probanzas de autos? (v fs.
12, punto 3), lo que habilita a tribunal -ponderando las circunstancias de la causa, y €l tiempo transcurrido desde aquel momento- a
conceder unasumadiferente.  1V.- El magistrado de grado dispuso que |os intereses moratorios se liquidaran de la siguiente
forma: para las partidas correspondientes aincapacidad fisica sobreviniente y dafio moral, desde lafechadel siniestro hastaladela
sentencia apelada alatasa del 6% anual y desde alli en adelante ala tasa activa cartera general nominal anual vencida del Banco de
laNacién Argentina. Para el rubro correspondiente a gastos médicos, farmacéuticosy de traslados desde |a fecha del accidente hasta
ladeladecision en crisis, alatasa activa antes indicaday parael tratamiento psicol dgico futuro, establecié la aplicacion de los
réditos a partir de lafechadel pronunciamiento recurrido alatasaactivaantesreferida.  El actor solicitalaaplicacion de latasa
activadel BNRA paratodos los rubrosy desde el inicio de lademanda hastala sentenciade alzada.  Esta Sala viene aplicando
desde hace tiempo la tasa activa de interés, ya sea por aplicacion del fallo plenario obligatorio, ya por considerar que no habia
motivos para cambiarla por una tasa pasiva. Sin embargo, efectuado un nuevo examen de la cuestion permite advertir que latasa
activa que aplica este tribunal no compensa al acreedor, para quien €l costo del dinero es mucho més alto, por lo que considero que
de acuerdo con la pauta establecida en €l articulo 768, inc. c), desde la fecha del hecho y hasta €l efectivo pago, corresponderia
aplicar unatasamayor.  Asi las cosas, no creo posible afirmar que la solafijacion en la sentencia de los importes indemnizatorios
avalores actual es basta para tener por configurado una alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un
enriquecimiento indebido para el acreedor en perjuicio del deudor.  Ello por cuanto, en primer lugar, y tal como lo ha sefialado un
ilustre colega en esta camara, € Dr. Zannoni, la prohibicién de toda indexacion por laley 23.928 -mantenida actualmente por €l art.
4 delaley 25.561- impide considerar que el capital de condena sea susceptible de esos mecanismos de correccion monetaria. En
palabras del mencionado colega: ?La circunstancia de que, cuando se trata de resarcimientos derivados de hechosilicitos, el juez en
la sentencia estima ciertos rubros indemnizatorios a val ores actual es -como suele decirse-, alos fines de preservar en equidad €l
caracter resarcitorio de laindemnizacién, no significa que se actualicen los montos reclamados en la demanda o se apliquen indices
de depreciacién monetaria?, pues tales mecanismos de actualizacion estan prohibidos por las leyes antes citadas (Zannoni, Eduardo
A., suvoto inre ?Medina, Jorge y otro ¢/ Terneiro Néstor Fabian y otros?, ésta camara, Sala F, 27/10/2009, LL Online, entre otros).
Ahorabien, dispone el art. 768 del Cédigo Civil y Comercia que: ?Intereses moratorios. A partir de su mora el deudor debe los
intereses correspondientes. Latasa se determina: @) por |o que acuerden las partes; b) por o que dispongan las leyes especiaes; ¢) en
subsidio, por tasas que se fijen seglin las reglamentaciones del Banco Central?.  En el caso, como sucede en todas las demandas de
dafios y perjuicios derivados de accidentes de transito, no hay unatasa acordada entre victimay responsable, y tampoco una
establecida por leyes especiaes. Por ende, solo resta acudir atasas fijadas en alguna reglamentacion del Banco Central.  Por otro
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lado, €l art. 771 prevé que €l juez debe valorar ?el costo medio del dinero para deudoresy operaciones similares en el lugar donde se
contrajo la obligacién?. Esto significa que, en lo que aqui interesa, que desde el diadel hecho el acreedor (victima) se havisto
privado del capital a que tiene derecho, y que entonces se debe evaluar cuénto le hubiera costado el dinero si |o hubiera buscado en
el mercado. Pero, ademas, latasa debe ser importante, para evitar laindeseable consecuencia de que el deudor moroso especule 0 se
vea beneficiado por lademoradel litigio, en desmedro delavictima.  Essabido que lafijacion judicial de intereses paralas
deudas en mora procuraresarcir a acreedor por lademora en percibir su créditoy castigar al incumplidor, quien se apart6 de los
términos de la obligacién asumida en origen. Lajurisprudencia haresaltado el contenido disvalioso del incumplimientoy la
necesidad de desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes (véanse consideraciones de la mayoriaen el caso
?Samudio?). El orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda persona cumpla con las obligaciones que
legitimamente asumey asi lo ratifican lasnormasdel CCCN.  Cuando se asigna a las deudas en mora una tasa menor ala que
abonan -con arreglo alaley, los reglamentos en vigenciay |os pactos validos- |as personas que cumplen sus obligaciones con
regularidad, se desplazan las consecuencias ya apuntadas de la morosidad haciala sociedad y, en paralelo, se beneficiaalos
incumplidores. Lo dicho no obsta en absoluto a la garantia de |os derechos del deudor, en particular cuando, en su calidad de
consumidor, se haya visto sometido a abusos que las normas protectoras imponen reparar. Son cuestiones distintas que pueden
tratarse de manera independiente (Drucaroff Aguiar, Algjandro, 7L os intereses en los contratos bancarios y €l nuevo Codigo Civil y
Comercia delaNacion?, RCCyC 2015 -agosto-, 162).  Como yadijera, esta Sala viene aplicando desde hace tiempo latasa activa
deinterés, ya sea por aplicacion del fallo plenario obligatorio, ya por considerar que no habia motivos para cambiarla por unatasa
pasiva. Sin embargo, un nuevo examen de la cuestion permite advertir que la tasa activa que aplica este tribunal no compensa al
acreedor, paraquien el costo del dinero es mucho masalto.  Parece entonces que una tasa adecuada para estos casos seriala que
surja de aplicar dos veces latasa activa, pues su resultado refleja el costo del dinero en el mercado paramuchos usuarios.  No
puede dejar de mencionarse que el articulo 16° de laley 25.065, de Tarjetas de Crédito, prevé que "el limite de los intereses
compensatorios o financieros que el emisor aplique a titular no podré superar en més del 25%" alatasa que aplique alas
operaciones de préstamos personal es en moneda corriente para clientes. Este limite, que fue convalidado por la Corte Suprema
(?Proconsumer c. Banco Ital Buen Ayre SA. &/ sumarisimo, del 17/05/2016, LA LEY 2016-D, 159) al no intervenir en el caso
resuelto por lasala C de la Camara Naciona en lo Comercial (fallo del 20/04/2012, publicado en €l mismo lugar), es mayor -por €l
momento- alatasaque en estadecision se establece.  Laaplicacion doble de latasa activa de interés rige, como es sabido, a partir
de 01/08/2015 y hasta el efectivo pago, dado que hasta esa fechay desde la fecha del hecho, esta Sala entiende que la doctrina del
caso ?Samudio? es obligatoria, como se ha sostenido en numerosos precedentes (?Nieto, Rubén Esteban ¢/ Cajal, Sall Guillermoy
otros § Dafiosy perjuicios?, Expte. 104.622/2011, del 12/06/2016; ?Focaraccio, Georgina Vanesay otros ¢/ Giménez, Angel y otro
s/ dafios 'y perjuicios?, Expte. 95.334/2013, del 10/08/2008; ?Medina, Daniel ¢/ Fernandez Prior, Jorge &/ dafios y perjuicios?,. Expte.
100.900/2013, del 15/07/2016, entre otros).  En el caso, dado que el accidente se produjo el 13 de mayo de 2016, estimo razonable
se aplique a partir de alli ladoble tasa activa hasta el efectivo pago (arts. 768 inc. ) y art. 770 del C.C.yC.), lo que asi habré de
proponer a acuerdo. V.- Propondré que las costas de alzada sean impuestas ala demandaday ala aseguradora atento el resultado
obtenido (art. 68 CPCCN).  VI.- Por todo lo expuesto, para el caso de que mi voto fuera compartido, propongo a acuerdo: a)
Modificar la sentencia apelada en el sentido que: se eleven losimportes reconocidos por incapacidad sobreviniente ala de $325.000
y por dafio moral a de $180.000; b) los intereses deberan liquidarse de la forma establecida en el considerando 1V; ¢) confirmarlaen
todo lo demas que decide y ha sido objeto de agravios y apelacion; Imponer las costas de alzada ala demandaday alacitadaen
garantia.  El Dr. Kiper y laDra. Abreut de Begher, por las consideraciones expuestas por €l Dr. Fajre, adhieren al voto que
antecede. Con lo que se dio por terminado el acto firmando los sefiores jueces por ante mi, que doy fe.  Buenos Aires, febrero de
2019 Y VISTO: lo deliberado y las conclusiones establecidas en el acuerdo transcripto precedentemente por unanimidad de
votos, €l Tribunal decide: 1.-Modificar la sentencia apelada en el sentido que: se eleven |os importes reconocidos por incapaci dad
sobreviniente ala de $325.000 y por dafio moral al de $180.000; b) los intereses deberan liquidarse de la forma establecida en €l
considerando V; ¢) confirmarla en todo lo demas que decide y ha sido objeto de agravios'y apelacion; Imponer las costas de alzada
alademandaday ala citada en garantia. I1.- En atencion alo dispuesto por €l articulo 279 del Codigo Procesal, corresponde dejar
sin efecto |as regulaciones efectuadas en lainstancia de grado y establecer los honorarios de |os profesionales intervinientes
adecuandol os a este nuevo pronunciamiento.  Enlo que serefiere al marco legal aplicable, este Tribunal considera que laley
21.839 resulta aplicable alas dos primeras etapas del presente proceso, en atencion al momento en el cua se desarrollaron los

trabaj os profesionales, mientras que la tercera etapa se desarrol |6 bajo lavigencia de lanuevaley 27.423. En consecuencia, dichas
normas seran las que regiran la presente regulacion paralas etapas pertinentes (cfr. CSIN, 04-09-2018, ?Establecimientos Las
Marias S.A.C.I.F.A. c/Misiones, Provincia de s/accion declarativa, cons. 3°; id. esta Sala, ?Urgel Paola Carolina c/1817 New 1817
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S.A gldafiosy perjuicios? del 06/06/2018; y 27/09/2018, ?Pugliese, Paola Daniela ¢/Chouri, Liliana Beatriz y otro g/ds. y ps.?).
Por lo demés, este Tribunal ya consideraba que la base regulatoria que contempla el art. 19 delaley 21.839 se encontraba
conformada por €l capital de condenay los intereses reclamadosy reconocidos en la sentencia (autos ?Prevencidn Aseguradora de
Riesgos del Trabajo SA c¢/Medina Juan José y otros s/'cobro de sumas de dinero? del 27/09/11), postura que encuentra su correlato de
maneraexpresa en lanuevaley (art. 24). También resultan similares ambas normas en la division en etapas del proceso ordinario
(arts. 37y 38 delaley derogada, art. 29 de lavigente), al igual que las pautas subjetivas afin de evaluar latarea profesional en cada
caso particular con lafinalidad de lograr una justa retribucién de la labor efectivamente desplegada por los letrados (y los auxiliares
de justicia que son incluidos en la nueva norma) (art. 6 delaley 21.839 -to. ley 24.432- y art. 16incs. bag) delaley 27.423).  En
definitiva, se valorara el objeto de las presentes actuacionesy el interés econémicamente comprometido resultante del capital de
condenay susintereses, la naturaleza del proceso y su resultado, etapas procesales cumplidas por cada uno de los beneficiarios y €l
mérito de lalabor profesional apreciada por su calidad, eficaciay extensién, considerando ademas |o dispuesto por los articulos 1, 6,
7,9, 10, 19, 33, 37, 38y cctes. delaley 21.839 -t.0. ley 24.432, y arts. 1, 3, 15, 16, 19, 20, 21, 22, 24, 29, 52 y cctes. delaley
27.423-.  Por todo €llo, sefijan los honorarios de los Dres. Nicolas Roberto Socoratto y Miguel Angel Socoratto, |etrados
apoderados de |a parte actora, en la suma de pesos ciento ochenta mil ($ 180.000), en conjunto, por sus actuaciones en las dos
primeras etapas del proceso, y en la de pesos cien mil ($ 100.000) -58,30 UMA s/Ac. 27/18 CSIN-, en conjunto, por las tareas
realizadas desde la presentacion de fs. 206/208 correspondientes alaterceraetapa.  Asimismo, se establecen los honorarios de los
letrados apoderados de la parte demandaday citada en garantia, Dres. Mariano Edelmiro Goyeneche Argibay y Carlos Guillermo
Rodriguez, por sus actuaciones en dos de | as tres etapas del proceso (no alegd), en la suma de pesos ciento treinta mil ($ 130.000).

I11. En cuanto alos honorarios de los peritos, se tendra en consideracién el monto del proceso conforme o decidido
precedentemente, la entidad de las cuestiones sometidas a sus dictamenes, mérito, calidad y extension de las tareas, incidenciaen la
decision final del litigio y proporcionalidad que deben guardar sus honorarios con |os estipendios regulados a favor de los
profesionales que actuaron durante toda la tramitacion de la causa (art. 478 del CPCC).  Por o antes expuesto se fijan los
honorarios de los peritos: médico traumatologo Dr. Ricardo Américo Hermiday psicologo Lic. Jorge David Dobzewicz en la suma
de sesenta mil ($ 60.000), paracadauno deellos.  Losdel perito consultor técnico médico por la citada en garantia Dr. Jaime l.
Rosenberg en la suma de pesos veinte mil ($20.000).  Respecto alos honorarios de la mediadora, esta Sala entiende que, alos
fines de establecer sus honorarios, corresponde aplicar la escala arancelaria vigente al momento de la regulacion (cfr. autos
?Brascon, Martha Grizet Clementina c. Almafuerte SA. g/ds. y ps.?, del 25/10/2013, Exp. 6618/2007; en igua sentido, ?Olivera,
Sabrina Victoriac/ Suarez, Matias Daniel y otro S/dafiosy perjuicios?, del 1/03/2016, Exp. 9.288/2015, ambos de esta Sala). En
consecuencia, ponderando el monto de la sentenciay lo dispuesto por el Decreto 2536/2015 Anexo I, art. 2°, inc. g) -segin Dec.
266/18- sefijael honorario de lamediadora Dra. Lilian Pignatta Pérez en la suma de pesos veintisiete mil trescientos noventay
cinco ($27.395).  IV. Por las actuaciones cumplidas ante esta al zada que culminaran con €l dictado del presente
pronunciamiento, se fijaran los honorarios de |os letrados bajo las pautas del art. 30 de laley 27.423 por ser lavigente al momento
delaprestacion del servicio.  Bajo tales parametros se establecen |os honorarios de los Dres. Nicolas Roberto Socoratto y Miguel
Angel Socoratto en la suma de pesos noventamil ($ 90.000), equivalente ala cantidad de 52,47 UMA, (conforme Ac. 27/18 dela
CSIN).  Seaclaraque Unicamente se hace referenciaala cantidad de UMA correspondientes en €l caso en que resulta aplicable la
nuevaley. Registrese, comuniquese ala Direccion de Comunicacién Publica, dependiente de la CSIN (Conf. AC. 15/13),
notifiquese y, oportunamente, devuélvase. Fdo. José Benito Fajre, Liliana Abreut de Begher y Claudio M. Kiper.
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