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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacion Se
cuantifican |as partidas indemnizatorias otorgadas a la actoraaraiz del accidente en el que fue embestida desde atrés por €l
demandado, al haber arribado firme la atribucion de responsabilidad. En la Ciudad de Buenos Aires, Capital dela
Republica Argentina, alos 3 dias del mes de abril de dos mil diecinueve, reunidos en acuerdo |os sefiores jueces dela Salal dela
Camara Civil para conocer en los recursos interpuestos en los autos 2SANTILLAN LILIANA ITATI C/ NOVOA RODOLFO Y
OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS? respecto de la sentencia de grado el Tribunal establecio la siguiente cuestion a resolver:
¢Se gjusta aderecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulté que la votacion debia hacerse en el orden siguiente: Dres.
RODRIGUEZ, CASTRO Yy GUISADO. A las cuestiones propuestas € Dr. Rodriguez dijo:  |. Lasentenciade grado hizo lugar
alademandainterpuesta por Liliana Itati Santillan, contra Rodolfo Novoa, por €l accidente de trénsito acaecido el dia4 de
noviembre de 2014, y condend a pagarle ala accionante la suma de $ 218.114 con mas sus intereses y las costas del proceso, laque
se hizo extensivaa Provincia Seguros SA., en lostérminos del art. 118 delaley 17.418..  Dicho decisorio fue apelado por ambas
partes. La actora expreso agravios afs. 386/390, los que fueron respondidos a fs. 396/399. Por su parte, lademandaday citada en
garantia fundaron su recurso afs. 392/394, cuyo traslado fue contestado afs. 401/403.  1l. Antetodo, cabe sefialar que teniendo en
cuenta lafecha en la que se produjo el siniestro de autos, corresponde tratar 10s agravios, de conformidad con lo dispuesto por el art.
7 del nuevo Cadigo, pues la normativa aplicable seria aquella vigente al tiempo de la ocurrencia del hecho. Ello es asi porque es en
esa ocasion en la que se retinen los presupuestos de la responsabilidad civil, razon por la cua el caso serajuzgado en base al Cadigo
de Vélez Sarsfield, (conf. Aida Kemelmajer de Carlucci, ?La Aplicacién del Cédigo Civil y Comercial alasrelacionesy situaciones
juridicas existentes?, ed. Rubinzal Culzoni, doctrinay jurisprudenciaali citada).  I11. Estafuerade discusion que el dia antes
mencionado siendo aproximadamente las 12:00 horas, |a accionante conducia su vehiculo automotor marca V olkswagen Fox
dominio ..., cuando se detuvo por circunstancias del transito en el viaducto de la Av. Federico Lacroze de esta ciudad, y en dichas
circunstancias fue embestida en la parte trasera de su rodado por el vehiculo marca Hyundai 130, dominio ..., conducido por el sefior
Rodolfo Novoa. Como consecuenciadel violento impacto la accionante sufrié lesiones, y fue trasladada a Hospital General de
Agudos Dr. Ignacio Pirovano.  El Sr. juez de grado consider6 acreditada la version brindada por la actora, y condend al
demandado en su caracter de propietario y/o guardian del vehiculo embistente de conformidad con o determinado por €l articulo
1113 del Cédigo Civil.  Por no encontrarse discutida la responsabilidad atribuida en autos, me concentraré en los recursos
esgrimidos por la actoray la demandaday citada en garantia respecto alos rubrosindemnizatorios. &) Incapacidad sobreviniente
(dafio fisicoy psiquico):  El magistrado de grado fijo por dafio fisico la cantidad de pesos $140.000, y rechazé conceder una
indemnizacion por dafio psicol ogico, pues considerd que el dafio psicol 6gico no posee autonomiay decidio tenerlo en cuentaala
hora de cuantificar el dafio moral. Laactora considerd debidamente fundado el dictamen pericial médico que le reconocié un
porcentaje de incapacidad fisicadel 14% y psicolégico del 25% y en base a ello, entiende que € monto otorgado por dafio fisico es
exiguo. Manifiestaque el juez de grado no especificéd de qué manera hallegadd a dicho monto y sostiene que producto del
accidente, ha modificado su vida, pues padece limitaciones funcionales que repercuten en sus quehaceres diarios, siendo que tiene a
su cargo €l cuidado y sustento de su familia, laque estdasu cargo.  Asimismo se agraviade ladecision del a quo, de ponderar los
dafios psicol 6gicos que padece la actora dentro del dafio moral, sosteniendo que €l dafio psiquico debe ser diferenciado del moral,
constituyendo dos partidas que merecen ser, segln las circunstancias, indemnizadas por separado.  Por su parte lademandaday
citada en garantia, se agravian por considerar excesivala suma otorgada por dafio fisico.  En la sentencia apelada, fueron tratados
en forma conjunta los reclamos efectuados por concepto de dafio fisico y dafio psicolégico. Sin perjuicio de su tratamiento conjunto,
el magistrado decidié no hacer lugar a resarcimiento por dafio psiquico, pues considerd que este carece de autonomia, y lo estimé
dentro del dafio moral, 1o cual desde ya adelanto sera modificado por los fundamentos que a continuacion se expresaran.  Puede
sefialarse que habitualmente todo dafio inferido ala persona corresponde apreciarlo en lo que representa como alteracion o
afectacion no solo del cuerpo sino también del ambito psiquico del individuo, con el consiguiente quebranto de la personalidad, de
manera que importe también éste un menoscabo ala salud, considerada en su aspecto integral y computandose también laincidencia
o repercusion que todo ello en alguna medida puede aparejar sobre lavida de relacién de aquél (conf. CNCiv., SalaB, 18- 4-96,
?Diaz Julieta c/ Seguros Bernardino Rivadavia ¢/ dafiosy perjuicios?, esta Salal, 8-9-2015 ?Magliano Vera, Laura Patriciay otros ¢/
Hospital Israelitay otros &/ Darios Perjuicios?). Pues, no hay impedimentos para que en el caso se valoren |os distintos aspectos en
formaintegral.  Antetodo es preciso recordar que el dafio, en sentido juridico, no seidentifica con lalesién aun bien (las cosas, €
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cuerpo, lasalud, etc.), sino, en todo caso, con lalesion aun interés licito, patrimonial o extrapatrimonial, que produce consecuencias
patrimoniales o extrapatrimoniales (Calvo Costa, Carlos A., Dafio resarcible, Hammurabi, Buenos Aires, 2005, p. 97). En puridad,
son estas consecuencias las que deben ser objeto de reparacion (Pizarro, Ramoén D. - Vallespinos, Carlos G., Obligaciones,
Hammurabi, Buenos Aires, 1999, t. 2, p. 640), lo que llevaa concluir en lafalta de autonomia de todo supuesto perjuicio que
pretendaidentificarse en funcion del bien sobre el que recae lalesion (lapsiquis, laestética, lavida de relacion, el cuerpo, lasalud,
etc.). En todos estos casos, habra que atender a las consecuencias que esas |esiones provocan en la esfera patrimonial o
extrapatrimonial de lavictima, que serén, por |o tanto, subsumibles dentro de alguna de las dos amplias categorias de perjuicios
previstas en nuestro derecho: el dafio patrimonia y el moral. (Conf. CNCiv, SalaH, en autos ?Boroni, José Juan Ramén y otros ¢/
Gonzalez, Mariano Ezequiel y otros §/ Dafiosy Perjuicios?).  Lalesién delapsiquisy en el cuerpo, entonces, no constituye un
perjuicio auténomo y distinto de laincapacidad sobreviniente. Se trata, en ambos casos, de lesiones -causadas en la estructura
psiquica o el cuerpo de la victima- que producen una merma en la capacidad del sujeto pararealizar actividades patrimonialmente
mensurables. Es esta merma, que resulta en una disminucién patrimonial (un lucro cesante), lo que en definitiva constituye el dafio
resarcible.  En sentido concorde, se ha dicho que las consecuencias de laincapacidad fisicay las de lalesién psiquica deben ser
valorados en forma conjunta, porque los porcentajes de incapacidad padecidos por el damnificado repercuten unitariamente, lo cual
aconsgja que se fije una partida indemnizatoria que abarque ambos aspectos ya que, en rigor, si bien conformarian dos indoles
diversas de lesiones, se traducen en el mismo dafio, que consiste, en definitiva, en lamerma patrimonia que sufre la victima por la
disminucion de sus aptitudes y para el desempefio de cualquier trabajo o actividad productora de beneficios materiales (Conf.
CNCiv, SalaH, en autos ?Boroni, José Juan Ramon y otros ¢/ Gonzélez, Mariano Ezequiel y otros § Dafios y Perjuicios?, entre
muchos otros, 18/2/2014, ?G., J. M. ¢/ L. P., N. y otros ¢/ Daflos y per-juicios?, Expte. n° 37.586/2008; idem, 22/10/2013, ?C., C. M.
c/ Sanatorio del Valley otros ¢/ Dafiosy perjuicios?, L. n° 589.623; idem, 12/3/2013, ?H., Ricardo Alejandro ¢/ Empresa Ciudad de
San Fernando y otros &/ Dafios y Perjuicios?, L. n° 610.399; idem, 19/6/2012, ?G., Josefina c/ Transporte Escalada S.A.T. y otro &
dafios y perjuicios?, L. n° 598.408; idem, 23/02/2012, ?G., Victoria Yasmin ¢/ M., Pablo y otros S/dafios y perjuicios?, LL
18/06/2012, 9).  Sentado €ello, laincapacidad sobreviniente puede ser aprehendida en un doble aspecto, en tanto lesion ala
persona, laincapacidad se percibe ante todo desde una perspectivaintrinseca: como menoscabo alaintegridad psicofisicadel sujeto,
gue con mayor o menor alcance lo invalida en realizaciones existenciales o productivas. En este Ultimo sentido desde un punto de
vista genérico, puede ser definida como inhabilidad o impedimento, o bien dificultad apreciable en algin grado para el gercicio de
funciones vitales. (Zabala de Gonzdlez Matilde: ?Tratado de Dafios a las Personas - Disminuciones Psicofisicas?, Tomo 1, Pag. 1).
Se toman en cuenta de modo predominante |as condiciones personales de lavictimay para que exista es necesario que se verifique
luego de concluida la etapa inmediata de curacién y convalecencias, y cuando no se halogrado su total restablecimiento.  Més
especificamente, se entiende por |esion toda alteracién de la contextura fisica o corporal, como una contusion, escoriacion, herida,
mutilacion, fractura, entre otros gjemplos, y todo detrimento del organismo, sea por un empeoramiento del desempefio de la funcion
0 un desempefio mas gravoso, y cualquier perjuicio en el aspecto fisico de la salud, aunque no medien alteraciones corporales, en
suma, cuando se habla de dafio fisico, se alude ala pérdida anatdmicay ala afectacion funcional, extremos que pueden darse de
manera conjunta o independiente.  En tanto que por dafio psicolégico se entiende los disturbios que afectan €l comportamiento
general del individuo, con connotaciones de indole patol égica que disminuyen sus aptitudes para €l trabajo o inciden en lavidade
relacion. Importa una merma o disminucion en el rendimiento o capacidad psiquica, por ateracion profunda de la estructura vital de
lapersonalidad delavictima.  Supone una perturbacién patol 6gica de la personalidad de la victima que altera su equilibrio basico
0 agrava un desequilibrio precedente (Zabala de Gonzélez M .: ?Dafios ala Persona?, p.193, Hammurabi SRL, 1990).  Ahorabien,
es evidente que esa disminucion puede, como todo € resto de los dafios considerados desde €l punto de vista ?naturalistico? (esto es,
desde el punto de vista del bien sobre el que recae lalesién; vid. Bueres, Alberto J., "El dafio moral y su conexidn con laslesiones a
laestética, alapsique, alavidaderelaciony alapersonaen genera", Revista de Derecho Privado y Comunitario, Dafios ala
persona, n° 1, Santa Fe, 1992, p. 237 y ss.), tener repercusiones tanto en la esfera patrimonial como en la extrapatrimonial de la
victima.  Este Ultimo aspecto no puede subsumirse en laincapacidad sobreviniente, sino que se identifica, en todo caso, con €l
dafio moral, a que hoy el cédigo menciona como consecuencias no patrimoniales (articulo 1741).- (Conf. CNCiv, SalaH, en autos
?Boroni, José Juan Ramon y otros ¢/ Gonzélez, Mariano Ezequidl y otros &/ Dafosy Perjuicios?).  En consecuencia, €l andlisisa
efectuar en el presente acapite debe circunscribirse alas consecuencias patrimoniales de la incapacidad sobreviniente, partiendo de
la premisa, de que laintegridad psicofisica no tiene valor econémico en si misma, sino en funcién de lo que la persona produce o
puede producir. Setrata, en Ultimainstancia, de un lucro cesante actual o futuro, derivado de las lesiones sufridas por la victima
(Pizarro-Vallespinos, Obligaciones, cit., t. 4, p. 305).  Cabereferir que afs. 189/190 obran las fotocopias del libro de accidentes
de trénsito del Hospital Pirovano, de donde surge que la actora el dia del hecho fue atendida en dicho nosocomio. A fs. 270/273
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se encuentra agregado el informe pericial médico del que se desprende que ?La Sra. Liliana Itati Santillan de 42 afios al momento
del hecho sufre traumatismo provocado por choque vehicular desde atrés. Es asistida inicialmente en el Hospital Pirovano
continuando su atencion en el Hospital Italiano y Clinica del Rosario. Por la documentacion aportada, el examen fisico realizado y
los resultados de los estudios solicitados se concluye que la actora presenta como secuela del accidente ocurrido el 04/11/14 cuadro
compatible con cervicobraquialgia. El mismo queda constituido por €l siguiente cuadro:1) Contractura muscular cervical persistente
y dolorosa 2) Pérdida de lalordosis cervical y ateraciones discales 3) Disminucion del rango de movilidad de la columna cervical 4)
Alteraciones del EMG en forma unilateral. Utilizando como referencia el Baremo General parael Fuero Civil delos Dres.
Altube-Rinaldi se expresaapéag. 155. Contractura muscular y rigidez con cambios degenerativos discales y electromiograma
alterado en forma unilateral corresponde unaincapacidad de 8 a 15 %. Dada laimportante repercusion clinica que generaen la
actora, que motiva consultas frecuentes a especialistas e ingesta de medicacion analgésica se e asigna una incapacidad fisica parcial
del 14 9%?. A suvez afs. 298/301 existe larespuestadel SAME, de la que surge que la accionante fue de enviada al Hospital
Pirovano luego del siniestro de autos, donde se le diagnosticado ?Cadigo 1 (Politraumatismo)?.  Si bien el informe pericia fue
observado, por lademandaday citadaen garantiaafs. 281, el traslado fue contestado afs. 327 de forma satisfactoria. En ese
sentido, concuerdo con €l resultado de lavaloracion de la prueba alaque se arribaen el pronunciamiento recurrido, porque
analizadala pericia con sujecion alas pautas del art. 477 del Codigo Procesal, luce sdliday contundente, basada en principios
cientificos inobjetables, no conmovidos por |os argumentos que integran en laimpugnacion en sucontra.  En lafaz psiquica, afs.
272 vta. €l experto dijo que se le efectuaron ala actoralos test psicol 6gicos que brindan informacion de la personalidad desde el
punto de vista afectivo, volitivo e intelectual. Estos han presentado indicadores compatibles con dafio psiquico.  Del
psicodiagnostico que obraafs. 256/269, surge que €l hecho que motiva este proceso puede ser clasificado como un suceso externo
que gercio violenciay sorpresa en la examinada. Indicadores de ello que evidencian en las distintas éreas del despliegue vital de
quien consulta, 1o que es compatible con el concepto psicolégico detrauma.  La accionante desarroll6 un sindrome de estrés post
traumatico y conforme los resultados de los test realizados presenta un cuadro compatible con Desarrollos reactivos en grado
moderado, utilizando como referencia el Baremo de Castex y Silva, por o que le corresponde unaincapacidad del 25%, pues
muestra indicadores de ansiedad, sentimientos de inseguridad, dudas, bloqueo psicolégico. Perturbaciones emocionalesy dificultad
para enfrentarse con estimulos af ectivos como asi también problemas en el control de la afectividad y losimpulsos.  Por lo dicho
hasta aqui, €l especialistarecomend6 que larealizacién de tratamiento psicol 6gico individual de frecuencia semanal durante por lo
menos un afo, se estimaun costo de $ 350 por sesion, para evitar su agravamiento y desplazamiento de tal efecto negativo (fs. 273).
En lo que hace ala cuantia, desde hace tiempo, y con su anterior composicién, esta Sala acude como pauta orientativa a criterios
mateméaticos para su determinacioén, si bien tomando los valores que arrojan esos calculos finales como indicativos, sin resignar las
facultades que asisten al 6rgano judicial para de adecuarlos alas circunstancias y condiciones personales del damnificado, de modo
de arribar a una solucién que concilie lo mejor posible los intereses en juego. Criterios semejantes, aunque resistidos por muchos,
distan de ser novedosos (cfr. Iribarne, Héctor en ?Derecho de Dafios?, primera parte, Directores Trigo Represas, Stiglitz, Ed. La
Roca, Bs. As, 1996, pag. 191y sgtes.).  En muchos precedentes que se reiteran han descartado diversos mecanismosy en esalinea
se ha precisado que ?...la determinacion del dafio impone evaluar las circunstancias personales de la victima, cudles eran sus
concretas condiciones precedentes al hecho dafioso, el grado de desarrollo de sus dones o habilidades, sus efectivas actividades, los
requerimientos familiares, etc. De lo contrario solo podra tenerse por probado una suerte de incapacidad existencial genérica que por
| 6gica prescindira de esas condiciones personales de la victima. También hemos resuelto que debian ponderarse los ingresos que la
victima obteniay que frente ala ausencia de una prueba concreta acerca de su monto, se considera Util tomar como pauta de
referencialos valores que compone el salario minimo vital y mévil (expte. 55.244/2011 del 2 de julio de 2015, 101.411/2010 del 2
dejunio del 2015, entre otros).?.  Este temperamento resulta compatible con las directrices sobre las que se asientala nueva
normativa en lamateria (arts. 1745, 1746) a partir de la entrada en vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial de laNacién se
orientan en tal sentido, ya que introducen en realidad una férmula de matematica financiera (Alterini, Jorge Horacio, ?Cédigo Civil
y Comercidl..., t. VIII, pag. 278 y sgtes., Ed. LaLey). En razdn de ello esta Sala viene considerando desde hace yatiempo que
parece Util -en sintonia con esos nuevos postulados- explicitar las bases objetivas y variables en juego que se toman en cuenta para
arribar alos montos indemnizatorios. Ello alin cuando esa hueva normativa no sea -reitero- aplicable en virtud de lo dispuesto por €l
art. 7 del mencionado cédigo; es que explicitar €l temperamento para su determinacion sin duda contribuye alatransparenciaen la
medida en que obliga a magistrado a exponer y permite alas partes controlar el desarrollo que precede ala determinacion en
concreto de laindemnizacién, yaque al expresar cada una de | as variables atener en cuenta- ingresos, tasa de descuento, periodo de
lavida a computar- ?obliga a expresar de un modo transparente (y por exigencias generales de fundamentacion, justificado) qué
valor se entiende acreditado o aplicable a caso (Garrido Cordobea, Borda, Alferillo, en ?Codigo Civil y Comercial...?, t. 2, pag.
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1072y sgtes.; Ed. Astrea, Buenos Aires, 2015?y entre otros CNCiv. esta Sala, ?Peloche Velazco, Miguel Hugo ¢/ Hidalgo, Claudio
Algjandroy otros & dafios y perjuicios? voto del a Dra. Guisado del 28/3/2018)?.  Aunque acepto la destacada utilidad que el
empleo de férmulas matematicas ofrece como pauta comparativa u orientativa alos fines de la cuantificacion del dafio, considero
gue una aplicacion obligatoriay en términos absol utos de esos esquemas matematicos, se manifiestan insuficientes para dar
respuestas razonables y justas en todos |os supuestos, y ello de ronddn llevainsito €l riesgo de desoir el mandato que impone el art. 2
del Titulo Preliminar, del Codigo Civil y Comercia de la Naciodn -utilizable como pautainterpretativa-, cuando exige interpretar la
ley teniendo en cuentalos principiosy valoresjuridicosy de modo coherente con todo el ordenamiento juridico. También, por
defecto o por exceso, de afectar el principio de lareparacion plena que impacta anivel constitucional y se enmarcaen el proceso de
constitucionalizacion del derecho civil patrimonial y de los derechos humanos fundamentales (arts. 1740 del Cadigo Civil y
Comercia delaNacion, arts. 16, 17, 19y 33 dela Constitucion Nacional).  Larealidad vital asume en diversos supuestos
variantes y peculiaridades, dificiles de subsumir en un célculo o férmula matemética, en los términos absol utos con que o propone
algun sector de la doctrina -al menos con las variables y constantes con que han sido alimentadas hasta ahora las més difundidas-, y
que por ello muchas veces demanda de una suerte de andlisis artesanal del caso, con sujecion al materia probatorio reunido en el
expediente.  Con estas precisiones, que no resultan incompatibles con la solucion que viene aplicando este Tribunal en el tema,
entiendo que en el caso en concreto, la aplicacion de la formula a ciegas conduciria a un resultado desproporcionado, por una serie
de circunstancias que justifican intervenir para adecuar el resultado abases masrealistas.  En ese orden de ideas, estimo adecuado
valorar que €l accidente acaeci6 cuando la actora tenia 42 afios, que a momento del hecho trabajaba como empleaday vendia
productos alimenticios, tal como surge afs. 17 del beneficio delitigar sin gastos, con un ingreso mensual a mes de marzo de 2015
de $15.982,98, laincapacidad alas que hice referencia precedentemente, y €l costo de |os tratamientos kinesiol 6gicos y psicol 6gicos
aconsejados en las pruebas periciales.  Pues bien, aceptado o concluido en la peritacion médica, las circunstancias particulares de
lavictima, el grado de incapacidad (25% Psiquicay 14% Fisica) y las variables aludidas, de acuerdo con €l célculo propuesto, la
suma de $140.000, resulta un resarcimiento reducido. Por |o tanto, propongo a Acuerdo rechazar los agravios de los condenados y
hacer lugar alos de la actora elevando dicho monto ala cantidad de $1.000.000, considerando que debe otorgarse dicho monto,
teniendo en cuenta que la cifra solicitada en la demanda fue supeditado ala férmula ?o0 lo que en méas o en menos resulte de las
probanzas?, |o cual eliminaeventuales violaciones al principio de congruencia que |0s jueces estamos obligados a respetar (art 34,
inc. 4y 163, inc. 6° del Codigo Procesal). (art. 165 parte final del Codigo Procesal).  b) Dafiomoral  El sentenciante dela
anterior instancia, cuantifico esta partidaen $50.000.  Se agraviala actora del monto fijado por este item, a que lo considera
arbitrario, por entender que el a quo no detalla los fundamentos de como hallegado a determinar €l mismo, masaun si setiene en
cuenta que ha estimado el rubro dafio moral y psicolégico como uno solo, junto alos dolores fisicos posteriores, tuvo entidad para
perturbar su susceptibilidad y ocasionar un agravio moral indemnizable por |o que sostiene que la suma otorgada luce
extremadamente reducida La demanday citada en garantia se quejan del monto estipulado en este rubro por considerarlo abultado
méxime teniendo en cuenta el porcentaje de incapacidad fisica e inexistencia de dafio psicolégico, por lo que pretende €l rechazo de
este item o en su defecto lareduccion del monto otorgado  El dafio moral se halla configurado por lalesion en los sentimientos
que determina dolor o sufrimiento, inquietud espiritual o agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda clase de

padeci mientos comprendiendo también las molestias en la seguridad personal delavictimao en el goce desushbienes.  Mediante
laindemnizacion peticionada se procura reparar lalesion ocasionada ala persona en alguno de aquell os bienes que tienen un valor
principal en su vida, y que son la paz, laintegridad fisica, latranquilidad de espiritu, €l honor, y los demas sagrados afectos que se
resumen en los conceptos de seguridad personal y afeccidn legitima; y cuya violacién determina la modificacién disvaliosa del
espiritu en su capacidad de entender, querer o sentir, que resulta animicamente perjudicial.  Es claro que lo no patrimonial no tiene
traduccién dineraria. Y que todafijacion de un monto resarcitorio por dafio moral tiene algo de caprichoso o arbitrario. Aln
admitiendo que el derecho es una ciencia blanda. En este derrotero, Lafaille, predicaba, como criterio ala hora de cuantificar el dafio
moral, atender al costo de las necesidades a satisfacer con ese dinero, alos ?placeres complementarios? (ver Rubinzal- Cul zoni
Editories: ?Codigo Civil de lareplblica Argentina, Explicado?, t. l11, ps. 625/6).  Estaopinion, se encuentraen lineacon lo que a
respecto ahora propone €l art. 1741, Ultima parte, del Cédigo Civil y Comercial de laNacién, utilizable como pautainterpretativa. Se
ha dicho asf, que queda superado en la actualidad el criterio que sostenia que en el dafio moral seindemnizaba el ?precio a dolor?
para aceptarse que lo resarcible es el ?precio del consuelo?, que procura ?la mitigacién del dolor de la victimaatravés de bienes
deleitables que conjugan latristeza, la desazon o las penurias. Se trata de proporcionarle ala victima recursos aptos para menguar el
detrimento causado y por esaviafacilitar € acceso a gratificaciones viables, confrontando el padecimiento con bienes idéneos para
consolarlo, o sea, proporcionarle alegria, gozo, alivio, descanso de la pena (ver Lorenzetti, Ricardo Luis: ?Cédigo Civil y Comercial
delaNacion, Comentado?, t. VIII, p. 1741).  Si bien el clculo del dolor se presenta como una tarea de dificultosa realizacion,
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nada impide apreciarlo, con criterios de razonabilidad y justicia, en su intensidad y grado, para de esa manera estar en condiciones
de definir una cuantia que resulte idénea o suficiente para compensar las angustias, tristezas y toda clase de padeci mientos derivados
del evento dafioso, con la adquisicion de bienesy contratacion de actividades sociaes, culturales y de esparcimiento o recreacion en
general, aptos para posibilitarle a damnificado situaciones de disfrute, distraccion y deleites suficientes para a canzar |os objetivos
que expresa el dispositivo. A tal fin, valoro, las caracteristicas del hecho, la edad que tenia al momento del accidente (42 afios), y
todo lo descripto al tratar laincapacidad sobreviniente en cuanto ala atencién medicarecibida, el traslado a Hospital General de
Agudos Dr. Ignacio Pirovano, donde se le colocd un collar de Philadelfia, sele suministraron, antiinflamatorio y analgésico,
permaneciendo en observacion y siendo dada de alta, con reposo absoluto en su domicilio, como asi también los tratamientos que
deberd encarar y |as secuel as permanentes con las que debera convivir.  Ahorabien, no se necesitair demasiado lgjos en €l
analisis para presumir, laangustia, tristeza, preocupacion y retracciones que pueden generar en el animo de laactoralas
consecuencias que le toca padecer, asi como laintensidad de esos estados que una situacién como la generada pueden provocar, del
mismo modo que el miedo y laincertidumbre de enfrentar la vida en esas menguadas condiciones.  Ello no obsta a sefialar que se
trata de perjuicios donde a la hora de la apreciacion econdmica, a diferenciade |o que ocurre con el dafio patrimonial, la subjetividad
tiene un rol destacado, porque nadie mas que el damnificado estéd en mejores condiciones de definir laintensidad de su padecimiento
y lo que pecuniariamente necesita para adquirir bienes o acceder a actividades que razonablemente o compensen. De ahi que, salvo
aquellos casos donde sobrevienen consecuencias que lo agravan y que se desconocian cuando fue cuantificado, resulta dificil como
regla, sin violentar €l principio de congruencia, exceder la propia estimacion o precio de consuelo definido por el mismo afectado en
lademanda.  Enbase a€llo, dadalaintensidad de los padecimientos que ese cuadro es susceptible de generar y o sefialado
precedentemente, considero que debe elevarse el monto por este concepto a $70.000, tal como sereclamaen lademanda.  ¢)
Gastos de farmaciay asistenciamédica-  El magistrado de grado determiné el monto de este rubro en la cantidad de $2.000, pues
tuvo en cuenta para ello que la actora posee obra social (OSDE).  Los condenados se agravian de que del monto fijado por
considerarlo excesivo.  El resarcimiento de |os gastos médicos, y de medicamentos debe ser admitido alin cuando no se
encuentren documenta mente acreditadas las sumas irrogadas, cuando -como en €l caso-, por la naturaleza de las |esiones padecidas,
es presumible que tales desembol sos se hubieran producido. En efecto, no es necesaria la prueba acabada de su existencia mediante
la presentacion de recibos o facturas, en atencidn a su razonabilidad. Basta la acreditacion de la adecuada relacion con la patologia
sufrida para su reembolso, €l que quedaralibrado a prudente arbitrio judicial.  Ental sentido, se ha decidido ?Que €l actor sea
afiliado a una obra social no es razén pararechazar o limitar la reparacion por gastos farmacéuticos puesto que es de publico
conocimiento que ellas no cubren latotalidad de los servicios y que alo sumo se logra un descuento, pero no la gratuidad en las
compra de remedios... (conf., ess=Camara Nacional Especial enlo Civil y Comercial, Salalll, ?San Pedro, Juan José c/ Portal, Jorge
Albertoy otro & sumario?, 11/3/88).  En €l caso, la demandante ha tenido un cuadro compatible con cervicobraquialgia,
contractura muscular y rigidez con cambios degenerativos discales y electromiograma alterado en formaunilateral.  Sobre la base
entonces de |as circunstancias invocadas precedentemente, es que considero adecuado el monto fijado por esta partida, por 1o que
propongo su confirmacion.  d) Desvalorizacion del rodado  El juez de laanterior instancia entendio que no se probo la
desvalorizacion del vehiculo.  Como reglageneral participo del difundido criterio jurisprudencial que postula que €l resarcimiento
por este concepto solo procede frente a dafios de gravedad, que afectan |as partes vitales o estructurales del vehiculo, que luego de
unaiddéneareparacion, lavueltaal estado anterior a dafio deviene imposible, por la subsistencia de secuelas o vestigios detectables,
que se traducen en una disminucién de suvalor  Si bien como principio solo cabe el resarcimiento por esta partida cuando se han
afectado partes vitales del vehiculo, ello no obsta a su admision si, por la naturaleza de |os desperfectos, pueden resultar secuelas de
importancia, facilmente detectables no obstante una correcta reparacion, y que se traduzcan en una disminucién de su valor; que ello
empero, tratdndose de arreglos de chapay pintura, que no inciden sobre la estructura de la carroceria, la desval orizacion debe surgir,
en principio, del examen técnico efectuado sobre el rodado, no pudiendo inferirse por la sola via presuncional, pues existen una serie
de circunstancias a considerar, como son el modelo y el estado de conservacion anterior, que de no computarse convertirian ala
estimacién pericial en una apreciacién abstracta, carente de fuerza probatoria en los términos del art. 477 del Codigo Procesal (conf.
voto del Dr. Mirasen lac. 46.089 del 17-5-89; voto del Dr. Calatayud en lac. 45.558 del 12-5-89; voto del Dr. Dupuisen lac.
49.942 del 16-5-89, entre muchos otros). Es decir, para que proceda laindemnizacion en estudio, tiene que haber resultado dafiada
unaparte vital dela estructura del automotor y que, no obstante su arreglo, no se lo pueda restituir a sus condiciones originales (cfr.
CNCom, Sala"E", LalLey, 1993-B, 329, DJ, 1993-1-969, etc.).  El perito mecanico indicé afs. 305 vta. que para determinar la
pérdida de valor venal resulta necesario inspeccionar launidad. Al respecto, y debido a que la accionante no asistio alainspeccion
fijada por €l perito, este tltimo no ha emitido dictamen sobre tal punto, por lo que coincido con lo dicho por mi colega de grado, en
gue no se ha demostrado que €l vehiculo haya sufrido desval orizacion alguna, ya que ello no se presume.  Por o expuesto,
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propongo rechazar los agravios y en consecuencia confirmar este aspecto de lasentenciaapelada.  €) Privaciondeuso  El juez
de la anterior instancia estimo prudente asignar la cifrade $ 2.000 para hacer frente aeste rubro.  Los condenados sostienen que €l
perjuicio sufrido por laactoray cuantificado en esta partida no ha sido debidamente probado por laaccionante.  Ahorabien, el
perjuicio derivado de la privacion de uso del rodado, se presume con la sola acreditacién de su indisponibilidad durante un
determinado lapso, ya que, como se ha sostenido con reiteracion, quien tiene un automaovil seguramente |o utiliza para su trabajo o
esparcimiento, de manera que su privacion constituye un dafio representado por el costo de sustitucion del vehiculo (conf. CNCiv,
SalaA, inre ?Baiardi, Pedro D. y otro c. GGmez Quiroga, Juan M. y otros., Voto el Dr. Molteni, del 02/08/1999, public en
Laeyonline, con citade Libres 168.428 del 5/9/95, 169.153 del 16/8/95 y 209.331 del 19/3/97, entre muchos otrosy art. 1068 del
Cadigo Civil).  Es, en suma, un dafio cuya existencia no requiere pruebay que se configura cuando el damnificado se ve privado
de utilizar el automotor y por esasolacircunstancia.  En cuanto ala determinacién del monto, debe ser fijado equitativamente por
el Juez, atendiendo al tiempo que demandaron las reparaciones y lamayor o menor necesidad de su utilizacién. Tal directivano se
modifica aun cuando el automotor no se destine a actividades productivas o laborativas puesto que no se excluyen las propias de
esparcimiento que aquel reporta derivadas de su temporaria indisponibilidad (Meilij, Gustavo, "Efectos juridicos de |os accidentes de
trénsito”, p. 194; Ramirez, Jorge, "Indemnizacion de dafios y perjuicios’, t. I1, p. 115). A su vez, por unaelemental aplicacion de
principios de razonabilidad y buenafe, alos efectos de definir la cuantia de la indemnizacion por gastos de movilidad durante el
periodo de indisponibilidad de la unidad, debe computarse el costo de medios de transporte similares. Y como proyeccion del
principio de la compensatio lucri cum damno, deben descontarse del monto indemnizatorio aquellos gastos conexos con el
mantenimiento del automavil, el combustible y gastos similares, como forma de evitar la obtencién de un beneficio injustificado (ver
Matilde Zavala de Gonzalez: ?Resarcimiento del dafio?, t. 1, p. 140).  Teniendo en cuenta que afs. 306 €l perito estimé un plazo
de cinco dias para efectuar las reparaciones del automotor, y las circunstancias invocadas precedentemente, es que considero
adecuado que se haya hecho lugar a este rubro, como asi también el monto fijado para hacer frente a este, por 1o que propongo su
confirmacion.  f) Gastosdemovilidad  El sentenciante otorgd ala actorala sumade $2.000 por estapartida. ~ Se agravian la
demandaday su aseguradora, pues entienden que no solo resulta el excesivo dicho monto, sino que el a quo no fundamenté su
decision, por lo que solicitasu reduccién.  Desde otra Optica, cabe sefidlar que es procedente la indemnizacidn en concepto de
gastos de traslado, solicitado por lavictima lesionada araiz de un accidente, en tanto, indudablemente, quien sufrié tal clase de
evento dafioso necesita un medio de transporte adecuado para concurrir al nosocomio donde lo asisten.  En €l caso, y tal como ha
sido mencionado al tratar laincapacidad sobreviniente, o €l rubro gastos de farmaciay asistencia médicala demandante ha tenido un
cuadro compatible con cervicobraquialgia, contractura muscular y rigidez con cambios degenerativos discalesy el ectromiograma
alterado en forma unilateral, por lo que es presumible que haya tenido que trasladarse pararealizar consultasy o tratamientos, como
por gemplo consta afs. 221 en € oficio enviado por el Hospital Italiano. Por tales motivos, es que considero adecuado el monto
fijado por este item, por lo que propongo su confirmacion. @) Gastos terapéuticos futuros (tratamiento kinésico y
psicoterapéutico).  El juez de laanterior instancia dijo por tratamiento psicoterapéutico la cantidad de $ 16.800. A su vez por
tratamiento kinésico calcul6 un $ 2.000 teniendo en cuentatal estimacidn este rubro prospera por dichasuma.  La actora cuestiona
la suma otorgada por €l a quo respecto de los tratamientos kinésico y psicoterapéutico, puesindica que los valores actuales de
kinesiologia rondan en $400/500 y de psicoterapia $600/800, por lo que solicitasu incrementacion. A su vez lademanday citada
en garantiarefiere que el peritaje medico obrante afs. 273 recomienda |a realizacion de tratamiento psicol égico individual pero que
conforme surge del pronunciamiento apelado, €l juez de grado no existe dafio psicol égico, por lo que mal podria asignarse un
tratamiento. L os gastos terapéuticos futuros son resarcibles siempre que de acuerdo con laindole de lalesion padecida, resulta
previsible la necesidad o conveniencia de realizar o proseguir algun tratamiento para subsanar o aliviar aminoraciones o debilidades
psicofisicas derivadas del suceso. Traténdose de un dafio futuro, no se precisa seguridad de que sobrevendra, sino un suficiente
grado de probabilidad. Parala procedencia de laindemnizacion debe bastar que la asistencia o intervenciones terapéuticas
aconsgjadas, aungue no indispensables, resulten razonablemente idoneas pararevertir o reducir las secuelas desfavorables del hecho
(Zavala de Gonzélez, Matilde. ?Tratado de dafios a la persona?, Disminuciones psicofisicas, t.1 p. 348/349). Al respectoy como
lo mencione anteriormente, €l experto, sugiere tratamiento Psicoterapéutico mencionado, sin que tal recomendaci én encuentre datos
objetivos o elementos confiables que permitan descalificarla u objetarla, 10 cual exige acogerla favorablemente, pues corresponde
mencionar que si bien el magistrado de grado decidi6 no hacer lugar al resarcimiento por dafio psiquico, -pues considerd que este
carece de autonomia-, lo estimé dentro del dafio moral, y a su vez otorgd dicho tratamiento para evitar su agravamiento y
desplazamiento -de tal efecto negativo-. Ello sumado aque € perito estimo unaincapacidad del 25%, por lo que los agravios sobre
el punto deben ser rechazados.  Solo a mayor abundamiento, cabe aclarar que resultaindudable en el caso que lavueltaal estado
anterior ala ocurrenciadel hecho, por o cual |a terapia psicoterapéutica apunta a evitar €l avance del cuadro detectado.  Respecto
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al monto otorgado, el experto recomendo afs. 273 larealizacion de tratamiento psicol 6gico individual de frecuencia semanal
durante por lo menos un afio, estimando cada sesion en $350.  En el aspecto fisico, €l experto dijo que la actora padece una
incapacidad fisica parcial del 14 %, y recomend6 afs. 272 vta. un tratamiento de diez sesiones, lo que €l juez lo estimo en $2.000.

En €l caso, entiendo que los montos otorgados para cubrir |os gastos de |os tratamientos kinésico y psicoterapéutico recomendados
son razonables, de acuerdo alos valores vigentes alafecha de la pericia, por 1o que propongo a Acuerdo su confirmaciéon. V.
Intereses:  El sentenciante dispuso aplicar para el computo de los intereses la tasa activa cartera general (prestamos) nominal
vencida a 30 dias del Banco de la Nacién Argentina, conforme o dispuesto en el fallo ?Samudio de Martinez Ladislada c.
Transporte Doscientos Setenta S.A s Dafosy Perjuicios?.  Seagravian las accionadas respecto de latasade interés fijadaen la
sentencia, ya que el mencionado fallo dispone que corresponderiala aplicacion de la tasa mencionada salvo que su aplicacion en el
periodo transcurrido hasta el dictado de dicha sentenciaimplique una alteracion del significado econémico del capital de condena
gue configure un enriquecimiento indebido. Es por ello que los condenados sostienen que debe tenerse presente que al resolver los
valores fueron estimados alafecha de la sentencia, decir, valores actuales, por €llo, solicitan que se computen los intereses al 6%
anual desde lafechadel hecho y hastala sentenciade Camara.  En lo atinente alatasa de interés aplicable cabe sefialar que de
conformidad con la doctrina establecida por la Camara en pleno en los autos ?Samudio de Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes
Doscientos Setenta S.A. ¢/ dafios 'y perjuicios? en los acuerdos del 14 de octubre 'y 11 de noviembre de 2008 y lainteligencia
atribuida a esa doctrina por esta Sala en casos como €l presente (cfr. 2Aguirre Lourdes Antonia ¢/ Transporte Automotores Lanis
Este SA. ¢ dafios y perjuicios? del 17 de marzo de 2009 y sus citas; ?Martinez, Eladio Felipe c/Diaz, Hernan Reinaldo ¢/ dafios y
perjuicios? del 15 de marzo del afio 2013, entre otros), comparto el criterio mantenido por este Tribunal en cuanto a que desde la
produccion del perjuicio hasta el pronunciamiento apelado se fije la tasa del 8% anual, como tasa pura dado que resulta
suficientemente compensatoria pues se esta ante una deuda de valor cuya entidad se fijaavalores actuales y desde alli y hasta su
efectivo pago, se aplique latasa activa cartera genera (préstamos) nhomina anual vencida atreinta dias del Banco de laNacion
Argentina . Esainterpretacién ha sido recientemente sostenida en doctrina (cfr. Lorenzetti, Cédigo Civil y Comercial de laNacion, t.
V, pég. 158, Rubinzal Culzoni Editores, Bs. As.,, 2015).  Enlos autos ?Gomez, Alicia c/ Rojas, Francisco Rafael ¢/ dafiosy
perjuicios?, del 2/9/08, esta Sala concluy6 en que los intereses sobre el importe reconocido para gastos de tratamiento psicol égico
deben computarse desde el momento del hecho causante del dafio que requiere ese tratamiento. Al emitir el primer voto en esos
autos, con adhesion de los demés integrantes del Tribunal, la Dra. Patricia Castro entre otros conceptos expreso: ?que no se trata de
un dafio futuro sino de uno actual, ya producido aunque subsista -materialmente hablando- sin reparar? (Expte. 66.558/04 ?Dota
S.A. Transporte Automotor C/ Linea 17 S.A.? del 28/3/2007 y AWagner, Ireney otro ¢/ Gutierrez, Eduardo & dafiosy perjuicios?,
del 28/02/07, CN Ap. Civil, SalaH)?.  En consecuencia propongo hacer lugar parcialmente alos agravios de las quejosas en este
punto, y disponer que los intereses corran desde la produccion del perjuicio hasta el pronunciamiento apelado alatasa del 8% anual,
excepcion hecha del monto fijado por tratamientos kinésico y psicol 6gico, en que su computo deberd limitarse hastalafechadela
periciayaque los valores fueron estimados para esa oportunidad, y desde alli y hasta su efectivo pago, conforme latasa activa
carterageneral (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco delaNacién Argentina.  Por |o expuesto, s mi criterio
fuera compartido, propongo, modificar la sentencia de grado en cuanto se fija por incapacidad sobreviniente la suma de $1.000.000,
y dafio moral $70.000. Los intereses se deberdn calcular conforme el considerando IV. Asimismo, se confirmatodo lo demés que ha
sido materia de agravios. Las costas de alzada corresponde imponerlas a la aseguradora, que resulto vencida. (art. 68 el Cadigo
Procesal).  Por razones analogas, las Dras. CASTRO y GUISADO adhieren a voto que antecede.  Con lo que termind el acto.

Se deja constancia de que la publicacion de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por € art. 164 2° parrafo del
Cadigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional, sin perjuicio de lo cual seraremitidaal Centro de Informética
Judicia alosfines previstos por las Acordadas 15/13y 24/13 delaC.S.J.N.. MARIA BELEN PUEBLA  SECRETARIA

Buenos Aires, de abril de 2019.  Por lo que resulta de la votacidn sobre la que instruye el acuerdo que antecede, el Tribunal
resuelve: modificar la sentencia de grado, fijando por incapacidad sobreviniente la suma de $1.000.000, y dafio moral $70.000. Los
intereses se deberan calcular conforme el considerando V. Asimismo, se confirmatodo lo demas que ha sido materia de agravios.
L as costas de alzada se imponen ala aseguradora, que resulté vencida. (art. 68 €l Codigo Procesal).  Notifiquese, registresey
devuélvase. PAOLA M. GUISADO JUAN PABLO RODRIGUEZ PATRICIA E. CASTRO
038964E
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