Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri Jun 12 8:04:13 2026 / +0000 GMT

DanosY Perjuicios Accidente De Transito Cuantificacion Limite De Cobertura

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Cuantificacién. Limite de
cobertura Se confirma el fallo que hizo lugar alaaccién de dafios, pues el giro alaizquierda en vias de doble mano de
circulacion debe estar habilitado por un semaforo (art. 44, inc. f, delaley de transito), circunstancia que en €l caso no se corroboré.

En Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos 22 dias del mes de marzo de dos mil diecinueve, reunidos en
Acuerdo los sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional de la Apelaciones en lo Civil, Sala ?D?, para conocer en |os recursos
interpuestos en |os autos caratulados ?BAZAN, Pedro Ezequiel ¢/ GIGENA, Eduardo Miguel y otros &/ Dafiosy Perjuicios?, el
Tribunal establecio la siguiente cuestion aresolver: ¢Es gjustada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resultd
gue la votacién debia efectuarse en el siguiente orden: sefiores jueces de Camara doctores Patricia Barbieri, Liliana E. Abreut de
Begher y Victor Fernando Liberman. A lacuestion propuestala doctora Patricia Barbieri, dijo: I) Apelacidny agravios.
Contralasentencia dictada a fs. 557/65 que admitio la demanda iniciada por Pedro Ezequiel Bazan condenando a Eduardo Miguel
Gigenay Gloria Noemi Maguicha a abonar a accionante la suma de $591.400 con més sus intereses y costas, haciendo extensivala
condena a ?Liderar Compafiia Genera de Seguros S.A.?, apel la parte actoraafs. 567 y la aseguradora afs. 565, con recursos
concedidos libremente afs. 569 y 566 respectivamente.- A fs. 641/53 la parte actora expresa agravios, 10s que no fueron
contestados por la contraria. Critica por reducidos por montos acordados para resarcir laincapacidad sobreviniente, el dafio moral y
los gastos médicos, de farmaciay de trasladosy €l tratamiento psicolégico. Por Ultimo cuestionan la tasa de interés fijada por la ?a
quo?. A suturno lacitada en garantia present6 sus quejas afs. 629/39, las que fueron contestadas por los accionantes a fs. 654/7.
En forma extractada cuestiona la atribucién de responsabilidad resuelta en la sentencia recurrida. Insiste con la culpade lavictima
en tanto considera que fue el motociclista quien no respeté laluz del semaforo alli existente, circulando a altavelocidad y en forma
intempestiva embisti6 el rodado demandado circunstancia que debe ser sancionada con el rechazo de la demanda su totalidad. Por
otro lado cuestiona lo decidido por € ?aquo? respecto del limite de cobertura denunciado. I) Lasolucion:  Asi planteadala
cuestion debo sefidar en primer lugar que conforme ha sido sostenido reiteradamente, no me encuentro obligada a analizar todasy
cada una de las argumentaciones de las partes, sino tan slo aquéllas que sean conducentes y posean relevancia para decidir el caso
(CSIN, Fallos: 258:304; 262:222; 265:301; 272:225, etc.).  Asimismo, en sentido analogo, tampoco es obligacion del juzgador
ponderar todas las pruebas agregadas, sino aquellas que estime apropiadas para resolver el mismo (CSIN, Fallos: 274:113; 280:320;
144:611). 1) Atribucion de Responsabilidad: Lainsuficienciarecursiva de la aseguradora. El articulo 265 del CPCC dispone
que el escrito de expresion de agravios debe contener |a critica concretay razonada de las partes del fallo que el apelante considere
equivocadas. " Critica concreta se refiere ala precision de laimpugnacion, sefialéndose €l agravio; 1o de razonada alude alos
fundamentos, bases y substanciaciones del recurso. Razonamiento coherente que demuestre, alavez, el desacierto de los conceptos
contenidos en la sentencia que seimpugna’ (conf. esta Salain re "Micromar S.A. de Transportes c MCBA" del 12-09-79, ED
86-442).  Setratade un acto de impugnacion destinado especificamente a criticar la sentencia recurrida para demostrar su
injusticia. Pero si el recurrente no realiza una evaluacion o critica de las consideraciones que formula el anterior sentenciante, sino
gue expresa un simple disenso con lo decidido con argumentos que no intentan rebatir los fundamentos tenidos en mira para decidir
la cuestion, la expresion de agravios no redine los requisitos establ ecidos por la citada normalegal (CNCiv., SalaH, 13/02/2006,
?Pasolli, Jorge ¢ Camargo, Roberto S. y otro?, LaLey Online) y debe declararse desierta.  Esta Sala ha mantenido un criterio de
amplitud en cuanto ala consideracion de los agravios (v.gr., in re "Cons. Prop. Bulnes 1971 ¢ Romano, Miguel? y su acumulado
Balbiani de Talley, MarthaL. ¢ Cons. de Propietarios Bulnes 1971 " del 28-09-06; "L edesma, Carlos Adridn ¢ Manzanelli, José Luis
y otros' del 22-02-07, entre muchos otros) alos fines de salvaguardar debidamente el derecho de defensa de los justiciables (art. 18
CN). Pero €l recurrente debe poner de manifiesto los errores de hecho o de derecho, que contenga la sentencia; y laimpugnacién que
se intente contra ella debe hacerse de modo tal que rebata todos los fundamentos esenciales que le sirven de apoyo. Debe, pues,
cumplir laimperativa disposicion del articulo 265 del CPCC. Reitero que no constituye una verdadera expresion de agravios el
escrito que sdlo contiene afirmaciones dogmaticas sin una verdadera critica de la sentencia en recurso, toda vez que la expresion de
agravios no es una simple formula carente de sentido y, para que cumplasu finalidad, debe constituir una exposicién juridica que
contenga el andlisis serio, razonado y critico de la sentencia apelada para demostrar que es errénea, injusta o contraria a derecho
(CNCiv., SalaB, 14/08/2002, ?Quintas Gonzalez, Ramon ¢ Banco de la Ciudad de Buenos Aires?, LL 2003-B-57). Deben
precisarse asi, punto por punto, los pretendidos errores, omisionesy demas deficiencias que se le atribuyen al fallo, especificando
con toda exactitud los fundamentos de |as objeciones. Es decir que deben refutarse |as conclusiones de hecho y de derecho que

| Pagel1/8 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-cuantificacion-limite-de-cobertura/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri Jun 12 8:04:13 2026 / +0000 GMT

vertebren ladecision del "A Qua", através de la exposicion de las circunstancias juridicas por las cuales se tacha de erréneo €
pronunciamiento, no reuniendo las objeciones genéricas y las impugnaciones de orden general |os requisitos minimos indispensables
para mantener la apelacion (CNCiv., SalaA, 14-02-80, LL 1980-D-180; idem Sala B, 13-06-78, LL 1978-C-76, entreotros).  En
el caso de estudio el escrito presentado afs. 634/9 no cuestiona ninguin argumento del fallo, por lo que dista mucho de ser la ?critica
concretay razonada? exigida por el articulo 265 del CPCC.  Selimitaa sefialar que el rodado asegurado con laluz de giro hacia
laizquierda colocada, cumpliendo las normas de trénsito, a fin de retomar por lacalle lateral 1slas Malvinas, en momentos en que se
encontraba plenamente expedito el paso para efectuar la maniobra, fue abruptamente embestido por la motocicleta del accionante
quien aparecio a excesiva velocidad por la Ruta N° 3, violando el semaforo que en rojo e vedaba el paso. Lo mismo hizo a
contestar demanda donde sostuvo que ?...el demandado al mando del VW Senda...se encontraba detenido en el carril répido de la
Ruta N° 3 de laLocalidad de Isidro Casanova, Pcia. de Buenos Aires, de doble sentido de circulacidn, en direccion ala Localidad de
San Justo, ante laluz roja del seméaforo paralos rodados que circulaban por ambas manos sobre tal avenida destacando que lamano
por laque circulaba el actor poseia luz roja en laemergencia... Asi con laluz de giro hacialaizquierda colocada...afin de retomar
por lacale lateral 1slas Malvinas, en momentos en que se encontraba plenamente expedito el paso para efectuar la maniobra, ya que
ninguin rodado circulaba por la contramano que impidiera su paso a encontrarse detenido el seméaforo inhabilitante, el demandado
procedio a efectuar tal maniobray fue en tal circunstancia en que encontrandose ya girando hacialaizquierda en forma abrupta, a
excesivavelocidad y en forma descontrolada apareci6 la maoto...quien encontrandose detenido en la contramano de Ruta Nro 3
avanz6 con seméforo en rojo...? (sic fs. 56 vta.) Es sumamente [lamativo que su argumento se base en que el rodado tenia el paso
expedito mientras que los que circulaban por la Ruta 3 estaban detenidos por el seméaforo en rojo (salvo €l actor quien habria
transgredido dicha sefial). En primer lugar, € testigo presencial Y uzzio quien declar6 afs. 27 de la causa penal sostuvo quela
moto circulaba con luz verde a su favor, cuando en formaimprevistaun VW Senda que circulaba por la mismaruta 3 pero en
sentido contrario intento realizar un giro alaizquierda embistiendo alamotocicleta. Y por otro lado, olvida el giro alaizquierda
en vias de doble mano de circulacion debe estar habilitado por un seméforo (art. 44 inc. f de laley de transito), circunstancia que en
caso ho se corroboro (ver dictamen pericia de fs. 259), por lo tanto, el conductor del VW Senda no estaba habilitado pararealizar la
maniobra por él relatada. Dispone el art. 44 dela24.449 al regular las vias semaforizadas que (inciso f) en vias de doble mano
no se debe girar alaizquierda salvo sefia que lo permita, lo que en el caso no existio. En definitiva, habiéndose acreditado la
produccion del siniestro, y dado que ni el demandado ni su aseguradora de manera alguna han probado que el hecho se produjo por
laculpade lavictima o de un tercero por quien no deba responder, en los términos del art. 1.113 citado por la colega de grado.

Por todo o expuesto, concluyo de conformidad con lo dispuesto por el articulo 266 del CPCC corresponde declarar desierto el
recurso de apelacion intentado por la citada en garantiaen lo que a este punto respecta.-  2) Incapacidad Sobreviniente (Dafio
fisicoy psicoldgico).  El sentenciante acordd $375.000 pararesarcir el dafio fisico y psiquico acreditado, incluyendo el
tratamiento kinesiol dgico sugerido como forma de dar respuesta a principio de reparacion integral. Laactora se queja de tal
decision solicitando su elevacion atenor de las graves secuel as detectadas por el perito.  Se ha expedido esta Camara Civil en e
sentido que ?Aa incapacidad sobreviniente comprende, salvo el dafio moral y el lucro cesante, todos |os supuestos susceptibles de
reparacion patrimonial, incluso los dafios ala salud, alaintegridad fisicay psiquicade la victima, como asi también a su aspecto
estético, es decir, la reparacion debera abarcar no solo el aspecto laborativo, sino también todas las consecuencias que afecten su
personalidad integramente considerada? (conf. CCiv, sala 2M? ? 13/09/2010 ? Estévez, Maria Cristina ¢/ Amarilla, Jorge Roberto y
otros, LaLey Online; AR/JUR/61637/2010).-  Cabe sefialar al respecto que €l dafio psicol 6gico no queda subsumido en el dafio
moral, pues ambos poseen distintanaturaleza.-  En efecto €l dafio psiquico corresponde resarcirlo en la medida que significa una
disminucion en las aptitudes psiquicas, que representan una alteraciény afectacion del cuerpo en lo animico 'y psiquico, con €l
consiguiente quebranto espiritual, toda vez que éste importa un menoscabo ala salud considerada en un concepto integral .- A fs.
494/6 €l perito médico designado informé que araiz del accidente el actor sufrié importantes politraumati smos en hombraos,
antebrazos, escoriaciones y contusiones multiples haciendo hincapié en las lesiones en el muslo izquierdo, fractura subtrocanterico
del fémur que dejo secuelas de impotencia funcional con dolor que le impiden desarrollar sus tareas habituales en plena etapa |aboral
de su vida. Indica que por lafractura sefialada el actor es portador de unaincapacidad parcial y permanente del 20% delaTO'y debe
efectual kinesiologia durante 6 meses arazén de una sesién semanal. También indica que se le realizd cirugia de osteosintesis con
secuelas.  En cuanto al dafio psiquico informa que araiz de los hechos de autos cursa un cuadro denominado Reaccién Vivencial
Anormal Neurética que acentlia los rasgos de su personalidad de base y que o incapacitan en forma parcial y permanente en un 10%
delaTO, recomendando que realice un tratamiento psicol 6gico de por seis meses arazén de una sesion semanal. Lapericiafue
impugnada por las accionadas afs. 518/9, presentacion que fue declarada negligente afs. 527.  Vae decir igualmente que los
porcentajes de menoscabo ala victima establecido en la pericia médica sirve como argumento simplemente aparente parala
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determinacion del "quantum” de laindemnizacion, pero es el juez el que, a partir de aquélla, debe comprender qué posibilidades de
actividad restan al damnificado y cuéles ha perdido como consecuencia del hecho (L.270945 TAN, Nancy Beatriz ¢/ C.U.S.A. del
2/05/00 CN de Apelaciones en lo Civil. Sala ?H?).- En consecuencia, teniendo en cuenta el estado del damnificado, su edad a
momento del siniestro (22 afios), de oficio vendedor ambulante y demés condiciones personales, estimo reducida la suma concedida
en concepto de incapacidad sobreviniente y propicio su elevacion ala cantidad de quinientos mil pesos ($500.000), admitiendo las
guejas de laparteactora.- Y con respecto al tratamiento psicol 6gico, en atencion ala extension sugerida por el experto considero
prudente y equitativala suma fijada en lainstancia anterior por [0 que propongo se desestime laquejaal respecto.-  3) Dafio
Moral.  El resarcimiento que corresponde por dafio moral esta destinado a reparar al individuo cuando se lesionan sentimientos o
afecciones |egitimas como persona, es decir cuando se le ocasionan perjuicios que se traducen en padecimientos fisicos, o cuando de
una manera u otra se ha perturbado su tranquilidad y €l ritmo normal desuvida.  Se ha decidido en distintos pronunciamientos de
esta Camara que, es tarea delicada la cuantificacion de este concepto pues no se puede pretender dar un equivalente y reponer las
cosas a su estado anterior, como en principio debe hacerse de acuerdo al articulo 1083 del Caodigo Civil. El dinero no cumple una
funcion valorativa exacta, €l dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de satisfaccion,
gue no esigual alaequivalencia. Ladificultad en calcular dolores no impide apreciarlos en su intensidad y grado por [o que cabe
sostener que es posible justipreciar la satisfaccion que procede pararesarcir dentro de lo humanamente posible, las angustias,
inquietudes, miedos, dolor fisico, padecimientos propios de las curaciones y malestares subsistentes.  En primerainstancia se
reconocio por este item la suma de $200.000 y de ella se queja la parte accionante pidiendo su sensible elevacion.- ~ Tomando en
cuenta las pautas sefialadas, y alaluz de las pruebas rendidas en autos, las lesiones y secuelas acreditadas, su edad al momento del
siniestro, en especial y al margen de laincapacidad permanente indicada ?ut supra?, latransitoriadel 70% informada por el experto
afs.496 y demas condiciones personales del demandante que surgen del beneficio de litigar sin gastos que tengo ala vista, considero
reducida la suma concedida en concepto de dafio moral y propongo su €levacion a trescientos mil pesos ($300.000), haciendo lugar a
losagravios del accionante.-  4) Gastos de asistencia médica, farmaciay traslados. El Juez de grado incluyé aqui la cantidad
de $4.000. Detal sumase quejalaparte actora limitdndose a considerarla reducida. Reiteradamente lajurisprudencia ha
admitido la procedencia del reintegro de estos gastos a la victima como consecuencia de un hecho ilicito. Ello es asi aunque no
exista prueba documentada que demuestre precisay directamente su erogacion, siempre que resulte razonable su correlacién con la
lesién sufriday el tiempo de su tratamiento. Lo propio acontece aln en el caso que el damnificado haya sido atendido en hospitales
publicos o que cuente con cobertura social, toda vez que siempre existen erogaciones que no son completamente cubiertas. La
presuncion es susceptible de rebatirse por prueba en contrario, que debera producir quien alega laimprocedencia del reclamo, o
pretende una sumainferior, o superior, alafijada por el sentenciante. Esto no ha sucedido en el caso de marras, pues ningln
argumento sefiala la recurrente que justifique su elevacion. En consecuencia, se desestiman las quejas al respecto.-  5)
Intereses: El juez de primerainstancia dispuso €l capital de condena devengaraintereses desde lafecha del accidente alatasa
puradel 8% anual hastalafechade la sentenciade grado y desde alli y hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general
(préstamos) nominal actual atreinta dias del Banco Nacion Argentina-  Laactorapide su elevacion.  Teniendo en cuentalos
datos objetivos de la causa, lafecha del accidente por €l que se reclama en autos (20/09/2009), en base a |l os fundamentos vertidos en
mi voto, en |os autos Expediente N°© 81.687/2004 ?PEZZOLLA, Andrea Veronica ¢/ Empresa de Transportes Santa Fe SACEI y
otros & dafios y perjuicios?y su acumulado Expte. N° 81.683/2004 ?PEZZOL LA, José ¢/ Transportes Santa Fe SACI &/ dafiosy
perjuicios? del 27/11/2017, alos que en honor ala brevedad me remito y alafacultad que por otro lado e nuevo Cadigo Civil y
Comercial delaNacion otorga alos jueces en su art. 767, propongo admitir las quejas vertidas por €l actor y disponer que los
intereses se liquiden desde lafecha del siniestro y hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal actual a
treinta dias del Banco Nacién Argentina, con excepcion a rubro 2tratamiento psicol 6gico? que por tratarse de gastos futurosy en
virtud del principio de congruencia, sus intereses se abonarén tal como fuerafijado en € fallo recurrido.- ) Limite de cobertura.
El Sr. Juez de primerainstancia hizo extensivala condena a Liderar Compafiia general de Seguros S.A., declarando la nulidad de
la clausula que imponialos limites en la pdliza acompaiada en autos.  Lacitadaen garantiase quejade ello y pide su
modificacién.  Surge de la causa que la recurrente denunci6 su cobertura afs. 53 aceptando la garantia hasta el limite ali
informado (maximo de $90.000).  Corrido €l traslado pertinente la parte actora contestd afs. 78 oponiéndose a limite
mencionado. Esta Sala se ha pronunciado sobre esta cuestién en |os autos ?Soich, Leandro Augusto ¢/ Gutierrez Lépez Hugo y
otro § Daflosy Perjuicios? N° 82.653/12 del 18 de octubre de 2017.-  Alli hemos dicho que 7€l acance de la sentencia contrala
aseguradora debe ser en lamedida del seguro de conformidad con lo estipulado por €l art. 118 de laley de seguros, es decir, no
puede exceder €l limite de cobertura?.  ?Asi se haexpedido la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en autos ?Flores Lorena
Romina c/Giménez Marcelino Osvaldo y otro s/dafios y perjuicios? al destacar que ?si bien el acceso a unareparacion integral de los
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dafios padecidos por las victimas constituye un principio constitucional que debe ser tutelado, y que esta Corte ha reforzado toda
interpretacion conducente a su plena satisfaccion, €llo no implica desconocer que el contrato de seguro rige larelacion juridica ente
los otorgantes, pues los damnificados revisten la condicion de terceros frente a aquell os que no participaron de su realizacion, por 1o
gue si pretenden invocarlo, deben circunscribirse a sus términos? (CSJ, 678/2013 (49-F)?.  Ahorabien, el art. 68 delaley de
trénsito 24.449 dispone que todo automotor ?debe estar cubierto por seguro, de acuerdo alas condiciones que fije la autoridad en
materia aseguradora, que cubra eventual es dafios causados a terceros, transportadoso no...?  Estaclausulay sin necesidad de
entrar aanalizar lafuncién social del seguro, ha sido puesta para garantizar laindemnidad de |os terceros que puedan verse
perjudicados por eventual es dafios provocados por €l asegurado disponiendo la obligacion de contratar un seguro obligatorio que se
regira de conformidad alas condiciones quefije, en el caso la Superintendencia de Seguros de la Nacion, hoy autoridad de
aplicacion.-  De estamanera, la autorizacion de clausulas limitativas de responsabilidad con montos exiguos -como en el caso que
nos ocupa-no encuadran en la categoria de 7inoponibilidad? que a criterio de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién no puede
arglirse como defensa por parte del lesionado, sino que por ser totalmente contrarias a orden publico por no respetar el articulo 68
antes citado, por violar abiertamente el acceso a unareparacion integral de los dafios padecidos por |as victimas que tiene raigambre
constitucional y que es obligacion de este Tribunal garantizar, y en virtud de lo normado por €l art. 953 del Codigo Civil, hoy art.
279 del Cdédigo Civil y Comercial de laNacién como asimismo el art. 42 de la Constitucion Nacional y principios contenidos en la
ley 26.361 de defensa del consumidor que amplid su concepto, extendiéndolo a quien sin ser parte de unarelacion de consumo
puede de alguna manera estar expuesto a €lla, son totalmente nulas y de nulidad absoluta, 10 que 10s jueces estamos legitimados para
asi declararlo ain sin pedido de partey en virtud del principio Ziuranovit curia?.-  Espor elloy por los fundamentos vertidos
anteriormente que corresponde desestimar el planteo formulado por la aseguradoray confirmar lo decidido en la sentencia recurrida
en torno al tema en tratamiento. [11) Costas.  Atento alaforma que se propone resolver, las costas de esta instancia se
imponen ala aseguradora sustancialmente vencida (art. 68 CPCCN).- V) Conclusion. Por todo elloy si mis distinguidos
colegas compartieran mi opinion, propongo a Acuerdo: 1) Admitir parcialmente las quejas vertidas por la parte actoray elevar las
indemni zaciones en concepto de incapacidad psicofisicay dafio moral alas cantidades de quinientos mil pesos ($500.000) y
trescientos mil pesos ($300.000) respectivamente; 2) Disponer que los intereses se liquiden desde lafechadel siniestro y hasta el
efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos) nominal actual atreinta dias del Banco Nacion Argentina, con excepciéon al
rubro ?tratamiento psicol 6gico? que por tratarse de gastos futurosy en virtud del principio de congruencia sus intereses se abonaran
tal como fuerafijado en el fallo recurrido; 3) Confirmar la sentencia en todo o demas que fuera materia de apelacion y agravio; 4)
Imponer las costas de esta Alzada a la citada en garantia vencida (art. 68 del CPCCN); 4) Tratar en €l Acuerdo laregulacién de los
honorarios de los profesionales intervinientes.-  Asi mi voto.- A lacuestién propuestalaDra. Liliana E. Abreut de Begher,
dijo.  Adhiero al voto de mi distinguida colega Dra. Barbieri en todo en cuanto propicia, con excepcién alatasa de interés
aplicable a presentey lafechade inicio del computo de los intereses respecto rubro ?Tratamiento Psicoldgico?.-  Corresponde
recordar que ?0s intereses correspondientes a indemnizaciones derivadas de delitos o cuasidelitos se liquidaran desde el diaen que
se produce cada perjuicio objeto de la reparacion? (Gémez Esteban c/Empresa Nacional de Transporte?). En este sentido cabe
destacar que la deuda de responsabilidad - cuyo incumplimiento constituye la fuente de los intereses - es previa con relacion ala
resolucion jurisdiccional que lareconoce. L os dafios cuya reparacion se persigue por medio de esta accion judicia se han
producido en forma coetanea con €l hecho ilicito motivo de lalitis, entonces la obligacion del responsable de volver las cosas a su
estado anterior y de indemnizar |os restantes perjuicios sufridos ha nacido a partir del momento en que tuvo lugar el obrar
antijuridico. En efecto, a poco que se observe que los intereses tienen por finalidad compensar al acreedor laindisponibilidad del
uso de su capital, se advierte que si éste es debido desde el momento en que se produjo €l dafio (o lo que es o mismo, desde que €
damnificado se hallaba habilitado a reclamarlo), no existe motivo alguno para computar aquellos en forma diferente. Debo
recordar, ahora, que el art. 768 del Codigo Civil y Comercia que: ?intereses moratorios. A partir de su mora el deudor debe los
intereses correspondientes. Latasa se determina: @) por |o que acuerden las partes; b) por 1o que dispongan las leyes especiales; €) en
subsidio, por tasas que se fijen seguin las reglamentaciones del Banco Central?.  En el caso, como sucede en todas |as demandas de
dafiosy perjuicios derivados de accidentes, no hay unatasa acordada entre victimay responsable, y tampoco una establ ecida por
leyes especiales. Por ende, solo resta acudir atasas fijadas en alguna reglamentacién del Banco Central. Por otro lado, €l art. 771
prevé que €l juez debe valorar ?el costo medio del dinero para deudoresy operaciones similares en el lugar donde se contrgjo la
obligacién?. Esto significa, en lo que aqui interesa, que desde el dia del hecho €l acreedor (victima) se havisto privado del capital a
gue tiene derecho, y que entonces se debe evaluar cuanto le hubiera costado el dinero si |o hubiera buscado en el mercado. Pero,
ademés, la tasa debe ser importante, para evitar laindeseable consecuencia de que el deudor moroso especule o se vea beneficiado
por lademoradel litigio, en desmedro de la victima. Es sabido que lafijacion judicial de intereses paralas deudas en mora
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procuraresarcir al acreedor por lademoraen percibir su crédito y castigar al incumplidor, quien se apart6 de los términos de la
obligacion asumidaen origen.  Lajurisprudencia haresaltado el contenido disvalioso del incumplimiento y la necesidad de
desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes (véanse consideraciones de la mayoria en el caso ?Samudio?). El
orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda persona cumpla con |as obligaciones que | egitimamente asume o
leimponelaley y asi lo ratifican lasnormasdel CCCN.  Cuando se asigna alas deudas en mora unatasa menor alaque abonan
-con arreglo alaley, los reglamentos en vigenciay |os pactos validos- |as personas que cumplen sus obligaciones con regularidad, se
desplazan las consecuencias ya apuntadas de la morosidad haciala sociedad y, en paralelo, se beneficiaalos incumplidores. Lo
dicho no obsta en absoluto a la garantia de |os derechos del deudor, en particular cuando, en su calidad de consumidor, se haya visto
sometido a abusos que las normas protectoras imponen reparar. Son cuestiones distintas que pueden tratarse de manera
independiente (Drucaroff Aguiar, Algjandro, ?Los intereses en los contratos bancariosy el nuevo Cadigo Civil y Comercia dela
Nacion?, RCCyC 2015 -agosto-, 162). Un nuevo examen de la cuestion permite advertir que latasa activa que aplica este
tribunal no compensa al acreedor, para quien €l costo del dinero es mucho mas alto. Parece entonces que una tasa adecuada para
estos casos serialaque surja de aplicar dos veces latasa activa, pues su resultado refleja el costo del dinero en el mercado para
muchos usuarios. No puede dejar de mencionarse que €l articulo 16° delaley 25.065, de Tarjetas de Crédito, prevé que "l
[imite de los intereses compensatorios o financieros que el emisor aplique a titular no podra superar en més del 25%" alatasaque
aplique alas operaciones de préstamos personal es en moneda corriente para clientes. Este limite, que fue convalidado por la Corte
Suprema (?Proconsumer ¢. Banco Itall Buen Ayre S.A. §/ sumarisimo, del 17/05/2016, LA LEY 2016-D, 159) al no intervenir en el
caso resuelto por lasala C de la Camara Nacional en lo Comercial (fallo del 20/04/2012, publicado en €l mismo lugar), es mayor
-por e momento- alatasa que en esta decision se establece. De este modo, desde la fecha del hecho dafioso acaecido y hasta el
1/8/2015 se dispone la aplicacion de latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la
Nacion Argentina conforme el plenario ?Samudio?y apartir de ali y hasta el efectivo pago, el doble de latasa activa
premencionada paratodos los rubros concedidos.- ~ Ta mi voto.-  El Dr. Liberman dijo: |.-  Cuando e mismo abogado o
Estudio juridico defiende simultdneamente intereses contrapuestos entre asegurado y asegurador (por ejemplo, como en la especie, a
pretender en nombre de Liderar que se limite la infima e ilicita cobertura), debe declararse la desercién del recurso por defecto de
legitimacion recursiva. Es que, como destacarala SalaH de este tribunal, se trata de una seria anomalia, habida cuenta que esta
suerte de unificacion de personeriatiene cauce en €l art. 54 del Cadigo Procesal, pero en la medida en ?que haya compatibilidad en
ella, que el derecho o el fundamento de la demanda sea el mismo o igualeslasdefensas?.  Sigui6 recordando esa Sala, que
2dispone el Codigo Civil que el mandatario debe cumplir de manera ventajosa para su mandante (art. 1906), y abstenerse de cumplir
cuando la gjecucion fuese dafiosa para el segundo (art. 1907). Debe preferir los intereses de su mandante alos suyos (art. 1908).
Asimismo, se desprende de laley 10.996 que el procurador esta obligado a apelar las resoluciones adversas a su cliente, no las
favorables?.  Tras otras consideraciones, concluy6 que no hay agravio que atender parala empresa de transportes, beneficiada
con lainoponibilidad del descubierto. Y, enlo referente al recurso en nombre de la aseguradora, al haber intereses contrapuestos,
puede también interpretarse que en primer lugar la apelacion se hizo en nombre de la empresa transportadora. Y ?si la aseguradora
gjerce ladireccion exclusivadel proceso, no puede hablarse de una actuacion concurrente de |os litisconsortes sino de una actitud
defensiva Unica (ver Kiper, Claudio, Proceso de dafios, |, pag. 421). Si se trata de una Unica defensa, no puede ser contradictoria?.
?En el caso -termind explicando la Sala H- la aseguradora tuvo la direccidn del proceso. Cuando esto ocurre, la finalidad es que se
gjerzan adecuadamente |os derechos del asegurado; el asegurador persigue mantener indemne al asegurado (art. 109, ley 17.418;
Kiper, ob. cit., p. 427).? (CNCiv., SalaH, 15-8-2008, ?Zapata c. Transporte?; L. 504.971). En sentido similar se ha pronunciado
laSalal deeste tribunal. El mismo profesional no puede defender intereses contrapuestos. Esto atenta contra varias normasy
principios del Cadigo de Eticadel CPACF y del ordenamiento procesal. Por €llo, a su entender la actuacion del profesional es
ineficaz en los términos del art. 953 del Cédigo Civil. Y, con cita de Podetti, resolvié que ?el juez tiene el deber de rechazar los
actos que objetivamente resulten contrarios a los principios enunciados? (CNCiv., Salal, 13-12-2010, 2Venturi ¢. Micro Omnibus
Quilmes?; L.L. 2010-F, 521). Lasdisposiciones referidas a contrato de mandato estan volcadas en el CCyC, art. 1325, en
sentido similar: ?si media conflicto de intereses entre el mandante'y el mandatario, éste debe posponer |os suyos en la g ecucion del
mandato, o renunciar?.  Amplio fundamentos: Aa gestion de lalitis es facultad y no obligacion del asegurador porque,
normalmente, la direccién del proceso se puede retener y asumir o inicialmente desplazarla al asegurado. Incluso, se la puede
declinar o abandonar luego de haber sido asumida? (de Donati, citado por Stiglitz, Rubén S., ?Derecho de Seguros?, 42 ed. act. y
ampliada, LaLey, Buenos Aires, 2004, tomo |1, pag. 336). Facultad o derecho que no muta en procesos como éste. ?Ladireccion
del proceso, por tanto, -como sostiene Stiglitz- es facultad que extiende sus efectos aun alitigios que inicialmente contienen
pretensiones que exceden el limite maximo de la garantia comprometida? (pég. 339). Tal e caso de que la pdliza contenga una suma
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determinada como descubierto obligatorio, como el delaespecie. Al protestar la decision que obliga al asegurador a cubrir
integramente al asegurado, €l abogado esta litigando en contra de los intereses del asegurado. Y, como recuerda Stiglitz, cuando hay
conflicto de intereses, el asegurador ?no puede considerar su propio interés con exclusion del interés del asegurado, pues debe hacer
prevalecer los de este Ultimo? (op. cit., pag. 356).  Creo entonces que deberia declararse desierto el recurso de Liderar en torno al
[imite de cobertura. I1.-  Séloamayor abundamiento agrego unas digresiones. Estamos ante otro caso de coberturas
infimas de Liderar. Estavez no es de $30.000 sino de $90.000, que tampoco cubre sino en minima parte los montos de condena.
Nuevamente Liderar invoca ese desafortunado comentario del juez L orenzetti sobre modificar 1a ?regla establecida en el derecho
civil desde 18047? cuando se declara lainoponibilidad de un descubierto obligatorio 0, como en la especie, delos limites
cuantitativos de cobertura de seguros ?truchos?. El tema me preocupay también me preocupa que haya que gastar papel para
explicar por qué lamayoria de la Corte Suprema no tiene razon. Remito entonces alalarga exposicion que hice hace tiempo en
?Papagno?. En autos ?Papagno c. Lado? (CNCiv., SalaL, 19-9-2017; elDial AAA292; 26-10-17; RCyS. 2017-X1, 241; L.L. online
AR/JUR/63864/2017), mi querida colega Dra. Iturbide llevé el primer voto y sefial 6, citando otros precedentes, que no eradable
admitir cualquier limite cuantitativo de cobertura como, por giemplo, estos de Liderar. Lo hizo sin dejar de considerar el fallo dela
Corte Supremaen ?Floresc. Giménez?.  Amplié fundamentos en ?Papagno?. Justamente por €l fallo de estrecha mayoriade la
Corte en ?Flores c. Giménez?. Me pareci6 importante profundizar en el motivo y en la causa de la obligacién concurrente de las
aseguradoras por €l todo frente alavictima. Me pregunté entonces si esto era un seguro o cuaquier otra cosa, y respondi eligiendo la
segunda alternativa: es cualquier otracosa. Y que es siempre un negocio leonino contra el ?asegurado?.  Hice una exposicion
criticadel fallo dado en ?Flores c. Giménez? y en particular del voto del ministro Rosenkrantz; fallo que Shina hatildado de
anacronico, que utiliza criterios regresivos y que se aparta de la teoria general del contrato propuestay vigente en el Cadigo Civil y
Comercial (ver: Shina, Fernando, ?Los estados regresivos...?, en elDial DC 2431, del 3-11-2017).  El fraudealaley y la
desviacion de las aseguradorasy el ente rector marcada hace muchas décadas por Halperin y Brebbia, entre otros, generan
obligaciones resarcitorias autonomas respecto aladel dafiador en el accidente.  Transcribo algunos parrafos de aquel largo voto.
?Ladoctrinadel fraude alaley, €l repudio juridico al fraudey en particular a fraude alaley conforman principios superiores de
cualquier ordenamiento juridico. Es que normalmente el o los contratantes buscan -y a veces logran- burlar normas de orden publico
y, por tanto, con mas generalidad, imperativas. Que alguna parceladel Estado (en la especie, la SSN) apafie y admitaun fraude ala
ley nolimpialailicitud del acto.  ??Obracontralaley e que hace lo que laley prohibe; y en fraude, el que salvadas |as palabras
delaley elude su sentido' (Paulo, citado por Leiva Fernandez, en ?Orden Plblico y fraude alaley?, L.L. 2015-F, 596
-AR/DOC/3878/2015-, nota5).  ?Son actos en fraude alaley los que implican Ztodas agquellas conductas aparentemente licitas
por realizarse al amparo de una determinada ley vigente, pero que producen un resultado contrario o prohibido por otra normatenida
como fundamental en el disciplinamiento de la materia de que se trata? (de Puig Pefia, citado por Leiva Fernandez, op. cit., cap. V1).
?Agrego: es necesario hacer unainterpretacion extensivay finalistade laley prohibitivaeludida. ?Hay que entender que lafigura
abarca el caso en que através del negocio se persigue obtener un resultado prohibido por el ordenamiento juridico concebido como
un todo? (Tobias, José W, en Cédigo Civil y Comercial de laNacién comentado. Tratado exegético, dir. gral. Jorge H. Alterini, 22
edicion, Buenos Aires, LalLey, 2016, tomo |, pag. 114).  ?Si el acto en fraude alaley afecta el interés publico protegido por
normas imperativas, no se ?originauna meranulidad del acto juridico sino que conduce ala aplicacion lisay llana del efecto
previsto por la normaimperativa que se intentd soslayar"? (L eiva Fernandez, op. cit., cap. VI1I1). (El destacado es mio).
?Corolario de todo esto es que aparece una obligacion resarcitoria -auténoma de la del asegurado- en cabeza de la aseguradora por €l
todo porque, através de la comercializacién de un producto inocuo para servir a fin previsto por laley imperativa, haincurrido en
un fraude alaley. Lucra con la venta de un placebo que sdlo sirve al consumidor para ?dar chapa? de legalidad ala circulacion, una
patente de corso ante posibles controles policiales, pero dafiino paralos terceros (conf. Meilij, Gustavo Raul, ?Caracteristicas del
seguro obligatorio de automotores?, L.L. 2011-B, 1045)?.  ?¢De qué estamos hablando?, continué. ¢Estamos divagando sobre el
Derecho de segurosy €l seguro contrala responsabilidad civil en la épocadel Proyecto Halperin a mediados del siglo XX, o estamos
inmersos en un juicio de responsabilidad civil derivado de un accidente de transito, materiaen laque laley ha dispuesto que se
circule con seguro para proteger alasvictimas?  ?El art. 68 delaley nacional 24.449 exige que el vehiculo ?debe estar cubierto
por un seguro, de acuerdo alas condiciones que fije la autoridad en materia aseguradora, que cubra eventual es dafios causados a
terceros, transportados o no (...)?. (el destacado es mio). En consecuencia, cae de maduro que el seguro esilegal si no cubre
eventuales dafios causados aterceros. Esunailicitud.  ?La Superintendencia de Seguros de la Nacion dicté laresolucién 21.999
en 1992. Y ?en sus considerandos subrayaba que este seguro tenia por finalidad ?a proteccion de las victimas de |os accidentes de
trénsito'? (Barbato, Nicolés Héctor, L.L. 1995-C, 1019). De modo que este autor interpretd que 2o que se persigue es que no se
desplacen por las calles vehicul os que no cuenten con un seguro que atienda a | os dafios que puedan causarse a terceros araiz de esa
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circulacion? (pag. 1023).  ?El seguro contralaresponsabilidad civil automotor es siempre obligatorio porque lo dicelaley. Y los
nombres que dé la SSN a un Iimite minimo de cobertura u otro mayor no enervan la obligatoriedad. En esto discrepo con Stiglitz y
Compiani (comparar RCyS. 2017-VI, cit., cap. XI, en p4g. 190).  ?Dije antes que la Superintendencia de Seguros de la Nacién
dict6 laresolucion 21.999 en 1992. Resolucion que explicaba que este seguro tenia por finalidad la proteccion de las victimas de los
accidentes de transito. Por lo que es dable interpretar, como Barbato, que 20 que se persigue es que no se desplacen por las calles
vehiculos que no cuenten con un seguro que atienda a los dafios que puedan causarse aterceros araiz de esa circulacion?. Es
evidente que, con el seguro obligatorio, ?en realidad fue el derecho de lavictima el que pasd alaprimeralinea, aeando a este tipo
de seguro del esgquema clasico del seguro de responsabilidad civil ? (Garrigues, Joaquin, citado por Barbato en L.L. 1995-C, 1016).
Circunstancia que lo llevara a sefidar que esta modalidad responde mas a una necesidad colectiva que individual. En este seguro,
diferenciable del clasico seguro de RC, ?el verdadero interés asegurable es del tercero damnificado? (Simone, Osvaldo Blas, L.L.
1990-D, 1032). El seguro obligatorio se hainstituido en favor de las eventuales victimas, aunque también proteja el patrimonio del
asegurado (Roitman, Horacio, El seguro de laresponsabilidad civil, Lerner Ediciones, Buenos Aires, 1974, pag. 48).  ?Resulta
util recordar -decia Mellij- que la derogada resolucion SSN 21.999/92 (Adla, LI11-A, 690) reglament6 oportunamente (con mayores
precisiones que laley de transito entonces vigente) el seguro obligatorio automotor, comenzando su vigenciaen el afio 1993. Ya
entonces el contenido resarcitorio de la cobertura minima fue mezquino y absolutamente desconectado de larealidad econdmicay de
lo que disponian las decisiones judiciales en la materia, convirtiéndose el aseguramiento en una suerte de "pase” que servia para
acreditar ante la autoridad de control vehicular (especialmente en los severos controles camineros de provincia) el cumplimiento del
deber legal, evitando las sanciones establecidas en laley, que cada jurisdiccién acomodaba a su conveniencia. (El destacado es mio).
?Claro esta que de tal manera no se cumpliacon €l objetivo legal, pues se generaba una via engafiosa de natural eza econémica
que perjudicaba a quienes ignoraban estas cuestiones 'y creian (con buenafe) que la medida estatal, por su propiafuente, era
bondadosa y resultaba suficiente para proteger su patrimonio en caso de siniestro. Larealidad (Unica verdad) golpeaba luego con
toda su fuerza al asegurado, cuando lainsuficiencia financiera de la cobertura permitia que el damnificado persiguiera su patrimonio
por ladiferencia resultante del monto de la condena judicial. Recién entonces el asegurado cumplidor del deber legal advertiaque el
seguro contratado habia sido un acto de prevision indtil para cumplir con el objetivo de indemnidad patrimonial propio de los
seguros de laresponsabilidad civil.  2Como esta situacién se mantiene actualmente con la exigua suma de $90.000 por persona
(clausula 3- @) 1. dela"pdlizabésica"), cuando la cobertura"obligatoria’ seincluye en las pdlizas de responsabilidad civil por el uso
de automotores que se contratan por sumas mucho mayores (acordes con larealidad), tal inclusion sélo [leva como propésito
acreditar el cumplimiento del deber reglamentario establecido en el art. 68 de laley 24.449. (Nuevamente, €l destacado es mio).
?Si tenemos en cuenta que en laregulacion original del afio 1992, cuando se imponia la paridad de nuestra moneda con la
norteamericana, la cobertura de responsabilidad por muerte e incapacidad total se habia fijado en lasumade $30.000y la
correspondiente a los gastos de sepelio y sanatoriales en lade $ 1000 y que la suma maxima cubierta por acontecimiento duplicaba
laprimera, vemos que las establecidas en la actualidad ni siquiera han respetado una prudente adecuacion a dichos valores,
considerando la pérdida del poder adquisitivo de nuestra moneda en relacion con la paridad legal que entoncestenia. ?Lo cierto
es que luego de transcurridos siete afios, la Superintendencia de Seguros de la Nacion dictd la Resolucion 34.211/2009, luego
suplantada por la 34.225. Esta Ultima solamente modifico el contenido del inc. g) del art. 3° de laanterior, elevando ala sumade
$90.000 |a cobertura de responsabilidad por muerte e incapacidad total y manteniendo el limite por acontecimiento mediante la
duplicidad de dicho monto, en caso de pluralidad de reclamos (clausula 3°, inc. @), puntos 1y 3 de la péliza bésica incorporada por €l
anexol).  ?Paralasincapacidades parciales, laresolucion 34.225 impuso un baremo similar a de las coberturas de accidentes
personales (clausula 9°, cuadro "A" del anexo I). Laverificacion del siniestro y la extension de la prestacion a cargo del asegurador
se efectuaba por intermedio de "expertos' designados atal efecto?. (Meilij, Gustavo Rall, ?Caracteristicas del seguro obligatorio de
automotores?, L.L. 2011-B, 1045). Estas coberturas -concluyo- son un fraude alaley, un fraude al asegurado consumidor y una
fuente autbnoma obligacional del asegurador hacia el acreedor tercero damnificado. Remito por o demas al andlisis critico del
inexplicable voto del ministro Rosenkrantz. Creo haber refutado punto por punto todas sus inexactas apreciaciones.  Termino:
adhiero a voto de la Dra. Barbieri, aunque deberia declararse desierto el recurso de Liderar.  Con lo que termind €l acto.
PATRICIA BARBIERI- LILIANA E. ABREUT DE BEGHER -ViCTOR FERNANDO LIBERMAN -. Este Acuerdo obra
en las paginasn® ... n° ... del Libro de Acuerdos de la Sala ?D?, de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil.
Buenos Aires, ... de marzo de 2019. Por lo que resulta de lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: 1)
Admitir parcialmente las quejas vertidas por |a parte actoray elevar las indemnizaciones en concepto de incapacidad psicofisicay
dafio moral alas cantidades de quinientos mil pesos ($500.000) y trescientos mil pesos ($300.000) respectivamente; 2) disponer, por
mayoria, que los intereses se liquiden desde lafecha del siniestro y hasta el efectivo pago alatasa activa cartera general (préstamos)
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nominal actual atreinta dias del Banco Nacion Argentina, con excepcion a rubro Zratamiento psicol 6gico? que por tratarse de
gastos futurosy en virtud del principio de congruencia sus intereses se abonaran tal como fuerafijado en €l fallo recurrido; 3)
confirmar la sentencia en todo lo demés que fuera materia de apelacion y agravio; 4) imponer las costas de esta Alzada ala citadaen
garantiavencida. De conformidad con el presente pronunciamiento y en atencion alo dispuesto por el art. 279 del Codigo
Procesal, teniendo en cuenta la naturaleza, importanciay extensién de |os trabajos realizados en autos; las etapas cumplidas; el
monto de condena més sus intereses; lo dispuesto por los arts. 1, 6, 7, 9, 10, 19, 37y 38 delaley 21.839 y su modificatoria 24.432;
la proporcidn que deben guardar |os honorarios de los peritos con los de los letrados y laincidencia de su labor en el resultado del
pleito, se adecuan los regulados afs. 564 vta., fijandose los correspondientes al Dr. Rubén Facundo Beveraggi, |etrado apoderado de
la parte actora, quien no alegd, en pesos cuatrocientos mil ($400.000); los de la Dra. Rosa Elena Baigorria, por su intervencion en el
mismo carécter en las audiencias de fs. 214, 292 y 293, en pesos dos mil ($ 2.000); los del Dr. Franco Ortolano, letrado apoderado
delacitada en garantiay patrocinante de los demandados, por las tres etapas del proceso, en pesos cuatrocientos mil ($400.000); los
delaDra. Silvana Gabriela Teresa Pedrini Troglia, por su actuacién en el mismo carécter en laaudienciade fs. 214, en pesos un mil
($1.000); los del perito ingeniero Carlos Kurtz, en pesos ciento treintay siete mil ($ 137.000), y los del perito médico Justiniano
Diaz Garcia, en pesos ciento treintay siete mil ($137.000).  Por la actuacion ante esta alzada, se regulael honorario del Dr.
Rubén Facundo Beveraggi en ... UMA, equivalentes al dia de la fecha a pesos ciento treintay dos mil noventa ($ 132.090); y el del
Dr. Franco Ortolano, en ... UMA, equivalentes a pesos ciento veinte mil setecientos sesentay ocho ($ 120.768) (art. 30 ley 27.423y
Acordada CSIN 3/2019). LaDoctora Patricia Barbieri deja constancia de que, si bien entiende que la nuevaley de aranceles
profesionales N° 27.423 es aplicable a toda regulacion de honorarios que no se encuentre firme, aun tratandose de trabajos llevados a
cabo con anterioridad (conf. esta Sala, en autos ?Pagliaro, Claudia Aliciac/Banco Comafi S.A. y otro s/dafios y perjuicios? del
21/3/18), atento la mayoria conformada en el Tribunal en torno ala cuestion, no se extenderdasu respecto.  Se deja constancia
gue la publicacién de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por € art. 164, 2° parrafo del Codigo Procesa y art.
64 del Reglamento parala Justicia Nacional. Notifiquese por Secretariay devuélvase.- PatriciaBarbieri  Liliana E. Abreut
deBegher  Victor Fernando Liberman 041920E
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