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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Responsabilidad Del Embistente
Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Responsabilidad del
embistente. Cuantificacion Se confirma el fallo que hizo lugar ala demanda de dafios, pues € demandado no logré
desbaratar la presuncion de responsabilidad que sobre él pesaba al resultar el embistente. En la Ciudad de Buenos Aires,

Capital de la Republica Argentina, alos 8dias de marzo de Dos Mil Diecinueve, reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la
CamaraNacional de Apelaciones en lo Civil, para conocer en |os recursos de apelacion interpuestos en |los autos caratulados. 7B., C.
D.c/B., C. A. ddafiosy perjuicios (ACC.TRAN. C/LES. O MUERTE)? respecto de la sentencia de fs. 294/320, el Tribunal
estableci6 lasiguiente cuestién aresolver:  ¢ESJUSTA LA SENTENCIA APELADA?  Practicado €l sorteo resultd que la
votacion debiarealizarse en el siguiente orden: Sefiores Jueces de Camara Doctores MARIA ISABEL BENAVENTE - CARLOS
ALFREDO BELLUCCI - CARLOS A. CARRANZA CASARES A lacuestion planteada la Sefiora Juez de Camara Doctora
BENAVENTE dijo:  |.- Lasentenciadefs. 294/320 hizo lugar alademanda contra C. A. B. por las sumas que indica, con més sus
interesesy las costas del juicio. Hizo extensivala condena contra la aseguradora ?Compariia de Seguros La Mercantil Andina S.A.2.
El pronunciamiento fue recurrido por latotalidad de las partes. El actor cuestiona por escasos |os montos fijados por 1os rubros
por los que prospero la pretension, el rechazo del item correspondiente ala desvalorizacién del rodado y latasa de interés fijada. El
demandado y su seguro critican la responsabilidad atribuida, la elevada suma otorgada por dafios al vehiculo, el desdoblamiento del
dafio psiquico y moral y también por considerar excesivala suma establecida. Discuten, por Ultimo, los accesorios dispuestos. Los
agravios del actor estan agregados afs. 339/348, y fueron contestados a fs. 354/356. Las quejas de las demandadas obran afs.
350/352, con réplicaafs. 358/361.  |l.- En el escrito de postulacidn, D. C. B., por derecho propio y en representacion de P. R. B.,
promovié demanda contra C. A. B. por los dafios sufridos como consecuencia del infortunio acaecido e 16 dejulio de 2012. Relatd
gue circulaba reglamentariamente a bordo del vehiculo BMW 535 -dominio ...- por lacalle José Hernandez ..., de esta ciudad. Al
arribar ala numeracion indicada fue embestido por el frente del vehiculo Peugeot 505 -dominio ...- conducido por C. A. B., quien
intent6 salir atoda velocidad de un garaje paraincorporarse en lavia publica. A raiz de ello, describi6 los dafios y lesiones que
enumera. Al momento de contestar la demanda, tanto el demandado como su aseguradora, negaron la versién de los hechos
efectuada por el actor e invocaron como eximente la culpadelavictima.  111.- Por razones de orden |égico corresponde tratar en
primer lugar la quejarelativa alaresponsabilidad atribuida por el aquo.  Esta fuerade discusién en el caso que por aplicacion del
art. 7 del Cédigo Civil y Comercial, laresponsabilidad civil queda gobernada por laley vigente al momento del hecho antijuridico,
esto es, e Cadigo Civil y susleyes complementarias, por cuanto el accidente que es base del presente tuvo lugar €l 16 dejulio de
2012 (conf. Kemelmajer de Carlucci, Aida ?Laaplicacion del Cédigo Civil y Comercia alasrelacionesy situaciones juridicas
existentes?, en Rubinzal Culzoni, Santa Fe. 2015, p. 101; Zavala de Gonzdlez, Matilde, "Resarcimiento de dafios' 2da Dafios alas
personas (integridad psicofisica), Ed. Hammurabi, Editor, p. 473; Galdos, Jorge M., ?Laresponsabilidad civil y €l derecho
transitorio?, enrev. LalLey del 16-11-2015, p. 3). V.- El chogue entre vehiculos en movimiento se encuentraregido por €l art.
1113, parrafos agregados por laley 17711, parte relativa alaresponsabilidad por el riesgo o vicio de las cosas. La doctrina que surge
del fallo dictado por esta Camara en pleno, en los autos ?Valdez c/El Puente SAT (LL, 1995-A, pags. 136/145), se encuentra
fuertemente consolidada tanto en la doctrina como en lajurisprudencia. Cuando s6lo uno de |os protagonistas deduce la pretension
frente a otro, el demandado carga con la afirmacion y prueba de la eximente. Al actor solo |e basta con probar el contacto de sus
bienes dafiados con la cosa riesgosa. Es sobre €l contrario que recae entonces acreditar alguna de las causas de exoneracion que
mencionala norma (art. 377 cédigo procesal; Kemelmajer de Carlucci en Belluscio, "Cadigo Civil Comentado, Anotado y
Concordado", t. 5 p. 393 ap. f y fallos citados en notas 33 a 35; CNCiv., SdaG, L. 94.819, del 4-9-91, L.L. 1992-C, pags. 128/136;
idem, id. L. 96.551, del 27-9-91, L.L. 1992-C, pags. 132/435, idem, salaF en LL, 1977-A, 556 nim. 34.007-S; idem, salaE, del
30-12-2003, ?Diffalci, Mariadel Carmen c. Barrionuevo, Arturo C. y otros; idem, salal, del 02-12- 2003, ?Poncini, Jorge Albertoy
otros c. Bergamini, Carlosy otros?; idem, SalaF, del 12-11-2003, ?Gauna, Maria L. c. Castro, Carlos A. y otro?, enrev. LaLey del
8 de junio de 2004, pag. 7 entre muchos otros). Estainversion de la carga probatoriaimplica que el demandado debe tener un rol
activo y dinamico desde que esta precisado aalegar y asumir la prueba de los hechos extintivos, invalidativos u obstativos (conf. SC
JusticiaMendoza, sala 13 27-12-91, del voto de laDra. Kemelmajer de Carlucci, en "Martinez, Jorge c. Verdaguer Correas, Carlos"
JA 1993-1-333). Vale decir, queda a su cargo la demostracién de la culpa de la victima o de un tercero por quien no debe civilmente
responder o la configuracion del casus genérico, que tengan entidad para fracturar -total o parcialmente- el nexo causal (CNCiv., sala

| Pagel1/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-responsabilidad-del-embistente-cuantificacion-2/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri May 15 15:41:24 2026 / +0000 GMT

FenLA LEY, 1977-A, 556 nim. 34.007-S; CNCiv., salaE, del 30/12/2003, ?Diffalci, Maria del Carmen c. Barrionuevo, Arturo C.
y otros?; idem, salal, del 02/12/2003, ?Poncini, Jorge Alberto y otros c. Bergamini, Carlosy otros?; idem, SalaF, del 12/11/2003,
?Gauna, Maria L. c. Castro, Carlos A. y otro?, enrev. LA LEY 08/06/2004, pag. 7).  No se encuentra en discusién en esta Alzada
laexistencia del hecho fuente en las circunstancias de tiempo y lugar que se mencionan en el escrito de postulacion en el que
intervinieron los rodados BMW -dominio ...- comandado por el actor y Peugeot 505 -dominio ...- conducido por el demandado. La
discusion esta centrada en determinar si se encuentra acreditada de manera categéricay fehaciente la eximente invocada por las
emplazadas. V.- A propuesta del demandado y su aseguradoraafs. 150/152 declard H. A. P. en carécter de testigo presencial.
Manifestd que se desempefia como encargado del edificio ubicado en José Hernandez ... o ... y conoce a demandado por ser uno de
los copropietarios. Sefial6 que en horas de la mafiana se encontraba trabajando en la vereda del edificioy vio a demandado salir con
su auto. Este detuvo su marchay estacion6 bajando el corddn. En esas circunstancias, sintié un chogue que fue protagonizado por €
actor que venia circulando de manerarépiday no frend. Describi6 los dafios del BMW indicandolos en la punta del lado del
acompafiante en tanto que los correspondientes al Peugeot en la parrillay en el paragolpes. Sefial 6 que el auto embistiente fue el
BMW.  Ladeclaracion resefiada fue impugnada a fs. 154/155 por €l actor con sustento en que €l testigo trabaja como encargado
del edificio en donde el demandado es propietario. En este punto, cabe recordar que la valoracién de la pruebatestimonial constituye
una facultad propia de los magistrados, quienes pueden muy bien inclinarse hacia aquellas declaraciones que le merecen mayor fe
parailuminar los hechos, interpretadas de acuerdo con las reglas de la sana critica (CNCiv., SalaH, 30-4-96, LL 1996-B, 156). Es
por ello que la apreciacion de los dichos del testigo Unico -como es el caso- debe ser efectuada con mayor severidad y rigor,
confrontandol os con las demas circunstancias del caso y elementos de prueba obrantes en la causa, conforme las reglas de la sana
critica (art. 386, Cdd. Proc. Civil y Com. delaNacion). A fs. 160/169 se gloso el peritaje mecanico. En base alos antecedentes
obrantes en la causa €l experto sefial6 que los dafios que presentaba el rodado de Barros guardan relacién y son de facil ocurrenciaen
un accidente como € relatado en la demanda. Concluy6 que el vehiculo embestido resulté ser el BMW, vale decir, el comandado por
el actor y, consecuentemente, el embistiente y agente activo de la colisién fue el Peugeot 505, tripulado por €l demandado. S
bien el peritgje resefiado ha sido observado por las demandadas (conf. fs. 240), el art. 477 del Codigo Procesal establece quela
fuerza probatoria de aquél sera estimada por €l juez teniendo en cuentala competencia del perito, los principios cientificos o
técnicos en que se funda, la concordancia de su aplicacion con las reglas de la sana critica, |as observaciones formuladas por los
consultores técnicos o los letrados, conforme alos arts. 473 y 474 -de ese mismo cddigo- y los demas elementos de conviccién que
la causa ofrezca. Debe sefialarse en este aspecto que las observaciones formuladas por €l letrado de las demandadas carecen de
sustento cientifico idéneo para desvirtuar el peritaje cuestionado y resultan ser meras discrepancias con las conclusiones alas que
arribo el ingeniero Galeano, que respondi6 satisfactoriamente afs. 249/251 las observaciones. L os elementos precedentemente
resefiados, no favorecen en absoluto al accionado. En efecto, la declaracion de P. no resulta convincente. Manifestd que ?escuché? el
choque pero no dijo si 1o vio. Ademés, sus dichos resultan vagos e imprecisos y no encuentran apoyo en otros elementos con entidad
suficiente para acreditar la ruptura del nexo causal invocado por las emplazadas. A ello se sumalo querevelael informe pericial
mecanico en donde el experto no dejé dudas en cuanto a que el relato efectuado por el actor resulta verosimil de acuerdo alos dafios
que aprecio en las fotografias acompafiadas en autos.  Pues bien. Lainversion de la carga probatoria que mencioné anteriormente
implica que las demandadas debian tener un rol activo y dindmico en la produccion de la prueba a fin de probar lafractura del nexo
causal y asi lograr desvirtuar la presuncion de responsabilidad que se les endilga, conducta ésta que no se verificaen laespecie. Vae
decir, la escasa prueba producida carece de entidad suficiente para acreditar, con el grado de certeza exigible en estos casos la culpa
delavictimainvocada por las emplazadas con los caracteres de imprevisibilidad e inevitabilidad propias del casus.  Por tanto,
propongo a Acuerdo, desestimar los agravios formulados 'y confirmar la sentencia apeladaen estepunto. V.- Aclaradala
cuestion referida ala atribucion de responsabilidad, corresponde analizar las pruebas restantes a fin de determinar la procedenciay
cuantia de las partidas reclamadasy lo atinente ala aplicacion delosintereses.  En la determinacién del dafio he de aplicar el
Cadigo Civil y Comercial de laNacion por entender que se trata de consecuencias no consumadas, aunque advierto que arribariaen
el caso asimilares resultados si me atuviese al Cédigo Civil vigente al tiempo de ocurrir el hecho, como postulan mis colegas de la
Salaque actualmenteintegro. @) Incapacidad sobreviniente (fisicay psiquica) y tratamiento terapéutico  En la sentenciade
grado las incapacidades fisicay psiquica -y su tratamiento- fueron desarrollados y cuantificados en acapites separados. El actor
cuestiond por escasos |os montos fijados mientras que las emplazadas criticaron las sumas por entender que son elevadas. La queja
alcanza también a que el dafio psiquico fue considerado como un dafio auténomo al dafio extrapatrimonial.  Por incapacidad
sobreviniente debe entenderse cual quier alteracion del estado de salud fisica o psiquica de una persona que le impide gozar de la
vidaen lamedidaen que lo hacia con anterioridad a hecho, con independencia de cualquier referencia a su capacidad productiva
(conf. Alpa-Bessone, Il fatti illeciti?, en Tratatto de Diritto Privato (dir. Resigno), XIV-6, p- 98). La proteccion de laintegridad
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corporal y lasalud estuvo implicitamente consagrada en la Constitucion Nacional de 1853 (S.C.J.Mendoza, salal, marzo 1-1993,
?Fundacion Cardiovascular de Mendoza c/Asociacion de Clinicas de Mendoza? E.D. T. 153 pag. 163 con nota de Susana Albanese)
y, explicitamente, en el art. 42 de la Carta Magnay através de laincorporacion de los tratados internacionales, en la modificacién de
1994. Asi, tal proteccion resulta, entre otros, de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos (art. 25.1: ?Todo ser humano
tiene el derecho aun nivel de vida que le permitaa é mismoy a su familiagozar de salud y bienestar; tiene derecho ala seguridad
en caso de desempleo, enfermedad, discapacidad, viudez, vejez u otros casos de pérdida de sus medios de subsistencia?); del Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos, Socialesy Culturales (art. 12.1: 2L os Estados se comprometen al reconocimiento de derecho
de toda persona al disfrute del méas alto nivel posible de salud fisicay mental?); de la Convencién Americana de Derechos Humanos
(art. 5.1: ?Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquicay moral?y art. 11.1: ?Toda personatiene el
derecho... a reconocimiento de su dignidad?); y del art. 18 del Protocolo Adicional ala Convencion Americana en materia de
Derechos Econémicos, Socialesy Culturales (?Toda persona afectada por una disminucién de sus capacidades fisicas o0 mentales
tiene derecho arecibir una atencion especial con el fin de alcanzar el maximo desarrollo de su personalidad?).  Cabe destacar que
participo de la opinidn que historicamente sostuvo esta Sala, segiin la cual el dafio ?psicol 6gico? carece de autonomia (conf. CNCiv.,
SdaG, LA LEY 1995-E-, pags. 461/277, ?T.I.A. ¢/ Casagrande?, del 22 de marzo de 1995, entre muchisimos otros). Esto significa
que tal afeccién no configura un tercer género independiente de los dafios patrimoniales y extrapatrimoniales, porque se distingue
previamente el bien juridico lesionado -integridad corporal, derecho de la personalidad- de las consecuencias que su ilegitima
afectacion provoca; lo que no impide, desde luego, que si un hecho lesivo de esa naturaleza genera disminucion de posibilidades de
obtencion de ganancias mediante actividad retribuida, comporte un dafio patrimonial indirecto que pasara aintegrar la partida
?incapacidad?. En segundo término, aclaro que parto de la concepcidn de que € ser humano es una unidad vital y si existe una
minusvalia que repercute en el ambito fisico o psiquico de las personas debe ser integramente considerada pues, parcializarlao
descomponerla en distintos renglones implica una visiéon fragmentada e irreal que, contrariamente alo que se presume, no importa
justipreciar adecuadamente el menoscabo. Se trata de diferentes rétul os que, en verdad, son mentalmente valorados al momento de
establecer laindemnizacién que se entiende justay razonable (conf. mi voto, en SalaM, ?Delgado, Brenda C. ¢/ Carreira, Osvaldo
F.y otros & dafios y perjuicios? del 7/6/2017, entre muchos otros). A fs. 114/116 se glosaron |as constancias remitidas por €l Dr.
S. L. T. S. que dan cuenta de la atencion médica brindadaaD. C. B. por un accidente de transito y que araiz de ello sufrié
traumatismo cervical y de hombro derecho (cervicalgiay omalgia marcada). Se le indico ingesta de medicacion analgésica
antiinflamatoria, estudios radiogréficos de las zonas afectadas y uso de collar cervical.  El peritaje médico se produjo afs.
201/218. Luego de efectuar los exdmenes médicos de rigor laDra. M. indic6 que en el aspecto fisico D. C. B. presenta completa
rectificacion de las curvaturas normales de su columna, lordosis cervical, como asi también limitaciones en |os movimientos de
flexion, extension y rotacion de aquélla. Presenta asimismo aplastamiento de la quinta vértebray hernia contenida entre vértebras C5
y C6. De modo que, de acuerdo a la patologia descripta, presenta unaincapacidad parcial y permanente del 15% delaT.O. Agregd
gue en momentos de crisis dolorosas -en cuanto a la cervicobraquialgia- requerira sesiones de kinesiologiay control con un
especialista neurdlogo por lalesion de lasvértebras.  En el aspecto psiquico, la perito sefial 6 que €l actor exhibe un trastorno por
estrés postraumatico de caracter cronico en relacion causal con el hecho fuente. Estimo, en consecuencia, unaincapacidad del 10%
T.O. Recomendé larealizacion de tratamiento terapéutico individual con una frecuencia semanal por un lapso no inferior a afio (ver
fs. 201/211).  El peritaje resefiado ha sido impugnado por las emplazadas afs. 228/229. Si bien & desarrollar sus argumentos
sostienen que fueron elaborados por € Dr. J. R. y laLic. F. G., no se advierte laintervencion de aquéllos en dicha presentacion. De
todos modos pienso que las observaciones formuladas resultan ser meras disconformidades subjetivas con las conclusiones de la
expertay que carecen de sustento para desvirtuarlas. Por lo demas, fueron satisfactoriamente respondidas por la perito afs. 231.
Cabe tener primordia mente en cuenta que el derecho alareparacion del dafio injustamente experimentado tiene jerarquia
congtitucional, toda vez que el neminem laedere, reconoce su fuente en €l art. 19 CN (CSJN, ?in re? ?Santa Coloma? (Fallos
308:1160); Ghunter?, (Fallos 308:1118); ?Aquino? (Fallos 327:3753). Por otra parte, laindemnizacién debe ser adecuada para dar
satisfaccion al principio de lareparacion plena, a que serefiere el art. 1740 del nuevo Codigo Civil y Comercial. Esta se asientaen
cuatro reglas fundamentales: el dafio debe ser fijado al momento de la decision; laindemnizacion no debe ser inferior a perjuicio, la
apreciacion debe formularse en concreto y no debe ser superior a dafio sufrido (conf. Pizarro, Ramon D., ?El principio de reparacion
plena del dafio. Situacion actual. Perspectiva?, en Separata de la Academia Nacional de Derecho y Ciencias Sociales de Cérdoba,
1998).  Por otraparte, no debe soslayarse que el art. 1746 del CCyC hace referencia ala adopcion de determinadas pautas que
parecen dar cuenta que debe emplearse un criterio matemético para calcular laindemnizacién. En efecto, establece como directiva
gue laindemnizacion debe consistir en una suma de capital que, debidamente invertido, produzca una renta que permita al
damnificado continuar percibiendo durante su vida Gtil una ganancia que cubraladisminucion de su aptitud pararealizar actividades
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productivas o econémicamente favorables, y que se agote al término del plazo que razonablemente pudo continuar realizando tales
actividades. Como se advierte, estaférmula, prevista para el caso de incapacidad permanente, en base alafuncién resarcitoria (arts.
1708y 1716), a principio de inviolabilidad de la persona humana (art. 51) y a de lareparacién plena (art. 1740), todos objetivos de
laresponsabilidad civil, en conjunto con el deber de prevencién (arts. 1708 y 1710), podra ser un elemento a seguir para cuantificar
también €l perjuicio producido (conf. Galdds, en Lorenzetti (dir) ?Cédigo Civil y Comercial de la Nacién comentado?, 1° ed.
Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2015, p. 294). Se trata de una herramienta, de una pauta orientadora para lograr acercarse en forma
objetiva alareparacion adecuada pero que no descarta la aplicacion de las particularidades del caso que son, justamente, las que
permiten alos jueces resolver con justicia cada situacion individual.  En base a estas pautas, parajustipreciar estaindemnizacion
tendré en consideracion lo desarrollado precedentemente y |o que surge de las constancias médicas obrantes en autos. También la
edad de D. C. B. @ momento del hecho (42 afios), el tiempo razonable paralarealizacién de tareas productivas -23 afios-, |os
porcentual es de incapaci dad estimados por |a experta -como pauta orientativa- y laformula de la capacidad restante. Consideraré
estimativamente también el Salario Minimo Vital y Movil alafecha del hecho ($2.300) ante la ausencia de los ingresos del actor y
unatasa de descuento del 8%.  Sobre esa base, considero que si sdlo se computa laincapacidad fisicay psicoldgica, la sumafijada
por € aquo para atender a esta partida es razonabl e para cubrir la disminucion en las aptitudes del damnificado (arts. 1746 del
CCyCy 165 del CPCCN), por lo que postulo su confirmacion, pero no paraincluir 1o que alli se computo6 también alos gastos de
tratamiento que por tratarse de un gasto futuro, corresponde desglosarlo y tratarlo por separado.  Asi, cabe destacar que la
mencionada terapéutica fue admitida por la expertaen €l informe de fs. 201/218, por |o tanto la procedencia de este renglon se
encuentra acreditada, sin que los argumentos de fs. 350/352 tengan entidad para enervarlo. En efecto, aunque el siniestro tuvo lugar
unos afios atras, no se encuentra acreditado en la especie que en la actualidad el tratamiento recomendado resulte superfluo o
innecesario para menguar el impacto del menoscabo experimentado.  Respecto a su cuantia, cabe sefidlar que -de acuerdo alos
montos que otorga esta Sala para casos similares- advierto que la sumafijada resulta escasa. En consecuencia, propicio elevarlaala
suma de PESOS VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS ($28.800). Asi lo propongo a Acuerdo.  b) Dafio no patrimonial ~ En
cada oportunidad dejé aclarado que, entre | as distintas posturas que existen al respecto, participo de la corriente que asigna al dafio
moral caracter resarcitorio (conf. CSIN, del 24-8-95, ?Pérez, Fredy ¢/ Ferrocarriles Argentinos?, JA 1997-11, sintesis, CNCiv., Sala
A, del 1-10-85, LL 1986-B, pag. 258; idem, Sala C, del 8-6-93, JA 1994-1V-sintesis; idem, SalaF, JA 1988-1V, pag. 651), postura
gue finalmente fue recibida en €l art. 1741 del Cédigo Civil y Comercial, ya que busca en definitiva contribuir a compensar la
conmocion que el padecimiento genera mediante el alivio que puede importar la suma que se otorga (conf. Bustamante Alsina,
Jorge, "Teoria Gral. de la Responsabilidad Civil", Buenos Aires, 1989, p. 179y sigtes., Cazeaux, Pedro N. y Trigo Represas, F.A.,
"Derecho de Obligaciones', La Plata, 1969, t. I, p. 251y sigtes.; Iribarne, Héctor P., ?De los dafios a la persona?, ed. Ediar, p.s 143
concs.). No queda reducido, sin embargo, al clasico "pretium doloris" (sufrimiento, dolor, desesperanza, afliccién, etc.), sino que
ademés de ello, apunta atodalesion del espiritu que se traduce en alteraciones desfavorables para las capacidades del individuo de
sentir -"lato sensu'-, de querer y de entender (conf. Bueres, Alberto J., "El dafio moral y su conexidn con las lesiones ala estética, a
lapsique, alavidaderelaciony alapersonaen general", en Revista de Derecho Privado y Comunitario”, Santa Fe,
Rubinzal-Culzoni, N° 1, 1992, pag. 237 a 259; Pizarro, Ramén Daniel, "Reflexiones en torno a dafio moral y su reparacion”, JA,
1986-111- 902 y 903; Zavala de Gonzélez, Matilde, "El concepto de dafio moral", JA, 1985-1- 727 a 732). Por tanto, de lo que se trata
es de proporcionarle alavictimarecursos para mitigar el detrimento causado, de modo que pueda acceder a gratificaciones viables
para superar el padecimiento (Iribarne, op.cit., Galdés en Lorenzetti (dir), ?Codigo Civil y Comercial de laNacién Comentado?, ed.
Rubinzal Culzoni, t. VII, p. 503 ss).  Es sabido, por otra parte, que el dafio extrapatrimonia se produce ?in reipsa?, no requiere
pruebay no tiene por qué guardar proporcion con los perjuicios materiales (conf. CNCiv., SalaG L. 282.602, del 16-2-01).  Desde
la perspectiva expuesta, parafijar su cuantia habré de valorar laindole de |as |esiones padecidas por el actor que afectaron su vida
personal y familiar, las posibilidades de recuperacion y demas sinsabores experimentados. Pienso, entonces, que la suma fijada por
el aquo resulta adecuada, por 1o que postulo se confirme la cuantia establecida por este acdpite.  ¢) Gastos médicos, asistenciay
detraslado  En este acépite el actor cuestionala escasez del monto fijado y sostiene que no fue contemplado por €l a quo € monto
correspondiente a tratamiento kinesiol6gico recomendado por laexperta.  En el escrito de postulacion, al desarrollar el rubro
correspondiente a gastos de asistencia médica, curacion y farmacia, gastos de traslado y movilidad, el actor dej6 aclarado que
correspondia también a gastos por tratamientos de recuperacién (conf. fs. 56/vta.). Del mismo modo, en el ofrecimiento de la prueba
pericial médica se solicité que el experto que fuera designado se expida en relacién a tratamientos kinesiol dgicos (conf. fs. 60 vta.).
Pues bien. Como consecuenciadel hecho B. fue atendido por €l Dr. S. L. T. S. (conf. constancias de fs. 114/116). Es sabido que
los servicios que prestan |os hospitales pablicos, |as obras sociales y/o las medicinas prepagas no enjugan plenamente latotalidad de
las erogaciones que presuponen |as | esiones padecidas. General mente es necesario efectuar desembol sos de poco monto por los que
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normal mente no se exigen 0 no se conservan comprobantes, pero que sumados a final del tratamiento, pueden alcanzar proporciones
significativas.  Esasi que, en el caso de que no existan recibos para acreditar tales erogaciones, la cuantia del perjuicio queda
sometida ala prudente valoracion judicia (art. 165 Codigo Procesal).  En cuanto alaterapiakinesiol égica, aquéllafue admitida
por laexperta ante crisis dolorosas (conf. fs. 201/218). De modo que este dafio futuro se encuentraacreditado.  Desde esta
perspectiva, de acuerdo alas |esiones padecidas estimo que la suma fijada por el a quo resulta adecuada, por lo que postulo sela
confirme. Asi lo propongo.  d) Privacibndeuso  Lasola privacion de uso constituye unalesion a un derecho propio -el de usar
0 gozar la cosa, o disponer de ella segin arbitrio del duefio- 1a que configura el dafio personal y cierto que da sustento ala pretension
de su indemnizacion (conf. Zannoni, Eduardo A., ?El dafio en laresponsabilidad civil?, pag. 40; CNCiv., SdaG, L. 17.746, del
11-11-85; idem, id., del 5-3-85, JA 1985-1V, pag. 5/7).  En el informe pericial mecanico de fs. 160/169 el experto estimo que el
plazo correspondiente para efectuar |as reparaciones del rodado de la actora era de 14 dias habiles y considerando dias feriados y
fines de semana se traducen entre 20 y 22 dias corridos. En consecuencia, considero que la suma fijada por este acapite también
resulta adecuada, de modo que propicio su confirmacion. Asi o propongo al Acuerdo.  €) Dafiosal rodado  Luego de examinar
las fotografias acompafiadas con la demanda, €l experto estimé que los materiales a reponer, pinturay mano de obra-segin el
detalle que formula- era preciso efectuar un desembolso de $73.330. Este punto fue observado por la demandada a fs. 240, por
considerar elevado el monto estimado. Larespuesta del perito de fs. 249/251, ami juicio, resulta adecuada en la medida que se
apoyaen el presupuesto emitido por el concesionario oficial del automdvil siniestrado que, se presume hara los arreglos que sean
necesarios para que el rodado vuelva al estado anterior. Cabe destacar que en este tipo de vehiculos para que se reparen
correctamente, es usual, que los arreglos se realicen en concesionarios oficiales autorizados.  En tales condiciones, si setiene en
cuenta que el peritaje fue producido pasados tres afios del siniestro, en los términos del art. 165 CPCCN, postulo confirmar el monto
fijado por €l aquo avalores del informe. Asi o propongo. ) Desvalorizacion del rodado  En €l peritaje de fs. 160/169 €l
experto indico que no inspecciond el automdvil de la actora. No obstante, que a haber calculado €l monto correspondiente ala
reparacion en unaagencia oficial de la marca con repuestos genuinos estimé que el rodado no sufririaningun tipo de desvalorizacion
yaque con el impacto no se comprometieron partes vitales del vehiculo. Por tanto, cabe tener por no acreditado este menoscabo (art.
377 CPCCN).  VIll.- Tasadeinterés  Delalecturade la sentencia surge con claridad que laindemnizacion admitidaen el caso
paralos rubros de incapacidad sobreviniente, dafio extrapatrimonial, gastosy traslados, y privacion de uso, han sido establecidas a
valores histéricos, de modo que la aplicacion de la tasa activa -que contiene un componente inflacionario- fijada por € a quo desde
el momento del hecho y durante todo el tiempo de la mora no comporta un enriquecimiento indebido y no se configura por tanto la
salvedad efectuada en €l fallo plenario en que se funda la decision. Cabe destacar que en el contexto econdmico en que se dicta esta
sentencia, aplicar latasa pasiva, como se pretende en las quejas, podria causar una seria alteracién del contenido econémico dela
condena, ya que -reitero- la tasa activa -que es la que cobra el banco a sus clientes- contiene un componente tendiente a compensar
la depreciacion de la moneda; de modo que en tiempos de inestabilidad econdmica, como sucede actuamentey al estar vigente la
ley 23.928, frente alaimposibilidad de actualizar €l capital por indices correctores de precios, fijar unatasa menor, importaria hacer
recaer sobre lavictimalos efectos de contingencias externas -dafio moratorio- en desmedro del principio de reparacion plena (art.
1740 CCyC). De ser asi, € mayor tiempo que tarde €l deudor en reparar el dafio licuariala condena, haciendo desaparecer las
consecuencias del dafio referido, en desmedro de los intereses de la damnificada, quien veria reducida sensiblemente la reparacion
justa  Lassumasfijadas en concepto de tratamientos terapéuticos y kinesiol dgicos, resultan ser gastos futuros por cuanto no han
sido erogados alin, de modo que corresponde que se les aplique latasa activa desde lafechadel pronunciamiento degrado.  En
cuanto al monto correspondiente alos dafios causados al rodado, en tanto fue fijado a momento de la pericia, es decir, 10 de
noviembre de 2015, hasta entonces se aplicaralatasa pura del 8% anual y a partir de lafecha mencionada se liquidaraalatasa
activa.  Finamente, la aplicacion de la doble tasa activa para €l caso de incumplimiento, ami juicio, resultaimprocedente desde
gue, como se ha expresado ante similar decision 7no existen circunstancias que justifiquen su aplicacion? (conf. C.N.Civ., salaE,
?Pintos ¢/ Gonzédlez?, del 27/4/15, esta Sala, ?Seijo, Susana Beatriz C/ Mayo S A.T.A. ¢ dafiosy perjuicios?, del 18/8/2016, SalaM,
?2Gil, Walter Ricardo ¢/ Eguis, Luisy ot. § dafiosy perjuicios?, del 04/07/2017), maxime si se repara en que no se ha evidenciado
unaeventual faltade acatamiento de lasentencia.  Asi lo propongo al Acuerdo.  |X.- En sintesis. Propongo a Acuerdo: | .-
Modificar la sentencia del siguiente modo: Elevar a PESOS VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS ($28.800) la suma fijada para el
tratamiento psicolgico futuro y fijar los intereses de acuerdo alo desarrollado en el apartado VIII. I1.- Confirmar la sentenciaen lo
demas que decide y ha sido materia de agravios. De compartirse las costas de Alzada deberan ser impuestas a las demandadas,
sustancialmente vencidas (art. 68 CPCCN).  Los Sefiores Jueces de Camara Doctores Carlos Alfredo Bellucci y Carlos A.
Carranza Casares votaron en €l mismo sentido por razones anédlogas a las expresadas en su voto por la Dra. Benavente. Con lo que
termind el acto.  Buenos Aires, 8 demarzo de 2019. Y VISTOS: Por lo que resulta de la votacion queinstruye el acuerdo que
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antecede, SE RESUELVE: |.- Modificar la sentenciadel siguiente modo: Elevar a PESOS VEINTIOCHO MIL OCHOCIENTOS
($28.800) la sumafijada para el tratamiento psicoldgico futuro y fijar los intereses de acuerdo alo desarrollado en el apartado V111
del voto preopinante. I1.- Confirmar la sentencia en lo demas que decide y ha sido materia de agravios. Las costas de Alzada se
imponen alas demandadas, sustancialmente vencidas (art. 68 CPCCN). 111.- Regulados que sean |os honorarios de primera instancia
se procederan afijar los de Alzada. Se deja constancia que la publicacién de la presente sentencia se encuentra sujeta a lo establecido
por el art. 164, segundo parrafo del Codigo Procesal. Registrese, notifiquese por secretaria alas partes en sus respectivos domicilios
electronicos (Ley 26.685 y acordadas 31/11 y 38/13 CSIN); cumplase con la acordada 24/13 de la Corte Suprema de Justiciade la
Nacion y, oportunamente, devuélvase. Por hallarse vacante lavocalianro. 20 integrala Salala Dra. Maria I sabel Benavente (conf.
Res. 707/17 de esta Excma. Camara). MARI A ISABEL BENAVENTE CARLOSALFREDOBELLUCCI CARLOS
A. CARRANZA CASARES 038133E

| Page6/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-responsabilidad-del-embistente-cuantificacion-2/

