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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Teoria Del Riesgo Creado

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Accidente de transito. Teoriadel riesgo creado

Se confirma el fallo que hizo lugar ala demanda de dafios, pues surge probada la actitud por demas imprudente que previo ala
colision efectud el demandado, esto es, giro alaizquierdaen unaruta-giro en u-. En Lomas de Zamora, alos 20 dias del
mes de diciembre de 2018, reunidos en Acuerdo Ordinario los Jueces de la Camara Primera de Apelacién en lo Civil y Comer cial,
Sala Tercera, de este Departamento Judicial, doctores: Sergio Hernan Altieri y Rosa Maria Caram, con la presencia del Secretario
del Tribunal setrajo adespacho paradictar sentenciala causa nimero; LZ-33169-2012, caratulada: "CARDOZO ANDREA
ELIZABETH C/ CACHO JUAN MANUEL S'/DANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)". De conformidad
con lo dispuesto por los articulos 168 y 171 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Cédigo Procesal Civil y
Comercia del mismo Estado, laCamararesolvié votar lassiguientes:  CUESTIONES:  1°) ¢Esjustala sentencia apelada?
2°) ¢Queé pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo deley (art. 263, 7in fine? del C.P.C.y C.); dio € siguiente
orden de votacion: Dra. Rosa Maria Caramy Dr. Sergio Hernan Altieri.  VOTACION A laprimeracuestion, laDra. Rosa
MariaCaramdijo: .- Antecedentes.- Sentencia.- Agravios.- @) El Sefior juez titular del Juzgado Civil y Comercial N° 1
departamental, dictd sentencia en estos obrados haciendo lugar ala demanda que por indemnizacion de dafios y perjuicios
promoviese Andrea Elizabeth Cardozo contra Juan Manuel Cacho, a quién condend a abonar ala actorala suma de pesos
cuatrocientos noventay seis mil novecientos ($496.900), con més | os intereses que adiciond. Hizo extensivala condena ala citada
en garantia " Caja de Seguros Sociedad Anénima", en la medida de |a cobertura contratada. Impuso las costas del juicio ala
demandada venciday difiri6 laregulacion de honorarios para su oportunidad (v. fs. 290/300).  b) El mentado decisorio, resultd
apelado por ambas partes, siéndoles concedidos os recursos libremente afs. 302 y fs. 304, los que resultan fundados en los términos
gue dan cuenta las piezas de fs. 315/21 y 322/27, no obrando réplicaalguna.-  Lareclamante cifie su criticaal campo resarcitorio,
censurando las sumas que fueran asignadas para cubrir [os rubros incapacidad sobreviniente, dafio psiquico-tratamiento y dafio
moral. Solicita se eleven avalores que le permita obtener unareparacion integral y que guarden atinada relacién con los dafios
padecidos. Por Ultimo, peticiona que los réditos sean cal culados desde la entrada en vigencia del Cadigo de fondo -01/08/2015- hasta
el efectivo pago conforme latasa mas alta fijada por € Banco Central de la Republica Argentinay, parael periodo transcurrido con
anterioridad conforme latasaBIP.- A suturno, € letrado apoderado del demandado y su aseguradora comienza apuntando su
criticaalaatribucién de la responsabilidad decidida en lainstancia de origen. Sobre €l particular hace hincapié en que -segiin
entiende- no ha quedado probada |la mecanica de los hechos narrados por la actora, todo ello conforme se desprende de | os dafios de
ambos rodados y de la prueba pericial. En virtud de o resefiado, concluye que debe revocarse lo decidido en lainstanciade grado y,
rechazarse en consecuencia la demanda deducida en todos sus términos. Luego de manera subsidiaria, se agraviarespeto dela
totalidad de las sumas fijadas afavor de la reclamante. Finalmente se queja por losintereses aplicados.  ¢) A fojas 329 sellamaron
autos para sentencia, providencia que se encuentra firme (art. 263 del CPCC) por lo que el expediente ha quedado en condiciones de
resolver.-  En primer lugar, constituye un insoslayable marco de ulteriores desarrollos, poner de resalto que tratandose el caso bajo
estudio de un dafio originado y consumado con anterioridad al 1° de agosto de 2015, corresponde encuadrar normativamente el
asunto dentro de los preceptos del ordenamiento juridico por entonces vigente al momento del siniestro (conf. doct. y arg. art. 7 del
Cadigo Civil y Comercia delaNacion ley 26.994).-  11.- Atribucion de la Responsabilidad. Encuadre Normativo. Marco féctico.
Andlisis probatorio.- &) Corresponde principiar el andlisis de la atribucion de la responsabilidad decidida en la anterior instancia,
lacual llega cuestionada a esta sede revisora, pues de dicho resultado dependera el andlisisy tratamiento de los restantes capitulos
recursivos.- Al respecto, comienzo por sefidar que lalectura de los escritos constitutivos de lalitis permite advertir que las partes
estan contestes acerca de la existencia del evento dafioso, més discrepan en torno ala mecéanica. Cuestion que reedita el demandado
en su expresion de agravios (v. fs. 7/12; fs. 16/22 y fs. 24/30).  En esos andarivel es se vislumbra que tanto el accionado como su
aseguradora, alos fines de hacer valer larazon de sus dichos, ponen de relieve que el suceso reposo en la conducta exclusivade la
victima quien omitio respetar la prioridad de paso con la que contaba en la emergencia; por |o que corresponde a los accionados la
prueba de la "versién enmendatorid" de la responsabilidad objetiva que les pesa en los delineados postul ados de la normadel articulo
1113 del -otroravigente- Cod. Civil (v. fs. 7/12; fs. 16/22; fs. 24/30; arts. 375 del C.P.C.C.; arts. 901, 906 del Cod. Civil; esta Sala,
causas n® 724, S 23-12-2009 y n° 2010, S del 5-5-2011, entre otras en lamismadireccién).  Definido asi €l marco normativo en €l
gue habra de analizarse la cuestion, conforme a pautas de orden legal derivadas del art. 1113 del ordenamiento de fondo, que en el
supuesto de dafios que derivan del riesgo o vicio de una cosa, €l actor debe demostrar el hecho en que hatenido intervencion la cosa
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riesgosa o viciosa, y €l demandado si quiere enervar laimputacion, tendra que acreditar las circunstancias fécticas que evidencian
gue el dafio reconoce su origen en una causa gjena al riesgo o vicio, lo cua desde ya adelanto no ha sido acreditado en autos,
siquiera en minima medida (cfr. Zavala de Gonzélez ?Responsabilidad por Dafios?, t° 3, pag. 563; SCBA, Ac. 33.155 del 8-1V-86;
Ac. 42.946 del 9-1V-91y Ac. 73.702, S 8-X1-2000; esta Sala, causan® 724, S 23-12-2009).  Asimismo ha establecido que
cualquieraresultare el argumento esgrimido, corresponde que, pararomper el nexo de causalidad entre el hecho y el dafio, ese
extremo sea acabadamente probado por quien lo propone como defensa, demostrandose que se ha transformado en causa Unica del
hecho (SCBA, Ac. 74.878, sent. del 16-V11-2003; Ac. 83.958, sent. del 28-V11-2004; Ac. 87.874, sent. del 30-111-2005).
Conforme los argumentos expuestos, es posible advertir que en los presentes actuados no existe prueba alguna que se oriente en €l
sendero interpretativo que sugiere el disconforme, por lo que tal circunstancia viene a corroborar la actitud por deméas imprudente,
giro alaizquierdaen unaruta-giro en u- que previo alacolision efectué el demandado; careciendo de todo asidero la defensa que
intenta introducir respecto de la prioridad de paso con la que contaba en la emergencia (v. fs. 05 de la causa penal acollarada; art. 41,
ley 13.927; art. 375 del ritual).  Por otra parte, restaria afladir que -contrariamente a lo sostenido en la pieza fundante-, €l perito
mecanico a momento de efectuar |a tarea encomendada, respondié que de los dafios sufridos por el automévil del demandado
(Renault 12) hay fotografias con poca nitidez, por 1o que no aporta ningun dato significante; conclusion esta que echa por tierralas
alegaciones esgrimidas como base de su defensa (v. fs. 223/24; fs. 266; arts. 375y 474 del ritual).  En sintesis, tales circunstancias
me llevan a confirmar lo decidido en lainstancia de grado en lo que a dicha parcela del decisorio atafie, pues -reitero- cuando los
demandados reconocen la existencia del hecho, aunque niegan su responsabilidad, tal reconocimiento los hace "primafacie”
responsables y la forma de liberarse de dichas consecuencias es mediante la acreditacion de toda prueba para demostrar la culpa de
lavictima o de un tercero por quien no deba responder; circunstancia esta que no halogrado ser acreditada, siquiera parcialmente
(art. 1113 del ordenamiento aplicable; arts. 375, 384 del Codigo Procesal).-  111.- Capitulo resarcitorio.- @) Dafio fisicoy sus
secuelas.  Corresponde comenzar recordando que laindemnizacion a otorgarse por laincapacidad sobreviniente tiene por
finalidad cubrir no sdlo las limitaciones de orden laborativo, sino también su proyeccion con relacion atodas las esferas de la
personalidad, es decir, la disminucion de la seguridad, 1a reduccion de la capacidad vital, el empobrecimiento de perspectivas
futuras, etc. (LIambias, Jorge Joaquin, ?Tratado de Derecho Civil Obligaciones?, t. VI-A, p&g. 120, n° 2373; Borda, Guillermo A.,
?Tratado de Derecho Civil Argentino Obligaciones?, t. |, pag. 150, n° 143; Kemelmajer de Carlucci, Aida en Belluscio-Zanoni,
?2Cadigo Civil y leyes complementarias, comentado, anotado y concordado?, t. 5, pag. 219, n° 13; Cazeaux-Trigo Represas,
?Derecho de las obligaciones?, t. 11, pag. 122, entre otros; conf. esta Sala, causan® 1238 S 24-6-2010).  El dafio en tratamiento
esta representado por las secuelas o disminucion fisica y/o psiquicas que quedan luego de completado el periodo de recuperacién o
restablecimiento; produciéndose entonces un quebranto patrimonial indirecto, derivado de las limitaciones que presenta la victima al
reanudar sus actividades habituales y a establecerse su imposibilidad -total o parcial- de asumirlasy cumplirlas adecuadamente.
Con estaindemnizacion, setiende apaliar las ineptitudes o deficiencias fisicas o cualquier otra secuela de carécter concreto y
permanente que pueda afectar la vida de relacion de la victima (conf. Trigo Represas-LOpez Mesa en ?Tratado de |la Responsabilidad
Civil?, Editorial LaLey, Buenos Aires 2004; pag. 766 y sstes.; SCBA, Ac. 54.767 S 11-7-1995, DJBA 149, 161 A.y S1995 I,
15).-  Cabe comenzar sindicando que la perito médica designada en estos actuados -Dr. Elsa Daniel Castro- concluyé, luego de
examinar y ponderar los estudios que al efecto le solicitd, que la peritada presenta una cervicalgia (latigazo cervical), lesién en
rodillaizquierda de tendones (tendinitis) y unacicatriz visible; de todo lo cua determiné en grado de incapacidad hallado (v. fs.
134/35).  Asimismo, obra glosadala constanciadel libro de guardiadel UPA N° 5 de Longchamps, de la cual se desprende la
atencion médica brindada ala Sra. Andrea Cardozo cuyo diagnéstico establece : "TEC, enc., policontunsion, heridaen piernaizq.”
(v.fs. 207/08).  Ahorabien; sentado o expuesto, no parece ocioso recordar que tal como lo ha dicho reiteradamente este Tribunal,
los porcentual es de incapacidad discernidos por |0s expertos constituyen una pauta meramente referencial que debe tomarse con
suma prudencia, resultando de por si esencial verificar |os restantes elementos del caso, paraevaluar el perjuicio efectivamente
sufrido por lavictima (doctr. art. 474 del C.P.C.C.; esta Sala, causasn® 724y 341, S del 23-12-2009 y 2-3-2010, respectivamente).
Y ello obedece, pues adiferenciade lalegislacion laboral, en materiacivil laindemnizacion no estatarifada en razén de baremos
de incapacidad previamente establecidos. De alli que el baremo escogido en las pericias -los hay numerososy distintos- no limitala
facultad judicial paraapreciar libremente larea entidad del dafio, y en consecuenciafijar laindemnizacién. Lo significativo en la
pericia esla comprobacién y ladescripcion de las lesiones y sus secuelas (esta Sala, causan® 1236 S 12/7/2010).  Solo de esta
manera puede actuarse el principio de reparacion integral que propicialaindemnizacion del dafio de acuerdo a su indole particular y
real y no en base a construcciones |6gicas como son |os baremos, eval uables como elemento comparativo, pero sin atarse
mateméticamente a ellos (conf. esta Sala, causan® 1.004 S 16/9/10, entre otras en idéntico sentido).  Asi las cosas, valorando las
constancias de la causa, condiciones personalesy alcance de |as |esiones padecidas, y pautas seguidas por este Tribunal para casos
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andogos, he de proponer a acuerdo reducir la partida asignada en lainstancia de grado ala suma de pesos ciento cincuenta mil ($
150.000) (art. 1068, 1083, 1086 del Cadigo Civil -por entonces vigente- y 165 del CPCC).-  b) Dafio psiquico-tratamiento.-
Resulta oportuno recordar que el déficit en la esfera psicol gica supone una perturbacion patol 6gica permanente de la personalidad
de lavictima que atera su equilibrio basico. Al respecto, el Doctor Eduardo Napolitani detallé que la examinada padece un trastorno
por estres postraumatico cuyo origen es el hecho debatido en autos. Sobre €l particular, recomienda que efectle un tratamiento
psicoterapiaindividua durante un lapso de 12 meses, arazén de una sesion semanal, estimando €l costo del mismo (v. fs. 93/99 y
explic. fs. 137/38).  Por otra parte, no debemos olvidar que laindemnizacion por los gastos de tratamiento, mas que un
resarcimiento de dafios y perjuicios ocasionados, constituye el reintegro del valor en dinero que ha de afrontar la victima
oportunamente, por |o que tratandose de un tratamiento futuro, su frecuenciay duracién, dependera de la evolucion del paciente.
Por ende, las sumas que en tal concepto se asignen, no pueden pautarse en forma matematica de antemano, sino valorando en
plenitud el plexo probatorio aportado y las particulares circunstancias que emergen de la causa. En rigor de verdad, losimportes
informados por cada una de las sesiones, constituyen simples pautas orientadoras para el Tribunal, sin que ello implique seguirlas
taxativamente (conf. esta Sala, causan® 122, RSD-47/09, S 29/4/2009).  Tomando en cuenta entonces la entidad de la afeccion
psicolégica de la que da cuenta €l dictamen pericia aludido, he quedado persuadida en torno ala necesidad de reducir la suma
asignada al rubro bajo andlisis ala cuantia de pesos quince mil ($ 15.000), por entender que la misma resulta apta para cubrir tanto el
menoscabo en el rea examinada asi como el tratamiento aconsegjado (arts. 1068, 1083, 1086 y cdts. del -por entonces vigente-
Cadigo Civil y 165del C.P.C.C.).- c¢) Gastos de farmacia, radiografia, asistenciamédicay traslado.-  Partiendo del principio de
reparacion integral, demostrada la existencia de lesiones corporales y, atento alas caracteristicas del siniestro, corresponde acceder a
lasolicitud de gastos médicos-farmacéuticos y traslado, alin cuando |os mismos no se encuentren cabal mente acreditados o hayan
sido cubiertos por la obra social, pues es notorio que existan erogaciones que deben ser solventadas por |os pacientes (art. 1086 del
Cad. Civil -por entonces vigente-; conf. esta Sala, causan® 552, Sdel 10-11-2009).  Sin embargo, tal presuncidn es susceptible de
rebatirse por prueba en contrario, que deberd producir quien alegalaimprocedencia del reclamo o pretenda una sumainferior -o
superior-, alafijada por la sentenciante en uso de |as facultades que le otorga el articulo 165 del C.P.C.C.. Enbasealas
consideraciones expuestas, y atento |o que se desprende de la causa, entiendo atinado conservar la suma escogida en la anterior
instancia para compensarlos (arts. 165y 384 del C.P.C.C.).- d) Gastosdevestimenta.- Respecto alos gastos de vestimenta, es
criterio de este Tribunal que cuando la naturaleza de las | esiones sufridas por la victimadel hecho ilicito hace presumir, con
suficiente fundamento, que algunas prendas de vestir han sufrido deterioros de cierta magnitud, corresponde otorgar un
resarcimiento y fijar el monto en base alo dispuesto en €l art. 165 del Cédigo Procesal; de no ser asi, estaindemnizacién solo
procede si se acredita el dafio invocado; circunstancia ésta que no se verifica en la especie, motivo por el cua he de proponer a
acuerdo se rechace €l rubro bajo analisis (conf. SCBA, LP C 106640 S 31/7/2013, C 97824 S. 16/4/14; esta Sala, causasn® 1298 y
1298 bisRSD-N° 1022 del 28-8-2012).- e) Dafiomoral.-  Enlo referente a "dafio moral”, cabe poner de relieve que dicho
concepto es aquel que no menoscabe el patrimonio, pero hace padecer ala persona en sus intereses morales tutelados por laley, en
€l caso de lesiones, esta configurado como el cimulo de sufrimientos fisicos y espirituales del hecho (Salvat, Hechos Ilicitos', 2da.
ed., actualizada por Acufia Anzorena, pag. 82, v. 2732).  Su cuantificacion queda sujeta més que cualquier otro caso, a prudente
arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi como de las particulares situaciones que en cada caso se verifican (S.C.B.A.,
causaAc. 42.303 del 3-4-1990). Lo que se procura, en definitiva, es alcanzar un objetivo justo dentro de una seguridad minima
que, no priorice la situacion del dafiador, ni automatice la indemnizacion, desentendiéndose de | as particul aridades de cada suceso.
Se debe recurrir entonces a pautas relativas seguin un criterio de razonabilidad que intente acercar equitativamente la tasacion ala
realidad del perjuicio. Y en esamisma direccion, siendo que € dafio moral es una alteracion profundamente subjetivae
inescrutable, la apreciacion por el juez parafijar en dinero su compensacién debe ser necesariamente objetivay abstracta. Paraello
se debe tomar en consideracion cual pudo ser hipotéticamente el estado de animo de una persona comun, colocada en las mismas
condiciones en que se hall6 el damnificado (Bustamante Alsina, Jorge, ?Equitativa valuacién del dafio no mensurable?, LalLey,
1993-A-347y ss). Bgotaespremisas, y dentro de dicho contexto interpretativo, he quedado persuadida en la necesidad de
reducir la cuantia establecida por tal concepto ala suma de pesos cuarentay cinco mil ($ 45.000); pues, -ami entender-, dicho
importe resume con integridad |os disturbios espirituales que el accidente debié haberle provocado y se gjusta alos parametros
seguidos por este Tribunal en casos analogos (art. 1078 del -entonces vigente- CAd. Civil y 165, 384 y concs. del CAd. de forma).-
IV.- Tasadeinterés. En el punto, esta Sala se ha cefiido aladoctrinalegal de la Suprema Corte, aplicando la tasa de interés que
paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires por sus depésitos a treinta dias; esto es, la llamada tasa pasiva. En ese sentido, en los
pronunciamientos ?Cabrera? (Ac. C.119.176 del 15-6-16) y ?Ubertalli? (Ac. B. 62.488 del 18-5-2016), |a Casacion preciso que el
célculo debia practicarse conforme la tasa pasiva mas atafijada por €l Banco de la Provincia de Buenos Aires parala captacion de
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depositos a plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones determinadas en las
reglamentaciones aplicables en cada caso, desde lafecha del hecho dafioso y hasta el dia de su efectivo pago (cfr. esta Sala, causa
8803, S. 15-5-18, RSD-97-18).  Dicho criterio casatorio seguido por esta Sala, se mantuvo vigente hasta fecha reciente, en que el
Superior muto el alcance de su doctrinaen materia de accesorios.  Efectivamente, la Suprema Corte de Justiciaen los
antecedentes ?Vera? (causa C.120.536 del dia 18/4/2018) y "Nidera? (causa C. 121.134 del dia 3/5/2018), dispuso que en aquellas
partidas de la condena establecidas a val ores actuales, - como acontece en la especie - corresponde que los intereses se calculen,
entre lafechadel hecho y ladel dictado de la sentencia -que resulta el momento de la evaluacién de la obligacion-, a unatasa pura
del 6% anual. Asimismo, y por €l lapso que transcurra entre el dictado de la sentenciay hasta el efectivo pago, €l Superior aclar6é que
sostiene la aplicacion de los antecedentes " Cabrera" y "Ubertalli" antes mencionados; esto es, que corresponde aplicar latasa pasiva
mas alta que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a 30 dias, vigente en cada uno de los periodos
comprendidos, y por aguellos que no alcancen a cubrir €l lapso sefidlado, el calculo debe ser diario con igual tasa. En consonancia
con el temperamento invariable de este Tribunal a que hicierareferencia, propongo a Acuerdo seguir ladoctrinalegal referida (cfr.
art. 161 de la Constitucion de la Provinciade Buenos Aires).  Ahorabien, tomando en consideracion lo manifestado por ambos
disconformes, en particular 1o que han solicitado en su expresion de agravios los legitimados pasivos, esto es "la aplicacion alos
presentes actuados de latasa pasiva’, impide que se aplique en el caso aqui analizado una alicuota menor, pues ello equivaldria
violar ostensiblemente €l principio de congruencia (arts. 163y cctes. del Céd. Proc.).  En conclusion, corresponde modificar la
tasade interés por el periodo que transcurrié entre el momento del infortunio y €l dictado de la sentencia de primerainstancia,
adicionandose aquella que pague €l Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de deposito atreinta dias, vigente en
los distintos periodos de aplicacion (conf. SCBA, C. 101.774, "Ponce", S 21/10/2009). Y por €l lapso que transcurre entre el dictado
de la sentenciade primerainstanciay hasta el efectivo pago, corresponde aplicar latasa pasiva mas alta que paga el Banco Provincia
en sus depdsitos a 30 dias, vigente en cada uno de los periodos comprendidos, y por aquellos dias que no acancen a cubrir el lapso
sefidlado, el célculo debe ser diario con igual tasa (cfr. SCBA, C. 119.176, "Cabrera’, S. 15-6-2016; esta Sala, causa 4604-13, S.
11-7-18, RSD-133-18).  En consecuencia, con los alcances precisados en los apartados |11.- puntosa), b) d)y e) y IV.-,  VOTO
POR LA AFIRMATIVA.- A laprimeracuestion, el Dr. Sergio Hernan Altieri dijo que por compartir |os mismos fundamentos:
VOTA EN IGUAL SENTIDO.- A lasegunda cuestion, al Dra. Rosa Maria Caram expresd: Visto €l acuerdo logrado al tratar la
cuestion anterior, corresponde confirmar, en lo sustancial que decide, la apel ada sentencia de fs. 290/300, modificandose los
importes establecidos para cubrir los rubros "incapacidad fisica', "dafio psicol dgico-tratamiento” y "dafio moral", los cuales se
reducen alas sumas de $ 150.000, $ 15.000 y $ 45.000, respectivamente. Por otra parte, cabe rechazar €l reclamo deducido en
concepto de "gastos de vestimenta'. Por Ultimo, corresponde modificar o decidido en torno alos accesorios establecidos, |os cuales
debera calcularse desde el momento del infortunio y € dictado de la sentencia de primerainstancia, conforme la tasa que paga €l
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depdsito a treinta dias vigente en los distintos periodos de aplicacion;
y por €l lapso que transcurre entre el dictado de la sentencia de primerainstanciay hasta el efectivo pago, debera mantenerse la
aplicada en la anterior instancia, esta es la tasa pasiva més alta que pague el Banco Provincia en sus depositos a 30 dias, vigente en
cada uno de los periodos comprendidos, y por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefidado, el calculo debe ser diario con
igual tasa. Las costas de alzada deberan imponerse al demandado y citada en garantia, atento que mantienen la calidad de vencidos
(art. 68 del C.P.C.y C.). Propicio diferir laconsideracion de los honorarios profesionales, hasta tanto se practique en lainstancia de
origen la pertinente regulacion de los emolumentos conforme a las pautas aqui sentadas.- ASI LOVOTO.- A lasegunda
cuestion, por compartir los mismos fundamentos, el Doctor Sergio Hernan Altieri expreso que: VOTA EN IGUAL SENTIDO.-

Con lo que termin6 el Acuerdo, dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  Que en el Acuerdo celebrado quedo establecido:  1°)
Que la sentencia de fs. 290/300 debe confirmarse, con la salvedad consignadaen el apartado I11.- p- a), b), d)y e) y IV.-  2°) Que
las costas de al zada deben imponerse al demandado y citada en garantia, atento que mantienen lacondicion de vencidos.-  POR
ELLO: Y fundamentos consignados en el Acuerdo, confirmase, en lo sustancial que decide, la apelada sentencia de fs. 290/300,
modificandose los importes establecidos para cubrir los rubros "incapacidad fisica', "dafio psicol 6gico-tratamiento” y "dafio moral”,
los cuales se reducen alas sumas de $ 150.000, $ 15.000 y $ 45.000, respectivamente. Por otra parte, cabe rechazar el reclamo
deducido en concepto de "gastos de vestimenta'. Por Ultimo, corresponde modificar los accesorios establecidos, |os cuales deberan
aplicarse por el periodo que transcurra entre el momento del infortunio y el dictado de la sentencia de primerainstancia, conforme la
tasa que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depdsito a treinta dias. Asimismo, y por €l 1apso que
transcurre entre el dictado de la sentencia de primerainstanciay hasta el efectivo pago, corresponde mantener ladispuestaen la
instancia de origen, esto es, latasa pasiva mas alta que paga el Banco Provincia en sus depdsitos a 30 dias, vigente en cada uno de
los periodos comprendidos, y por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefidlado, el cdlculo debe ser diario conigual tasa.
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Impodnense las costas de Alzada al demandado y citada en garantia, atento que mantienen la calidad de vencidos (con. art. 68 del
C.P.C.C.). Difiérese la consideracion de |os honorarios profesional es hasta la oportunidad sefialada al tratar la segunda cuestion.
Registrese. Notifiquese por cédula en formato papel conforme lo dispuesto por € art. 143 del C.P.C.C.y, oportunamente,
devuélvanse las actuaciones al juzgado de origen.- 036816E
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