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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Teoria Del Riesgo Creado Protestas
Cuantificacion Del Dano Formulas Matematicas

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Teoriadel riesgo creado.
Protestas. Cuantificacién del dafio. Férmulas matematicas Se eleva el monto reconocido por incapacidad fisica sobreviniente
afavor de lavictima de un accidente de transito, cuando fue atropellada por un automotor mientras participaba de una protesta
vecinal por falta de servicio eléctrico, aclarandose la aplicacion de formulas aritméticas a los fines de indemnizar la mentada
incapacidad resulta ser solo orientativay que el juez debiavalorar las aristas del caso en particular paraasi arribar a una reparacion
plena, conforme lo estipula el articulo 1740 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion. Enlaciudad de LaPlata, alos
cinco dias del mes de noviembre de dos mil diecinueve, reunidos en acuerdo ordinario el sefior Juez vocal de la Sala Segundade la
Excma. Camara Segunda de Apelacion, doctor Leandro Adridn Banegas, y € sefior Presidente del Tribunal, doctor Francisco
Agustin Hankovits, por integracion de lamisma (art. 36 de laLey 5827) para dictar sentencia en la Causa 125951, caratulada:
"SAMANIEGO VAZQUEZ LOURDES CONCEPCION C/ LICIAGA DANIEL Y OTRO/A § DANOSY PERJ. AUTOM. C/
LES. O MUERTE", se procedi¢ a practicar el sorteo que prescriben los arts. 168 de la Constitucion Provincial, 263y 266 del Caodigo
Procesal Civil y Comercial, resultando del mismo que debia votar en primer término el doctor BANEGAS.  LaExcma. Camara
resolvio plantear las siguientes cuestiones:  la. ¢Esjustala sentencia apelada de fs. 148/154?  2a. (Qué pronunciamiento
corresponde dictar? A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA EL SENOR JUEZ DOCTOR BANEGASDIJO: |- La
sentencia de primerainstancia hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicio entablada por LOURDES SAMANIEGO VAZQUEZ
condenando al demandado DANIEL BERNARDO LICIAGA paraque en el plazo de 10 dias de quedar firme este pronunciamiento
le pague ala actora la suma de pesos SEISCIENTOS QUINCE MIL ($615.000) con més los intereses ala tasa pasiva que €l Banco
de laProvincia de Buenos Aires abona a los depositantes que constituyen un plazo fijo digital a 30 dias -modalidad tradicional -
(comunmente denominada tasa BIP) a partir del vencimiento del plazo de 10 dias de notificada la sentencia, hasta su efectivo pago.
Hizo extensiva, en lostérminos del art. 118 de laley 17.418, la condena que afecta alos demandados a la firma ?SEGUROS
RIVADAVIA S.A?, citadaen garantia. Finalmente, difirio las regulaciones de honorarios hasta la oportunidad debida (fs. 148/154).

I1- Contratal forma de decidir interponen recurso de apelacion el actor (fs. 159) y el demandado y citada en garantia (fs. 157), los
gue concedidos (fs. 160 y 158 respectivamente) fueron fundamentados en tiempo y forma en estainstancia (fs. 166/169 vta. el
accionante y fs. 172/177 los legitimados pasivos), mereciendo réplica de la contraria (fs. 179/181 el actor, fs. 182/183 demandados).
Luego se llam6 Autos para Sentencia (fs. 184). 111 - El actor se agraviaen primer lugar del monto otorgado por la sentencia de
grado en concepto de incapacidad sobreviniente.  Refiere que yerraal tomar los elementos paraincorporar alatabla de célculo,
donde comete ciertos errores que afectan a resultado final del monto indemnizatorio. Los detalla: @) El primer error es el grado de
incapacidad determinado del 12%, denunciando que €l perito corrige esa evaluacion ante el pedido de explicaciones de | as partes,
aumentandolo al 15,84% del total. Agrega que sobre esa base corresponde incrementar el 10% ?representativo del valor econémico
de las restantes aptitudes vitales y genéricas -no necesariamente laborales-?, en este sentido y en base al cimulo probatorio citado
amerita atribuir unaincapacidad parcial y definitiva del 17,42% de latotal. b) lafijacion de edad de retiro alos 60 afios. ¢) que el
monto del salario minimo haya sido multiplicado por 12 meses cuando en realidad se debe hacerlo por 13 incluyendo el sueldo anual
complementario. d) Por Ultimo, y en tanto que la sentencia aplica laindemnizacion fijando su postura en la doctrina de deudas de
valor fijadas a momento del dictado de laresolucion, considera la actualizacion del Salario Minimo Vital y Mévil conforme
Resolucion N° 1/2019 del Consgjo Nacional del Empleo, la Productividad y del Salario Minimo Vital y Mavil, laque sustituye el
Inciso c) del Art. 1 de laResolucién N°3 de 2018 del mismo Consgjo, estableciendo que a partir del 1° de marzo de 2019 €l salario
minimo queda establecido en la suma de pesos doce mil quinientos ($12.500), y no como en forma errética se establece en la
sentencia en apelacién que tomaun ingreso menor.  Se duele asimismo de lafalta de tratamiento de la incapacidad temporaria
como rubro independiente y su subsuncién dentro de laincapacidad permanente.  Se disconforma de la indemnizacion fijada por
gastos médicosy de traslado por considerarlos bajos y de latasa de interés aplicada, solicitando la aplicacion de los antecedentes de
laSCBA Veray Niderac/ provinciade Buenos Aires?.  Por su parte, el demandado y citada en garantia se agravian de la
arbitraria condena, errénea, sobre un andlisis equivocado y partiendo de una premisa falsa, toda vez que aseguran haber desconocido
laexistenciadel hecho.  Argumentan que la sentenciarefiere que no se cuestiona la existencia del hecho, cuando en realidad se
hizo unanegativaminuciosa.  Resefia que la nulidad respecto de la contestacion de demanda por parte del sefior Liciagano
conmueve esa defensa ya que, la contestacion de la citada en garantiaes véliday eficaz, por efectos del litis consorcio pasivo.  Se
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duelen especificamente de |a val oracion de la prueba testimonial, destacando que en uno de | os testimonios se hace referenciaaun
remisse cuando €l vehiculo del demandado esta asegurado como particular.  Asimismo, se disconforma de la condena a su parte a
pesar de no haber sido acreditada la propiedad o guarda del vehiculo, ni la participacion del sefior Liciaga. Insiste en que ninguna
prueba ha producido la actoraque vincule a Sr. Liciaga con el mentado automévil.  Se queja de la arbitraria cuantificacion por
incapacidad sobreviniente, por aplicacion de una oscura formula matematica sin considerar la situacion de la sefiora Samaniego &
momento del hecho, oponiéndose asimismo ala aplicacion de férmulas matematicas por conllevar a un enriquecimiento sin causa de
lacontraparte. A todo evento considera que podria caber la aplicacion de formulas mésrazonables.  En definitiva, lo agravia, en
su consideracion, la elevadisima indemnizacion fijada por incapacidad sobreviniente.  Refiere que la actora no probd tener ninglin
ingreso, que laa quo toma unaincapacidad del 22% cuando €l perito habia determinado un 12%, que esinjustificadala
repotenciacion del 30% entre los 50 y 60 afios y que no se probo consecuencia dafiosaalguna.  Asimismo, se quejade la
procedencia del rubro gastos médicosy gastos de movilidad y en subsidio del elevado monto reconocido, bajo el argumento que la
actora no produjo prueba en ese sentido.  Refiere que fue atendida en centros asistenciales publicos y que por |os pequefios gastos
y erogaciones por transporte no acompafia ticket ni comprobante de pago.  Se duele de laindemnizacidn otorgada en carécter de
dafio moral por elevada. Denuncia un error material en cuanto de la sentencia cuando dice ?$200.000 monto Unico para ambos
padres?.  Finamente, alega falta de acreditacion del dafio por o que arguye que debe rechazarse o reducirse sensiblemente.  1V-
Habiendo entrado en vigenciael Cadigo Civil y Comercial de laNacion desde €l 1 de agosto del afio 2015 (art. 7, ley 26.994, conf.
art. 1 ley 27077) y en consideracion que la presente causa se origina en los dafios y perjuicios reclamados por un accidente de
trénsito acontecido con posterioridad a esa fecha (30 de abril de 2016), corresponde -conforme lo establecié la a quo en su decisorio-
laaplicacion de ésta normativa para su tratamiento. V- A fin de mantener un orden metodol égico del presente recurso, he de
tratar primeramente el agravio esgrimido por 10s accionados respecto de la por ellos alegada arbitraria condena, en virtud a haber
desconocido laexistenciadel hecho.  En este sendero, €l andlisis ha de emprenderse desde |a perspectiva de los principios de la
responsabilidad objetiva que nuestra legislacion civil receptaen los articulos 1757 y 1758 de CCyC, al que remite el art. 1769 del
mismo ordenamiento.  De conformidad con los postulados de la teoria del riesgo creado, quien introduce en el medio social en
gue se desenvuelve, cosas gque potencialmente configuran factores de peligro paralos demés, debe responder, por ese solo hecho, por
los dafios que las mismas produzcan a terceros, a menos que demuestre que el perjuicio, ademas de no haber provenido de ese
riesgo, reconoce su causa en un hecho geno, en lostérminos del art. 1722 CCyCN.  Nuestro Superior Tribunal provincial,
conformando doctrinajudicia paralaaplicacion del art. 1113 del Cadigo Civil derogado, pero que considero de aplicacién armoénica
alanuevanormativa en la materia, sostuvo que "...cuando el dafio es producido por un vehiculo automotor en movimiento, debe
entendérsel o derivado del riesgo delacosa...", consecuentemente, para que el duefio o guardian pueda eximirse de responsabilidad,
no |le basta demostrar que de su parte no hubo culpa, sino que deben acreditar que el hecho de la victima o de un tercero por quien no
deban responder, hainterferido en formatotal o parcial en larelacion de causalidad adecuada, contribuyendo de este modo ala
produccion del siniestro (art. 1113 del C.C.; SCBA Ac. 38.840 del 14-6-88 y 35.822 del 27-5-87, entre otros; esta Sala, causas
B-78.485, sent. del 1/9/1994; causa 124286, sent. del 9/4/2019 entre otras).  De oponerse ala procedencia del reclamo, se hace
necesario entonces determinar el protagonismo que cupo a cada uno de |os participes, ya que solo mediante un andlisis global de las
circunstancias ocurridas se posibilitard comprobar si ha concurrido, en esta hipétesis, la eximente invocada por los demandadosy, en
su caso, en qué medida. Para ello, se impone ponderar cud erael comportamiento exigible a cada uno de |os participes, de
conformidad con las circunstancias del hecho, en mérito de la normativa ordenatoria del transito vehicular y acorde ala evidencia
producida (arts. 375, 384 CPCC).  Si bien resulta acertado |o alegado por los accionados respecto que en el conteste de la citada
en garantia (fs. 52/59 vta.) se hace una negativa expresa sobre |a participacion del sefior Liciagaen el hecho, ésta negativa no resulta
sostenida ni probada posteriormente en autos por |o que, adelanto, cabe desestimar el agravio en estepunto.  Nétese que afs. 1 de
la causa penal agregada €l presente como prueba (PP 06-00-016996-16/00 en tramite por ante UFI 14 y Juzgado de Garantias 4
ambos del Departamento Judicial de La Plata) se encuentra glosada el acta de procedimiento policial que acredita el corte de calle
realizado por vecinos en reclamo de lafalta de servicio de luz eléctricaen laesquinade avenida 44 y 155 el dia del siniestro.
Asimismo, da cuenta de que la aqui actora se encontré tirada en el piso enlamano de LaPlataa Olmossobre Av. 44.  Enla
misma acta, €l oficial actuante acreditala presenciaen el lugar de la hija del hoy demandado -sefiorita Sonia Liciaga- quien reconoce
laexistencia del accidentey que su padre setuvo queir del lugar del hecho porque los manifestantes intentaban agredirlo.
Finalmente, sobre la mecanica del accidente, éstarefirid que ?la mujer saltd sobre el vehiculo? (fs. 1 IPPreferida). A fs. 5/6 de
los mismos actuados se presenta €l accionado a quien se lo notificé de la causay acredité documentacion. A partir de ali éste no
realizd manifestacion ni defensaalgunaen sedepenal. A fs. 44/45 en el informe técnico mecanico del Subteniente Sebastian
Emiliano Mestre (visu mecénico) informa que el automotor de Liciaga en la parte frontal ?presenta hundimiento y pliegues en capot,

| Page?2/8 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-accidente-de-transito-teoria-del-riesgo-creado-protestas-cuantificacion-del-dano-formulas-matematicas/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue Jul 14 1:05:22 2026 / +0000 GMT

parte inicial concéntrica, lado izquierdo signo de reparacion de chapa, paragolpes fisurado y desplazado, giro derecho acrilico roto?.
Acompafia fotos de | os dafios que muestran el hundimiento del capot (fs. 44/45 y 46 causa penal referida). Y aen estos actuados,
la absolucién de posiciones del legitimado pasivo, hecha luz sobre el extremo debatido: preguntado sobre la existencia del hecho
reconoce que ?Hubo un accidente pero no se la fecha? (posicion tercera), que €l erael conductor del rodado a momento del
accidente ?Si, es cierto? (posicion sexta) y sobre la mecanicadel hecho contesta 7no, no es cierto (que la haya visto antes de
colisionarla), se metird encima una persona, no sé si eraella, a momento del accidente? (posicion décimo primera, fs. 95).
Respecto de la denuncia policial, admite que un familiar suyo fue el encargado de hacer la denuncia policia ?Si, es cierto, mi hija?y
gue es el tomador del seguro de vehiculo denunciado como embistente dominio ? ?Si, es cierto? (posicion octavafs. 95).  Esta
absolucién acredita la existencia del hecho, como las condiciones de tiempo y lugar, el vehiculo y el conductor participante.  En el
mismo sentido Norma Estela Maidana, testigo presencial del hecho, refiere: ?estédbamos en calle 44 y 156, cortando la calle. Que
habia un sefior que no lo dejaban pasar |os vecinos. Que estaba en un automaévil Renault, acelerabay frenaba, y como no o dejaban
pasar acelerd y atropell6 ala actora. Que dio marcha atrés y mientras estaba dando marcha atrés (con el auto en movimiento) se bajé
unamujer del auto referido manifestando que el hombre era remissero. Que el hombre se dio alafuga cruzando la banquina, y que
iba con un nene? (fs. 115 en Sistema Augusta, fs. 116 y vta. en expte. papel, pregunta tercera). Por su parte, Alberta Jara depuso que:
?estabamos sin luz durante varios dias y fuimos a hacer un corte en calle 44 y 153. Que nos juntamos varios vecinos reclamando por
laluz y vino un hombre en auto (Renault 18), mas o menos vigjo, blanco/cremita, y habia chicos, que una sefioray un chico subieron
al auto mencionado y como no podia pasar dobl6, paso larambla muy apurado y Lourdes iba cruzando lacalley ahi é lachoco ala
actoray lavolo por el aire. Que el conductor se dio alafuga? (fs. 116 en Sistema Augusta, fs 115y vta. en el expte papel, pregunta
tercera).  Delo expuesto, no encuentro que la sefiora Juez de grado haya cometido error alguno en la val oracion de los testimonios
dado que, en o substancial resultan contestes con el resto de las probanzas producidas.  En este sentido se hadicho que ?La
valoracion del testimonio, es la operacion mental que tiene por fin conocer el mérito o valor de conviccion que pueda deducirse de
su contenido. Se trata fundamental mente de una actividad del juez, porque aél le corresponde decidir sobre el mérito de conviccion
gue le merezca esta prueba; las partes, sin embargo, pueden y deben hacer su propia valoracion, para presentarlaa juez en calidad
de alegatos. Existe, sin embargo, una diferencia sustancial entre las dos val oraciones. la segunda esta orientada principal mente en
busca de argumentos de prueba favorables a la causa que cada parte defiende, y la primera por laimparcial funcion piblicade
encontrar laverdad, en cuanto esto sea posible, para administrar justiciaen el caso concreto. Por esta razon, procesalmente la
valoracion de la prueba es una actividad exclusiva del juez, y |as partes apenas pueden prestar su colaboracion en escritos o
exposiciones orales (Devis Echandia, Hernando. Teoria general de lapruebajudicial, Ed. Victor P. de Zavalia, Bs.As., 1976, Tomo
I1, pag. 247)? (SCBA LP C 98296, 22/12/2008 Juez Kogan SD).  Con el mismo alcance 7L os jueces de grado tienen amplias
facultades para apreciar laidoneidad de los testigos, ya que la valoracion de la pruebaen general y el andlisis de latestimonia en
especial son tipicas cuestiones de hecho, quedando éstas libres de censura en sede de casacion mientras no se aleguey se demuestre
de modo concluyente que son €l resultado de razonamientos viciados por el absurdo? (SCBA LP C 117091 S 30/10/2013 Juez Soria
SD).  Concluyo entonces, amén de las escasas divergencias en |os testimonios las que considero irrel evantes para la solucion del
caso (por ejemplo que Maidana haya dicho que es remisero, o que circulaba en el automotor con un menor como acompariante) que
queda acreditada la version dada por la actora en virtud alas constancias aludidas las que coinciden en o sustancial (art. 384, 421,
456 CPCC).  Esque, €l principio de la carga de la prueba consagrado por el art. 375 CPCC determina que cada una de las partes
debe probar el presupuesto de hecho de la norma o normas que invocare como fundamento de su pretension, defensa o excepcion.
En este caso €l demandado y citada en garantia no aportan elementos en direccion a determinar su ausencia en el accidente, ni la
interrupcion del nexo causal.  Misma orfandad adolece el argumento de |os accionados que alude a que la actora se tir6 sobre €l
capot, por lo que no cabe méas que descartar esa hipdtesis (art. 384 CPCC).  Destaco aqui entonces que, si bien asiste razéon alos
demandados respecto de la ausencia de cuestionamiento sobre la existencia del hecho alegado por laaquo (v. fs. 148/154, titulo
?considerando?), encuentro en funcidn al andlisis de las probanzas producidas de forma arménicay coherente -alaluz de lasreglas
de lasanacritica- que el dia 30 de abril de 2016, aproximadamente las 16.20 horas |la actora se encontraba en el lugar donde se
desarrollaba una protesta vecinal por falta de servicio eléctrico en laesquina de calle 44 y 156, cuando el demandado que circulaba a
bordo de un vehiculo Renault 18 dominio ?, cruzé larambla con sentido contrario eimpacté alaactora.  Por €llo, en virtud aque
lavaloracién criticay evaluacién conjunta de una serie de extremos desarrollados en la causa como prueba de testigos, absolucién
de posicionesy constancias en la causa penal, concluyo que debe confirmarse la existencia del nexo causal y asignacion de
responsabilidad efectuada por laaquo (arts. 1722, 1757, 1758, 1769 CCyC, 374,375, 376, 384, 402y sig., 424y sig. CPCC).  VI-
Ambas partes se agravian de la cuantificacion de |os dafios reconocidos. En especial toman como centro de sus quejas la aplicacion
por parte de laa quo de reglas mateméticas para la cuantificacion de laincapacidad sobreviniente. La actora se disconforma de los
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errores en los datos incorporados a la tabla de célculo utilizada para su confeccion, mientras que |os accionados se duelen de su
aplicacién, considerando que arroja un resultado desproporcionado.  La sefiora juez de grado en su resolutorio hace referencia al
2deber? de aplicar férmulas mateméticas parafijar laindemnizacion, conforme lo dispuesto por €l art 1746 CCyC.  Por su parte,
la norma aludida dispone que ?En caso de lesiones o incapacidad permanente, fisica o psiquica, total o parcial, laindemnizacion
debe ser evaluada mediante la determinacién de un capital, de tal modo que sus rentas cubran la disminucién de la aptitud del
damnificado pararealizar actividades productivas o0 econdémicamente valorables, y que se agote a término del plazo en que
razonablemente pudo continuar realizando tales actividades. Se presumen los gastos médicos, farmacéuticosy por transporte que
resultan razonables en funcion de laindole de las lesiones o laincapacidad. En el supuesto de incapacidad permanente se debe
indemnizar el dafio aunque el damnificado continle gjerciendo unatarea remunerada. Esta indemnizacion procede aun cuando otra
persona deba prestar alimentos al damnificado?.  En este extremo, la aplicacion de férmulas aritméticas a los fines de indemni zar
laincapacidad sobreviniente, ha despertado y despierta distintas posturas doctrinarias y jurisprudenciales, existentes alin desde antes
delasancion del Codigo Civil y Comercial. A partir de esos desarrollos, encontramos las posturas receptivas, las que seresisten a
laaplicacion de las férmulas mateméticas y quienes la receptan, pero solo como una pauta orientadora.  Adhiero a esta Ultima
corriente, toda vez que considero que el art. 1746 CCyC contempla una serie de circunstancias que debe ser necesariamente tenidas
en cuenta para la determinacion de laindemnizacidn, pero de ninglin modo una pauta matemética o financieraala que deba atarse €l
Magistrado de formaobligatoriay Unica.  Esque, cuando €l articulo 1740 CCyC desarrolla el concepto de reparacion, indica
expresamente que ésta debe ser ?plena?, agregando que debe contemplar Aarestitucion de la situacion del damnificado al estado
anterior al hecho dafioso, sea por €l pago en dinero o en especie?.  De lainterpretacion arménica de ambas normativasy de los
principios generales en la materia, se desprende que no basta con la aplicacion de una férmula que determine un capital en base ala
actividad productiva o econémicamente valorable del damnificado, sino que el resarcimiento en materia civil debe tener un marco de
valoracion maés basto y amplio. No tiene como objeto -tal como las reparaciones en el dmbito del derecho del trabajo- solo las
limitaciones del orden laborativo, relacionadas con la edad y grado de incapacidad, sino que debe incluir necesariamente las
implicancias de la persona tanto desde su faz individual como desde su insercion social, su vida en relacidn, sus relaciones
amorosas, familiares, deportivas, lUdicas, etc. Las que deben ser analizadas detalladamente en cada caso individual.  Por éllo,
entiendo que lamejor reparacién es aquella que contempl e todas | as circunstancias enunciadas en el articulo 1746 del CCyCy que
permitan sustentar o plasmar lajusticia de lo decidido, aun cuando no se apliquen férmulas mateméticas predispuestas, las cuales
por otra parte, tampoco estén exentas de generar arbitrariedades por sus abstracciones.  En este sentido se hadicho: ?Reiterada
doctrinay jurisprudencia, que mantiene actualidad, sostiene que laindemnizacion por incapacidad debe efectuarse teniendo en
cuenta las circunstancias personales del damnificado y la gravedad de las secuelas que pueden extenderse no solo al ambito del
trabajo, sino asu vidaen relacién, incidiendo en las relaciones sociales, deportivas, etc, y que no sdlo cabe justipreciar el aspecto
laboral sino también las consecuencias que afecten alavictima, tanto desde el punto de vistaindividual como desde el social, lo que
le confiere un marco de valoracion méas amplio. Un aspecto importante de la nueva norma es la referencia a una pauta o criterio
matematico de ponderacién para determinar una sumaglobal definitivaatitulo de capital que, invertido adecuadamente, produzca
renta 0 ganancia que le permitaa damnificado continuar percibiendo durante su vida Gtil un monto equivalente al que cobraba antes
del hecho nocivo. Si bien laredaccién de lanorma podria dar margen a otra interpretacion, dado que lareferencia ala determinacion
del capital que genere rentas no esta sindicada como la tnica modalidad de cuantificacion, mantienen vigor los criterios
interpretativos que confieren al razonable arbitrio judicial la funcion correctora por excelencia de cuantificar los dafios. Otras pautas
de valoracion aplicables indican que los porcentajes de incapacidad que resultan de la prueba pericial no obligan mateméticamente al
juez, aungue constituyen un valioso aporte, porque la cuantia por incapacidad sobreviniente no debe cefiirse a cal culos matematicos
rigidos, cerrados y herméticos, sino que debe fijarse sujetaa prudente arbitrio judicial ponderando laimportancia de las lesiones, la
edad de la victima, larepercusién que las mencionadas secuel as pueden tener en una futura actividad productivay demés
circunstancias del caso? (CSIN 28/04/98 ?Zacarias Claudio H. ¢/ Provincia de Cordobay otros? J.A. 1999-1-361; ?Moraes, Maria
B. ¢/ Proviniciade Buenos Airesy otros?, JA. 1992-1V-6247).  En definitiva, ?paraevaluar € resarcimiento no es necesario
recurrir a criterios matematicos ni tampoco son aplicables |os porcentajes fijados por la Ley de Accidentes de Trabajo, aunque
puedan resultar Gtiles para pautas de referencia, sino que deben tenerse en cuenta las circunstancias personales del damnificado, las
gravedad de las secuelas, |os efectos que estas puedan tener en laboral y de relaciéon? (CSIN fallos 320:1361; 325:1156), ello
significa que las férmul as mateméticas no constituyen la Gnica ni auténoma fuente de cuantificacién, ya que en todos |os casos debe
actuar el prudente arbitrio (que no es arbitrariedad) judicial, pero podra ser un elemento Util alahoradefijar € quantum por muerte
como incapacidad permanente? (conf. Ricardo Luis Lorenzetti. Codigo Civil y Comercia de la Nacion comentado. Tomo VIII arts.
1614 a 1881. Editoria Rubinzal - Culzoni editores. Edicion 2015pag. 526 y 527).  En el mismo sentido, la Justicia Nacional Civil
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tiene dicho ?La reparacion, cualquiera sea su naturaleza'y entidad, debe seguir un criterio flexible, apropiado alas circunstancias de
cada caso y no ceflirse a célcul os basados en relaciones actuariales, formulas mateméticas o porcentajes rigidos, desde que €l
juzgador goza de un margen de valoracion amplio, ello concuerda con las pautas de valoracion establecidas en el art. 1746 del
Cadigo Civil y Comercial? (Cam. Nac. de Apel. enlo Civil, salaA, inre: 2A. A. R. ¢c. G. A. M. ¢ dafios y perjuicios?, sent. del
28/10/2015, publicado en: RCCyC 2016 (abril), 150; RCyS 2016-V 1, 155, citaonline: AR/JUR/63674/2015).  En tanto que ?Para
decidir el monto de laindemnizacién, ademés de acudir alas férmulas matematicas y célculos actuarial es que surgieron como una
herramienta de orientacion para proporcionar mayor objetividad al sistemay reflejar de una manera més exactaen o posible el
perjuicio patrimonia experimentado por el damnificado, el Juzgador debe ponderar l0s elementos vitales que surjan acreditados en
lacausa, afin de evitar que lafrialdad de una ecuacién aritmética cierre lamirada alo justo en concreto que es, en definitiva, aquello
gue los jueces deben resolver mediante una resol ucién razonablemente fundada? (Cam. Nac. de Apel. enlo Civil, salaA, inre:
?PONCE, GreacielaEvelinac/ BALAGNA, Reynaldo Alberto y otros & dafiosy perjuicios?, sent. del 19/10/2018).  Por su parte, €l
Dr. De Léazzari, en un criterio que encuentro plenamente aplicable a laindemnizacion por incapacidad sobreviniente a partir dela
sancion del Cadigo Civil y Comercia hadicho que ?Parala determinacidn de laindemnizacion es Util recurrir aférmulas de
matematica financiera o actuarial como son aquellas contenidas en |as tablas de amortizaciones vencidas a interés compuesto y de
uso habitual en los Tribunales de Trabajo. Ello ofrece, como ventgjas, algun criterio rector mas o menos confiable, cierto piso de
marchaal formular o contestar reclamos, o e aventamiento de lainequidad, lainseguridad o laincerteza. Pero esas ventajas no
deben llevarnos a olvidar que tales formulas juegas, por un lado, como un elemento més a considerar - cuando mensurar un dafio y
Su reparacion se trata - junto a un haz de pautas fundamentales gjenas al mundo de las mateméticas y con todas las cuales €l juzgador
ha de trabajar para aguélla determinacién. Y por otro lado, que su aplicacion desprovista de prudencia puede llevar a verdaderos
despropdsitos? (SCBA LP C 117926 S 11/02/2015 Juez De Lézzari SD).  Por €llo, a tratar laindemnizacién por incapacidad
sobreviniente he de aplicar un criterio eléstico de valoracion, que contenga los pardmetros otorgados por el art. 1746 CCyC, mas no
atado a una férmula mateméti ca financiera que prescinda de las circunstancias particulares de la victima de autos, en gjercicio de los
principios de lavaloracion de lapruebay lasanacritica (art. 384 CPCC).  VI. 1- Sobre ese piso de marcha habré de abordar la
cuantificacion de laincapacidad fisica sobreviniente.  Conformelo resolvié esta Sala, en €l supuesto de lesiones, €l dafio
patrimonial se configura cuando existe incapacidad o disminucidn de las aptitudes fisicas o psiquicas, que incide en las posibilidades
laboralesy en tanto genera unarestriccion ala potencialidad productiva, € que esindemnizado como dafio emergente (esta Sala,
causas 97.753, sent. del 27-6-2002, RSD 162-2002; 101.097, sent. del 16-8-2005; 104.884, sent. del 18-8-2005, entre otras).  Es
decir que, probada la merma de esa aptitud para generar un trabajo, el dafio ya existe, pues su anterior plena potencialidad se
encuentra limitada en el porcentaje que laexperticiaindica, o que trasluce un perjuicio ya sea paratrabajar 0 buscar una nueva
labor.  Ahorabien, resulta central determinar el caracter permanente de las lesiones para determinar y encasillar su procedencia
dentro del dafio patrimonial o extrapatrimonial.  En tal sentido, esta Salatiene dicho que cuando de la pericia se advierte que pese
alapatologia descriptay ala calificacion asignada, de su contenido resulta la existencia de una incapacidad de caréacter transitoria,
corresponde rechazar su indemnizacion bajo este rubro y anaizarlo através de la concesion del importe que se otorgue para el dafio
moral (arts. 375, 474 CPCC) o, en su caso, s asi se acredita, como lucro cesante. A contrario sensu, ante la determinacién de una
dolencia de caracter permanente cabe considerarla como integrante del dafio patrimonial.  De ello se desprende que laincapacidad
transitoria reclamada por la sefiora Samaniego Véazquez, no procede que sea indemnizada dentro de laincapacidad sobreviniente,
sino que formara parte en el caso concreto, de lareparacion del perjuicio extrapatrimonial como integrante del rubro dafio moral.
Ahorabien, de la pericia médico traumatol 6gica practicada en autos por €l Dr. David Alfredo Rio (fs. 97/99) surge que la actora
presento a partir del accidente ?Fractura de pelvis, traumatismos multiples?.  Respecto del estado actual eval Uia ?Inspeccion:
asimetriadel anillo pélvico. Palpacion: despiertadolor anivel de crestailiacay hemipelvis derecha conirradiacion crural alacara
anterior del muslo derecho. Examen de lamovilidad: se realiza medicidn goniométrica del rango articular en forma comparativa con
un referente normal arribando a valores inferiores por parte de laactora. EXAMEN DE LA MARCHA: cuando la marcha se plantea
en formalentay programada resulta eubasica, ante la aceleracion del paso dishbasica. No le resulta posible lacarrerani el salto?.

A lahorade determinar laincapacidad dictamina ZGRADO DE INCAPACIDAD consultando €l Baremo de uso habitual en mi
especialidad (Ortopediay Traumatologia) y teniendo en consideracion las secuelas que actual mente presenta SAMANIEGO
VAZQUEZ LOURDES; le corresponde €l siguiente grado de incapacidad; |a cual reviste el carécter de parcial, permanente y
definitiva: FRACTURA DE PELVIS CON LIMITACION DE LA MOVILIDAD DE CADERA DERECHA 12%. TOTAL
INCAPACIDAD 12 %7 (fs. 97/99).  Ante el pedido de explicaciones de la actora (fs. 101 vta.) el experto brinda detalles y agrega
alaincapacidad las limitaciones parala carreray salto, por o que laelevaaun 15,84% (fs. 104/105).  Luego, observada la pericia
por parte de la citada en garantia (fs. 109/110) el galeno actuanteratificalo dictaminado (fs. 112/113).  Dable es precisar que los
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dictdmenes deben valorarse de conformidad a las reglas de la sana critica'y con sujecion alas normas de aplicacion al caso (SCBA,
B 50984, sent. del 4-V11-1995, ?Acuerdosy Sentencias? 1995-11-810; SCBA, B 52359, sent. del 14-X1-2007).  Incluso, al apreciar
las experticias | 0s jueces g ercen facultades propias, no teniendo sus conclusiones eficacia vinculante (SCBA, Ac. 38915, sent. del
26-1V-1988, ?LaLey? 1988-D-100, ?Acuerdosy sentencias? 1988-1-720, D.J.B.A. 1988-134, 345; SCBA, Ac. 49735, sent. del
26-X-1993; Ac. 56166, sent. del 5- V11-1996; Ac. 61475, sent. del 3-111-1998).  En suma, conforme haresuelto esta Sala, las
reglas de la sana critica indican que para apartarse de |a pericia suficientemente fundada, es necesario oponer argumentos cientificos
gue pongan en duda su eficacia probatoria. Las meras opiniones en contrario, Sin esgrimir razones serias, son insuficientes para
sortear |as conclusiones vertidas por quien es experto en un &reade laciencia o técnica (art. 474 del C.P.C.C.; esta Sala, causas
109550, sent. del 22-7-2008; 115940, sent. del 30-6-2015, RSD 83/2015; 118339, sent. del 2-7-2015, RSD 88/2015, entre muchas
otras).  No encuentro razdn alguna obrante en la causa para apartarme de las conclusiones técnicas-médicas brindadas por €l
experto (arts. 384y 474 CPCC).  Deé€lla se advierte una dolencia de caracter permanente que cabe indemnizarla como dafio
patrimonial.  Sentado ello, deben ponderarse las caracteristicas particulares de la actora que tenia 35 afios al momento del
accidente (fs. 11 copia certificada de la historia clinica, fs. 2 copiade DNI), que tiene dos hijos de |os cuales uno es menor de edad,
gue concurre ala comunidad cristiana, que trabaja en el cuidado de personas mayoresy como ama de casa (testigos Zulma Soledad
Gonzalez, Hugo Dejesus Barrientos Araujo y Norma Estela Maidana del expediente sobre beneficio de litigar sin gastos) y como
parametro estimar como una variable més el salario minimo vital y mévil mensual vigente ante la ausencia de acreditacion de
ingresos (Resolucion 3/2018 del Consegjo Nacional del Empleo, la Productividad y € Salario Minimo Vital y Mévil. V. vinculo web
https://www.argentina.gob.ar/trabajo/consejodel salario/resoluciones).  Como se dijo, en virtud de lo establecido por el art. 1746
CCyC, bajo este rubro no solo he de computar €l menoscabo de carécter laborativo ala actora, sino que ha de meritar lalesion en s
misma que afecta laintegridad fisica del damnificado, el menoscabo que esta limitacion de caracter fisico genera en los diversos
planos de lavida del individuo como su capacidad de trabajo, en su vida en relacion en el aspecto social, deportivo, etc.  En
consecuencia, araiz de las variables mencionadas estimo que resulta prudente proponer ami colega que por incapacidad fisica sea
elevada ala suma de $500.000 (PESOS QUINIENTOS MIL, arts. 1746, CCCN.; 384, 456, 474, CPCC), fijada a valores actuales.
Tal formade reparar, pretende plasmar unareparacion plena e integral que permita ala accionante contar con un recurso econémico
gue cubrala merma que el hecho de autos provocd en su vida (art. 1746, CCCN.).  VII- Laprocedenciay cuantificacién de la
reparacion por gastos médico asistenciales y de traslado reconocidos por la sentencia de grado, es otro de los puntos que agraviaa
ambas partes.  Delahistoria clinica obrante en autos, surge lainternacion y atenciones que debié padecer Samaniego Vazquez y
gue la atencion fue en un centro asistencial publico (fs. 8/18).  En lamismadireccién, la pericia médica (fs. 97/99) expone un
resumen de las atencionesrealizadas.  Ahora bien, para determinar la procedencia de este rubro debe estarse al actual art. 1746 del
CCCN que en su parte pertinente dispone ?... Se presumen |os gastos médicos, farmacéuticosy por transporte que resultan
razonables en funcion de laindole de las lesiones o laincapacidad...?.  Delaletradel mencionado articulo se deprende que los
gastos médicos y farmacol 6gicos se presumen a partir de la produccién de un dafio mensurable, y no requieren de una prueba
expresa, excepto que su monto sea oneroso y requiera de unademostracion especial.  Es decir que probado €l dafio fisico se
presume que €l actor realizo erogaciones en medicamentosy traslados para el tratamiento de las dolencias, siempre que revistan el
carécter de prudentes, en tanto que las sumas mayores deben ser debidamente alegadasy acreditadas.  No resulta 6bice que la
victima del siniestro haya sido tratada por profesionalesy centros asistenciales publicos toda vez que | os gastos efectuados no se
limitan a esas atenciones puntuales, sino a los gastos producidos en este aspecto a partir de las dolencias padecidas.  En este
punto, la SCBA en aplicacién de laley antes vigente pero que resulta vigente y de aplicacion en la actualidad, ha dicho que ?aun
cuando la victima de un accidente de trénsito haya sido atendida en un establecimiento asistencia publico debeincluirse en la
indemnizacion una suma en concepto de gastos medicos y de farmacia, pues es notorio que existen erogaci ones que deben ser
solventados por €l paciente: el resarcimiento debe guardar concordancia con lalesion, sin que resulte indispensable que su importe
se encuentre documentado?(SCBA S. 18/12/1979 ?Petruzzi de Rogero, Rosa M. ¢/ Martins Mogo, Carlos? DJJ 118/1974). Hade
ponderarse en el presente que, la presuncién del art. 1746 del CCyC resulta procedente en tanto laincapacidad de quien reclama
resulte de carécter permanente, extremo que -en funcién alo propuesto en € punto V1. 1 del presente - se cumpleen autos.  En
funcién alo expuesto, encuentro que la suma otorgada por laa quo - valuada con criterio de actualidad- luce prudente y
correctamente cuantificada En consecuencia, estimo procedente rechazar los agravios de los demandados y citada en garantia en este
extremo y confirmar la procedencia de laindemnizacién por gastos médico asistencialesy de traslado y su monto (arts. 1746 CCyC,
384 CPCC). VIII- Conrelacién alaprocedenciay cuantificacion del dafio moral he de destacar que conforme lo establece €l
articulo 1738y 1741 del CCyC, laobligacion de resarcir también o comprende, ademés de laindemnizacion de las pérdidas e
intereses.  Se entiende entonces que el responsable del dafio debe cubrir el quebranto que supone la privacion o disminucion de
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bienes como la paz, la tranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisicay, en general, todo menoscabo a los mas
sagrados afectos (SCBA. AC: 35579 del 22-4-86; esta Sala, causa 96.891, sent. del 2-4-2002, RSD 46/2002).  Envirtud delas
caracteristicas del hecho ventilado en autosy las probanzas producidas, tengo por acreditado que a partir del accidente lalegitimada
activa sufrié padecimientos de distinta entidad, fundamentalmente en su tranquilidad personal y vida en relacion que deben ser
indemnizados. A los fines de cuantificarlo, no resulta ocioso indicar que su determinacion no esta sujeta a reglas fijas (Conf.
SCBA, C 98039, sent. del 18-111-2009) y que para su determinacion depende ?... Del arbitrio judicial paralo cual bastala certezade
gue haexistido, sin que sea necesaria otra precision y no requiere prueba especifica alguna cuando ha de tenérselo por demostrado
por el solo hecho de la accién antijuridica-dafio in reipsa- y es a responsable del hecho dafioso a quien incumbe acreditar la
existencia de una situacion objetiva que excluya la posibilidad de un dafio moral (S.C.B.A., Ac. 41.539, sent. del 21-XI- 1989,
publicado en D.J.B.A. 1990-138, 15, en ?Acuerdosy Sentencias? 1989-1V- 219; Ac. 55.648, sent. del 14-V1-1996; Ac. 56.328, sent.
del 5-V111-1997, publicado en ?El Derecho? 182-134, ?Acuerdosy Sentencias? 1997-1V-9; Ac. 59.834, sent. del 12-V-1998; Ac.
64.247, sent. del 2-111-1999, ?Acuerdosy Sentencias? 1999-1-360; Ac. 82.369, sent. del 23-1V-2003).  Dentro del contexto
indicado, encuentro que las sumas fijadas por la a quo resultan adecuadas por |0 que propongo confirmarla (arts. 1078 CC,384, 474
CPCC). IX - Enrelacion alos agravios sobre la tasa de interés aplicada, adelanto que le asiste razdn ala actora apel ante, toda vez
que la sentenciade grado - como asi también esta resolucion- fijan laindemnizacion en valores actuales.  Para su determinacion
estaré entonces a lo dispuesto por la doctrina de nuestro Superior Tribunal provincial el que ha sido receptado por esta Salaen la
causal23.113 entreotras.  Losintereses buscan resarcir €l perjuicio que a actor le ocasiona el incumplimiento. Sin embargo, la
tasa de interés no puede ser considerada como una clausula de gjuste, ya que su funcion econdémica no es la de mantener €l poder
adquisitivo del capital adeudado.  La Suprema Corte de Justicia de nuestra provincia ha declarado reiteradamente que a partir del
1° de abril de 1991, los intereses moratorios seran liquidados exclusivamente sobre el capital (art. 623, Cod. Civil) con arreglo ala
tasa de interés que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, vigente a inicio de cada uno de los
periodos comprometidos y, por aguellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el célculo sera diario con igual tasa (conf.
arts. 7y 10, ley 23.928, modif. por ley 25.561, 622, CAd. Civil; conf. causas Ac. 57.803, "Banco de la Provincia de Buenos Aires",
sent. del 17-11-1998; Ac. 72.204, "Quinteros Palacio", sent. del 15-111-2000; Ac. 68.681, "Mena de Benitez", sent. del 5-1V-2000; L.
76.276, "Vilchez", sent. del 2-X-2002; L. 77.248, "Tdavera', sent. del 20-VI11-2003; L. 79.649, "Sandes", sent. del 14-1V-2004; L.
88.156, "Chamorro", sent. del 8-1X- 2004; L. 87.190, "Saucedo", sent. del 27-X-2004; L. 79.789, "Olivera', sent. del 10-V11-2005;
L. 80.710, "Rodriguez", sent. del 7-1X-2005; Ac. 92.667, "Mercado", sent. del 14-1X-2005; entre otras). Cabe advertir, pues, que
pese a abandono de la paridad cambiaria (ley 25.561) nuestra Corte ha mantenido en esta cuestion |o resuelto en sus precedentes.
En la especie, siguiendo la doctrina -mayoritaria- de nuestro Maximo Tribunal provincial, -sin perjuicio de las consideraciones que
sobre el particular se podrian realizar-, corresponde confirmar los intereses alatasa que paga el Banco de la Provincia de Buenos
Aires en sus operaciones de depositos atreinta dias ?tasa pasiva? (SCBA, C. 101.774 ?Ponce?y L. 94.446 ?Ginossi?).  Mas,
conforme la causa"Zdocaro" no se vulneraladoctrinalegal antescitadasi, a formular una simple ecuacion econémica -utilizando
paraello las distintas variantes que puede ofrecer el aludido tipo de tasa- se aplica una determinada alicuota por sobre las demés
existentes (SCBA, Ac. L 118.615, Sent. del 11-111-2015).  Dicha postura, fue confirmada por €l mismo Tribunal -por mayoria- en
causa ?Cabrera?, donde concluy6 que corresponde la utilizacion de la tasa pasiva més alta fijada por €l Banco de la Provinciade
Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y por aquellos que no
alcance a cubrir el lapso sefialado, €l cdlculo debe ser diario con igual tasa, desde la fecha del hecho dafioso hasta el diade su
efectivo pago (arts. 622y 623, Cod. Civ.; 7y 768, inc. 2c?, CCCN; 7y 10, ley 23928 y mod.; SCBA, causa 119.176, sent. del
15-VI-2016).  Por otro lado, la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, por mayoria, en los precedentes "Vera,
Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios’ (causa C. 120.536 del dia 18/4/2018) y "Nidera S.A. contra
Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios' (causa C. 121.134 del dia 3/5/2018), sefial 6 que cuando se han estimado con criterio
de actualidad los valores, corresponde que los intereses moratorios se fijen, sobre el capital de condena, entre lafecha del hecho y
hasta el momento tenido en cuenta parala evaluacion de cada una de las deudas a latasa puradel 6% anual (arts. 772y 1.748, CAd.
Civ.y Com.). Endicho entendimientoy todavez que la sentencia fija val ores actuales, cabe modificar o dispuesto por laaquo
aplicandose la doctrina emanada por la Suprema Corte de esta provincia en los antecedentes sefialados. Esto es, desde la fecha del
hecho (30/4/2016) hasta la fecha de la sentencia de primerainstancia (09/5/2019) paralos rubros gastos médicos, gastos de
movilidad y dafio extrapatrimonial -dafio moral-, y hastalafecha de la presente resolucion para el rubro incapacidad fisica
sobreviniente, se establece la aplicacion de latasa pura del 6% anual, y apartir de ali -para ambos casos- y hasta su efectivo pago la
tasa pasiva mas atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitosa30 dias. X - Asisterazon a accionado
quien denunciala existencia de un error material en la sentencia de primerainstancia en tanto indica en relacion a dafio
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extrapatrimonial -dafio moral- que laindemnizacion otorgada de $ 200.000 es un "monto Unico para ambos padres” (v. fs. 153
ultimo parrafo), ello en tanto el rubro es reclamado y se otorga a favor de la Ginica accionante mayor de edad y que actla por su
propio derecho.  Por lo tanto, corresponde dejar aclaradatal circunstanciay dejar sin efecto lafrase"...monto Unico para ambos
padres..." que obraafs. 153 Ultimo pérrafo (arg. arts. 166 inc. 2, 242y conc. del C.P.C.C.).  XI - Ental entendimiento, por las
consideraciones vertidas, he de propiciar hacer lugar parcialmente alos recursos de las partes por [0 que propongo elevar el monto
reconocido por incapacidad fisica sobreviniente ala suma de $500.000 (PESOS QUINIENTOS MIL); insto asimismo que la
aplicacion de latasa de interés puradel 6% anual desde lafechadel hecho (30/4/2016) hasta la fecha de la sentencia de primera
instancia (09/5/2019) paralos rubros gastos médicos, gastos de movilidad y dafio extrapatrimonial -dafio moral-, y hastalafechade
la presente resolucion para €l rubro incapacidad fisica sobreviniente; y a partir de esas fechasy en adelante y hasta el total y efectivo
pago se aplique - Unicamente sobre el capital de condena- |a tasa pasiva més alta que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires
en sus depdsitos a 30 dias, vigente en cada uno de los periodos comprendidos, y por aquellos dias que no a cancen a cubrir €l lapso
sefidlado, el calculo debe ser diario con igual tasa. Asimismo, corresponde aclarar la sentencia de primerainstanciay dejar sin efecto
lafrase"...monto Unico para ambos padres..." que obraafs. 153 Ultimo parrafo (arg. arts. 166 inc. 2, 242y conc. del C.P.C.C.). Por
ultimo, postulo confirmar la sentencia en todo o restante que ha sido motivo de recursos y agravio. Por consiguiente, de lograr
mayoria esta propuesta, la sumatotal de condena seralade $710.000 (PESOS SETECIENTOS DIEZ MIL). Finalmente postulo que
las costas de la Alzada alos demandados, en su esencia condicion de vencido (art. 68, CPCC).  Voto por laNEGATIVA.  El
sefior Presidente doctor HANKOVITS, por los mismos fundamentos, voté enigual sentido. A LA SEGUNDA CUESTION
PLANTEADA EL SENOR JUEZ DOCTOR BANEGASDIJO:  En atencion a acuerdo alcanzado a tratar la cuestion anterior
corresponde modificar la sentencia de fs. 148/154, haciendo lugar parcialmente alos recursos de las partesy en su consecuencia: 1)
elevar el monto reconocido por incapacidad fisica sobreviniente ala suma de $500.000 (PESOS QUINIENTOS MIL); 2) aplicar la
tasa de interés pura del 6% anual desde lafechadel hecho (30/4/2016) hasta la fecha de la sentencia de primerainstancia
(09/5/2019) paralos rubros gastos médicos, gastos de movilidad y dafio extrapatrimonial -dafio moral-, y hastalafechade la
presente resolucién para el rubro incapacidad fisica sobreviniente; y a partir de esas fechasy en adelante y hasta €l total y efectivo
pago aplicar -Unicamente sobre el capital de condena- la tasa pasiva mas alta que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en
sus depositos a 30 dias, vigente en cada uno de |os periodos comprendidos, y por aquellos dias que no a cancen a cubrir el lapso
sefialado, el célculo debe ser diario con igual tasa; 3) aclarar la sentencia de primerainstanciay en su consecuencia, dejar sin efecto
lafrase"...monto Unico para ambos padres..." que obraafs. 153 dltimo péarrafo (arg. arts. 166 inc. 2, 242 y conc. del C.P.C.C.); 4)
asimismo, corresponde confirmarla en todo lo restante que ha sido motivo de recursos y agravio; por consiguiente, la sumatotal de
condena asciende en $710.000 (PESOS SETECIENTOS DIEZ MIL); 5) las costas de la Alzada corresponde se impongan alos
demandados, en su esencial condicién de vencido (art. 68, CPCC). ASI LOVOTO. El sefior Presidente doctor HANKOVITS,
por los mismos fundamentos, voté enigual sentido. CON LO QUE TERMINO EL ACUERDO, dictandose la siguiente:
SENTENCIA  POR ELLO, y demés fundamentos del acuerdo que antecede se modificael fallo defs. 148/154, y en su
consecuencia, se eleva el monto reconocido por incapacidad fisica sobreviniente ala suma de $500.000 (PESOS QUINIENTOS
MIL); ordenando aplicar a capital de condenalatasa de interés pura del 6% anual desde lafechadel hecho (30/4/2016) hastala
fecha de la sentencia de primerainstancia (09/5/2019) paralos rubros gastos médicos, gastos de movilidad y dafio extrapatrimonial
-dafio moral-, y hastala fecha de la presente resolucion para el rubro incapacidad fisica sobreviniente; y a partir de esas fechasy en
adelante y hasta el total y efectivo pago aplicar -Unicamente sobre el capital de condena- se aplicara -Unicamente sobre €l capital de
condena- |latasa pasiva mas ata que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, vigente en cada uno
de los periodos comprendidos, y por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, €l célculo debe ser diario con igual
tasa; y aclararse el fallo de primerainstancia, dejando sin efecto lafrase que"...monto Unico para ambos padres..." que obraafs. 153
ultimo pérrafo (arg. arts. 166 inc. 2, 242y conc. del C.P.C.C.). Asimismo, se confirma el pronunciamiento en todo lo restante que ha
sido motivo de recursosy agravio, por lo que la sumatotal de condena asciende a $710.000 (PESOS SETECIENTOS DIEZ MIL).
Las costas de la Alzada se imponen alos demandados, en su esencial condicién de vencido (art. 68, CPCC). REGISTRESE.
NOTIFIQUESE. DEVUELVASE. 044521E
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