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DanosY Perjuicios Contrato De Franchising Incumplimiento Lucro Cesante

JURISPRUDENCIA Darfios y perjuicios. Contrato de franchising. Incumplimiento. Lucro
cesante Se confirma el fallo que condend ala devolucion de las sumas dinerarias abonadas araiz del incumplimiento del
demandado del contrato de comercializacién con uso de marca celebrado, por medio del cual |a actora solicité la autorizacion para
integrar lafranquicia de la demandada, cuyo objeto era la venta de indumentaria, ropainformal y afin. En Buenos Aires
alos 19 dias del mes de febrero de dos mil diecinueve, reunidos los Sefiores Jueces de Cadmara en la Sala de Acuerdos fueron traidos
para conocer los autos 2FELTAN CINTIA RAQUEL C/ GARCIA MARIO S ORDINARIO? EXPTE. N° COM 34787/2015; en los
gue al practicarse la desinsaculacion que ordena el art. 268 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de laNacion resulto que la
votacion debia tener lugar en el siguiente orden: VocaliasN° 17, N° 18, N° 16. La Dra. AlgjandraN. Tevez interviene en su caracter
de subrogante de lavocaiaN°® 17, que se encuentraalafechavacante.  ¢Es arreglada a derecho la sentencia apelada de fs. 75/92?

La Sra. Juez de Camara Dra. AlgjandraN. Tevez dice: I. Antecedentesdelacausa  a. CINTIA RAQUEL FELTAN
demandé aMARIO GARCIA por incumplimiento del contrato que celebraran con més |os dafios y perjuicios que estimé en lasuma
de $200.000, o lo que en méas o0 en menos resultara de la prueba, con interesesy costas.  Relatd que se contact6 con el demandado
por medio de su paginaweb para adquirir una franquicia de ropa de bebe y nifios. Sefial 6 que Garcia declard ser socio de laempresa
Americanas del Sudy quelamismaagrupavariasmarcas.  Menciond que se reunieron en uno de los locales de Garcia, ubicado
en la ciudad de Lujan, Provincia de Buenos Airesy que luego de conocer todo o referente al emprendimiento, fueron a unas oficinas
gue se encontraban al lado de los locales. Expuso que €l accionado le comentd en esa oportunidad que él junto con su esposay un
socio eran propietarios de la empresa Americanas del Sud, que agrupaba varias marcasy que yatenia més de 10 afios de experiencia
enlaventay comercializacion delasfranquicias.  Lademandante relatd que asistié a esareunion junto con su marido y que le
manifestaron al accionado que querian abrir un local en Lomas de Zamoray que €l les respondié que estaba disponible y que podia
otorgarle la franquicia con exclusividad absoluta. Laactorarelatd que inici6 inmediatamente |os tramites del banco para obtener
el préstamo personal paralacompradelafranquiciay que, durante el tiempo que demoraban las gestiones, Garcialallamé varias
veces para manifestarles que €l precio de lafranquiciaiba a aumentar, pero que si |e anticipaban diez mil pesos podria mantenérselo.
Agrego que, en consecuencia hicieron una transferencia por ese monto en concepto de reserva parala comprade lafranquicia ?Y o te
amo como tU me amas?. Indicé que, unavez obtenido el préstamo, hicieron otra transferencia bancariay se reunieron en su
domicilio personal parafirmar el contrato. Expuso que acordaron que el saldo restante |o abonarian en la ciudad de Lujan, en las
oficinas de la empresa Americanadel Sud. Explicd que €l trato que habian hecho para el pago del total del precio de lafranquicia
era: laentregainicial de $80.000 en efectivo y cuatro pagos de $5.000 y que instrumentaron esa financiacion mediante lafirmade 4
pagarés. Relatd que luego de entregarle todo el dinero, Garciale ofrecié que si |e pagaba $10.000 en ese momento, €l rompia dos de
los pagarés y, como atencion, le entregaba el mismo importe de ropa. La accionante expuso que accedio a dicha propuesta pues
resultaba muy conveniente, pero no quedo documentadaen el contrato.  Aludio alas dificultades para encontrar €l local, pues el
demandado |e respondia que |os que el egiala actora junto con su marido, no reunian las condiciones necesarias'y, por el contrario,
les ofrecialocales en una zona distinta ala que ellos esperaban.  Menciono que Garciales dijo que no era conveniente abrir €l
local en diciembre, pues enero 'y febrero son meses en los que no iban a obtener muchas ganancias. Afiadié que ellos accedieron, a
pesar de que dicha postergacién implico no recibir ninglin ingreso mientras tenian que pagar la cuota del préstamo personal.

Relatd que Garcia en febrero de 2014 le comunico el cierre de las importaciones y |os inconvenientes paraingresar las mercaderias
gue comerciaizany le manifesté que si abria el local no iban a poder reabastecerlo; por eso le ofreci6 que la aperturafueraen el mes
de agosto o septiembre. Destacd que dichas contingencias tornaron asperalarelacion con Garciay comenzaron a dudar de €.
Por eso -continué- le pidié una copia del acuerdo que habian firmado y un certificado dejando constancia de que la falta de apertura
del local no serealizd de comun acuerdo, sino por cuestiones relacionadas con su empresa. Finalmente, dijeron que encontraron
en internet que habian sido defraudados y que esta modalidad es una practica habitual de la contrariay que yalo hizo en otras
oportunidades. Menciond, en consecuencia, que inicio este reclamo para obtener el cumplimiento del contrato con mas los dafios
y perjuicios.  Solicitd que se decretara un embargo preventivo sobre las cuentas bancarias del demandado, hasta cubrir la suma de
$200.000. Aludié alaverosimilitud en el derecho, el peligro en lademoray contracautela. Fundd en derecho y ofrecié prueba.

b. Enfs. 45 la actoraamplié a $300.000 el monto delademanda.  ¢. Enfs. 57 se declard rebelde a accionado, en los términos
del Cpr.59. Il. Lasentenciade primerainstancia  Mediante el pronunciamiento de fs. 75/92, el magistrado de grado receptd
parcialmente la demanday condend a Mario Garcia a abonar a Cintia Raquel Feltan el importe de $100.000, con més |os intereses.
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Impuso las costas al accionado vencido (art. 68 CPCC, segundo parrafo). Difirio laregulacion de los honorarios de los profesionales
intervinientes hasta tanto exista liquidacion aprobada. Para asi decidir, en primer lugar, resalt6 que las relaciones derivadas del
contrato deben ser analizadas de acuerdo con la prevision del Cciv. 1197, es decir, sujetandose alo que se estipul  en €l convenio,
siempre que sea dentro de los principios de orden pablico, lamoral y las buenas costumbres. Por otro lado, destacé que en
atencién alaincontestacion de la demanda, corresponde tener por ciertos los hechos invocados en el escrito liminar y por auténtica
laaludidainstrumental.  Aunque dicha premisano implicareceptar sin mas el planteo de la actora, pues valoré que hay
imprecisiones en su relato de los hechos. Especificamente, en punto a la efectiva concrecion de los pagosy que, alaluz dela
documental arrimada, se evidencia una falta de correspondencia entre sus dichos y |os comprobantes de las erogaciones.

Presumi6 que la reclamante acaté |o que habian acordado en la clausula cuarta -que refiere a precio y modo de pago de la
operacion- y, en consecuencia, juzgo que este aspecto de la pretensién encuentra sustento en el contrato.  Sin embargo, concluyé
gue no ocurre lo mismo respecto de las demas pretensiones, las que ni siquiera estan causadas. Puso de resalto que la demandante
aludi6 a unos ?Recibos de pago?, pero que se trata de copias de pagarés.  Desestimd laindemnizacién por merma econémicay
dafio moral, pues juzgo que no habian sido acreditadas (Cpr. 377).  Sefia6, en punto ala primera, que lafrustracion delas
utilidades solo resulta resarcible cuando implican una probabilidad suficiente de beneficio econdmico, pero considerd que en €l caso,
si bien la actora demostro la expectativa que tenia, no estan acreditados los dafios que sufrid. Al respecto, adujo que esinsuficiente
alegar un perjuicio en abstracto o unamera posibilidad, es decir, pedir €l resarcimiento de un dafio hipotético o eventua sin
acreditarlo (Cpr. 377). II. El recurso  Laaccionante apel6 en fs. 93 y su recurso fue concedido libremente en fs. 94. Su
expresion de agravios de fs. 112/113, no fue respondida por el demandado.  En fs. 118 se llamaron autos para dictar sentenciay
en fs. 119 se practico €l sorteo previsto en el art. 268 Cpr. IV.Losagravios  Laactoracritico, esencialmente, que e
magistrado de grado rechazara laindemnizacion por mermaeconémicay dafiomoral.  V.Lasolucion  a Aclaracion
preliminar  Adelanto que el andlisis de |os agravios esbozados por |a apelante no seguird el método expositivo adoptado por €lla,
y que ho atenderé todos sus planteos recursivos, sino aquellos que estime esenciales y decisivos para dictar el veredicto de la causa
(Cfr. CSIN: ?Altamirano Ramén ¢/ Comision Nacional de Energia Atomica?, del 11.11.1986; id: ?Sofies, Raul ¢/ Administracion
Nacional de Aduanas?, del 12.2.1987; Fallos: 221:37; 222:186; 226:474; 228:279; 233:47; 234:250; 243:563; 247:202; 310:1162;
entreotros).  b. Recuerdo que esta demanda se inicid con base en un contrato de comercializacién con uso de marca por medio
del cua laactora solicit6 la autorizacién paraintegrar la franquicia de la demandada, cuyo objeto era la venta de indumentaria, ropa
informal y afin delamarca?YO TE AMO COMO TU ME AMAS?. En los términos que ya fueron decididos por |a sentencia de
grado y que se encuentra firme, la actora aboné $100.000 en cumplimiento de las obligaciones que asumid en la clausula cuarta del
convenio (fs. 2 vta.). Sin embargo, la demandada nunca cumplié con sus obligaciones contractuales y, en consecuencia, la
accionante no pudo abrir €l local comercial. En ese contexto, el magistrado de grado condend ala devolucién de las sumas
dinerarias abonadas. Resta analizar, entonces, la procedencia de la reparacion de | os perjuicios reclamados por la demandante, segin
arguy0, que se habrian ocasionado por €l incumplimiento del contrato.  c¢. Daflosy perjuicios  ¢.1. Indemnizacion por merma
econdbmica  Ensuagravioinicial, la apelante adujo que el anterior sentenciante debid receptar integramente su pretension, pues el
demandado no contestd demanday fue declarado rebelde.  Cuestiond, en consecuencia, €l rechazo de laindemnizacion por la
merma econodmica que sufrio. Manifestd que resulto contradictoriala decision del juez ?a quo? pues por un lado considerd que era
verosimil su reclamo por lafrustracion de las utilidades, pero luego desestimé este aspecto del resarcimiento.  Adelanto que el
recurso del actor no ha de prosperar y que el estado de rebeldia de la accionada no modifica la solucién hasta aqui esbozada. Me
explico.  Dispone el art. 60 del Cpr. en lo que aqui interesareferir que: ?...1a sentencia serd pronunciada segun el mérito dela
causay lo establecido en €l art. 356, inc. 1. En caso de duda, larebeldia declaraday firme constituira presuncién de verdad de los
hechos licitos afirmados por quien obtuvo la declaracion...?.  Ello asi, declaradalarebeldia, |os hechos expuestos en la demanda
tienen el beneficio legal de presuncién de verdad por disposicion expresa de laley; presuncion que reviste carécter de ?iuris tantum?
(conf. Fassi, Santiago - Y anez, César, ?2Codigo Procesal Civil y Comercial?, Ed. Astrea, T. 1, Bs. As,, 1988, p4g. 393).  Ahora
bien. La presuncién establecida en la norma ?supra? citada funciona frente a una afirmacion que resulta verosimil, pero no cuando
ellaresultainverosimil, contradictoria o cuando de los mismos autos surge que el hecho alegado no es cierto (conf. Civ. G, 19/8/80,
ED., 90-631; Com. A.,17/7/78, LL, 1978-C). El efecto de larebeldia es tener por reconocidos los hechos licitos sefialados en la
demanda que pueden motivar su éxito. Pero si nada de lo expresado al demandar, como hecho fundante de la pretensién, podia
determinar su éxito de acuerdo al derecho vigente, ninguna relevanciatiene parala solucién del litigio el silencio del demandado
(Colombo, Carlos J.- Kiper, Claudio M., Cédigo Procesal Civil y Comercial de laNacion Anotado y Comentado, t. 1 pag. 464y ss.,
LalLey, BuenosAires, 2006). Frente alarebeldiadel accionado, el actor desconoce la suerte que tendrian los hechos por €
afirmados. podran ser considerados veraces por decision del juez o, contrariamente, podrén ser estimados inaceptables por faltade
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prueba (conf. Roland Arazi - Rojas, Jorge A., 2Cédigo Procesal Civil y Comercial?, Ed. Rubinzal-Culzoni, T. 1, Bs. As., 2007 pag.
284). Es por esa razon que aun en los casos de mediar incontestacion de demanday seguirse el proceso en rebeldia, puede
rechazarse laaccion si ellano se gjustaa derecho (conf. CNFed. Civ. Y COm., Salall, 8/4/94, elDial- AFEO5, citado por
Highton-Arean, ob. cit., t° 2, pag. 24). Por tanto, no cabe soslayar que larebeldia del demandado debe ser juzgada en relacion a
las pruebas aportadas y alos diversos elementos de lacausay si la prueba aportada carece de idoneidad paraavalar el reclamo del
actor, puede rechazarse la demanda (conf. Op. cit. Roland Arazi - Rojas, Jorge A., 2Codigo Procesal...?, pag. 287).  Desde dicha
perspectiva conceptual, advierto que la actora no formé conviccion sobre el fundamento de su pretension recursiva, es decir, la
procedencia de laindemnizacion por merma econémica. Es que, en concordancia con el temperamento asumido por €l
magistrado de grado, es perceptible que quien va a comenzar un emprendimiento, como es la apertura de un local paravender
determinada marca de ropa, tiene expectativas de obtener unaganancia. ~ Mas dicha expectativa no resulta suficiente para
configurar un perjuicio que deba ser resarcido. Es decir, la procedencia de laindemnizacién de la ganancia que dej6 de percibir €l
demandante, depende de |la demostracién efectiva de dicha pérdiday no puede resarcirse una mera proyeccion o posibilidad. En esa
inteligencia, no advierto ninguna contradiccion de la sentenciaatacada.  Recuerdo, a fin de fundar mi postura, que €l lucro cesante
-que eslo que en definitiva solicitd laactoraal aludir la merma econdémica-requiere de una prueba concluyente de las ganancias que
efectivamente dejo de percibir.  Corresponde precisar que €l lucro cesante esla utilidad o ganancia de la que resulté privado €l
acreedor araiz del incumplimiento de la obligacion o del acto ilicito. Implicalaausencia de ganancia o del acrecentamiento
patrimonial que el damnificado podria razonablemente haber logrado de no haber mediado incumplimiento u obrar antijuridico de la
contraparte.  Se ha sostenido que su resarcimiento no se apoya en una simple posibilidad de ganancia, ni debe constituir un
enriquecimiento sin causa para el acreedor; sino que, por el contrario, debe hallarse demostrada fehacientemente la pérdida de
ingresos referidos a negocios especificos (?Azinter SA contra Aguas y Saneamientos Argentinos SA (AySA SA) sobre Ordinario?,
del 13.7.2017). Desde dicha perspectiva conceptual no puedo sino concluir €l rechazo de este aspecto de laindemnizacion. En
efecto, la actora no acompafio ningln elemento, siquieraindiciario, que permita conocer -aun de modo hipotético- la rentabilidad del
negocio. A esefin, bien pudo ofrecer como prueba el resumen de ganancias de otros emprendimientos similares, es decir, otros
locales de lafranquicia contratada o bien, comercios del mismo rubro pretendido por la actoraen lazona elegidaa ese fin. Mas,
laaccionante en su relato no alude a ninguno de estos extremos.  En ese orden, resultaincumplidala carga de la actora de
demostrar la existenciadel dafio y por €ello, ha de desestimarse el planteo recursivo.  ¢.2. Indemnizacion por dafio moral La
actora sefial 6 que de la lectura del escrito liminar de demanda se desprende la afeccion que le ocasioné la conducta del demandado,
pues no solo le provocd un dafio econémico, sino que lesiond su expectativa de poder Ilevar adelante el emprendimiento comercial
gue habian proyectado junto con sumarido.  Adelanto que este agravio tampoco ha de prosperar. Recuerdo que €l dafio moral
es un perjuicio que aprehende €l orden juridico. Y es asi en lamedida en que lesionalos bienes més preciados de la persona humana,
al alterar el equilibrio de espiritu. Toda personavive en estado de equilibrio espiritua y tiene derecho a permanecer en ese estado;
las alteraciones animicamente perjudiciales deben ser resarcidas (v. mi voto en esta Sala, ?Oriti, Lorenzo Carlos ¢/ VVolkswagen
ArgentinaS.A. y otro ¢ ordinario?, del 01.03.11). Y esamodificacion disvaliosa del espiritu no corresponde identificarla
exclusivamente con el dolor porque pueden suceder, como resultas de lainterferencia antijuridica, otras conmociones espirituales: la
preocupacion intensa, la agudadirritacion vivencia y otras alteraciones que, por su grado, hieren razonablemente el equilibrio
referido (Mosset Iturraspe, Jorge, Responsabilidad por Dafios, t. V, pégs. 53/4, Ed. Rubinzal - Culzoni, 1999).  Por otro lado, no
desconozco que cuando el dafio moral tiene origen contractua (art. 522 CCiv.), debe ser apreciado con criterio estricto, desde que
generalmente en ese ambito de interaccién humana solo se afectan intereses pecuniarios. En este sentido, corresponde a quien
reclama laindemnizacion la prueba de su existencia, es decir, la acreditacion de las circunstancias facticas susceptibles de llevar a
animo del juzgador la certidumbre de que la actitud del incumplidor provoco un efectivo menoscabo de su patrimonio moral. Ello
pues, de su mismo concepto se desprende que el mero incumplimiento contractual no basta para admitir su procedenciaen los
términos de la norma citada (CNCom., Sala A, "Aguerri de Ribot, Sara ¢/ Héctor A. Garcia', 25.6.82; id., "Capon Bonell SA. ¢/
Papel Prensas.a.", 13.5.83; id., "Coallo Collada, A. ¢/ Establecimientos MetalUrgicos Crespo S.A.", 13.7.84; id., "Transpuertos S.A.
c/ Austral Lineas Aéreas SA.", 24.10.84; id., "Rosner, David ¢/ Banco Rio deLaPlataS.A.", 29.11.84; id., "Danisewski, Juan ¢/
Jorge Hitszfelder", 22.5.86; id., "Criado soc. de hecho ¢/ Federacion Patronal Coop. de Seguros Ltda.", 30.8.95; Sala B, "Cilam S.A.
c/ IKA Renault S A.", 14.3.83; id., "Katsikaris, A. ¢/ Lalnmobiliaria Cia. de Seguros S.A.", 12.8.86; id., "Cabral, Rall ¢/
Aseguradora Rural S.A.", 1.6.88; id., "Rossano de Rossano, Maria ¢/ Ramiro Pazos', 22.3.89; id., "Borelli, Juan ¢/ Omega Coop. de
Seguros Ltda.", 10.4.90; id., "Barven SA. ¢/ Méllino S.A.", 10.4.90; id., "Gelman, Juan ¢/ Edic. Corregidor S.A.", 10.8.90; id.,
"Colombo, Jorge ¢/ Sevel SA.", 27.11.92; SalaC, "Nassivera, Oscar ¢/ AresS.R.L.", 7.12.81; id., "Fernandez, Vicente ¢/ Tavellay
Cia SAA.", 17.2.83; id., "PerataHnos. SA. ¢/ Citroen ArgentinaS.A.", 23.4.84; id., "Campomar, Maria c/ Aseguradora Rural SA.",
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21.8.87; id., "Labriola, Walter ¢/ LaNueva Coop. de Seguros Ltda.", 29.9.88; id., "Gagliano, Juan ¢/ Chacabuco Cia. Argentinade
Seguros SA.", 27.4.89; id., "Wolf, Manuel ¢/ Prado, Radl", 5.10.89; id., "Lucarelli, José ¢/ Asorte S.A.", 10.11.89; id., "Perez Leiros
¢/ Plan Rombo S.A.", 23.6.93; id., "Percossi, Nora ¢/ Cia. Argentinade Seguros Visién S.A.", 29.7.94; id., "Federacion Patronal
Coop. de Seguros Ltda. ¢/ Garage Bosso", 14.4.97; SalaD, "Indeval S.A. ¢/ Fenochietto, Carlos', 7.9.81; id., "Penna, José c/
Beimias, Jaime", 29.7.85; id., "Desup S.R.L. ¢/ Irusta Cornet, José", 25.6.90; SalaE, ?De Vera, Diego ¢/ Programade Salud S.A. &
ordinario?, 07.09.1990; id. "Cammarata, Ricardo ¢/ La Defensa Cia. Argentina de Seguros S.A.", 28.8.85; id., "Bak Rolff ¢/
Ingtituto Italo Argentino Cia. de Seguros S.A.", 20.4.87; id., Piquero, Hugo ¢/ banco del Interior y Buenos Aires’, 6.9.88; id., "De
Vera, Diego ¢/ Programade Salud S.A.", 7.9.90; id., " zaz, Pedro ¢/ Sanabria Automotores S.A.", 11.12.90, entre muchos).
Ahorabien, en € presente caso, la demandante no sefial 6 las circunstancias facticas en las que sustentd su peticion. Si bien, como se
anticipo en el marco tedrico, la declaracion de rebeldia permite tener por cierto los hechos licitos sefialados en la demanda; en el
caso, no formulé ninguna expresion en sustento de su pretension. Nétese que, en oportunidad de ampliar demanda, |a accionante
se limité a manifestar que el monto de laindemnizacién ascendia a $300.000 (pesos trescientos mil) ?por los dafios y perjuicios que
esta parte padece a causa del accionar maliciosos de la contraria, |a merma econémica que me produjo y €l dafio moral?. Dedli
gue ha sido desatendida por la demandante la manda del Cpr. 330,4 que le exige ladescripcion de los hechos (y las omisiones o
hechos omisivos) que, previstos por las normas con efectos juridicos, hagan operar laregulacion juridica del caso, pues no basta con
invocar simplemente el marco juridico de una situacién, sin explicar 1os hechos cuyo encuadre legal se pretende (Arazi Roland,
Rojas Jorge A., ?Cadigo Procesal Civil y Comercial de laNacion. Comentado y Anotado? Tomo 1, Ed. Rubinzal-Culzoni, 2015, p.
500). Véase que lademandante ni siquiera alude a cudles fueron los padecimientos o tribul aciones animicas que le ocasiono €l
incumplimiento de Garciay €l Unico sustento de su pretension fue la frase transcripta precedentemente. A mayor abundamiento,
tampoco se aprecia suficientemente cuantificado el dafio moral. En efecto Feltan, al ampliar demanda, sélo reclamé un monto global
sin brindar la posibilidad de identificar a cuénto asciende la reparacidn de cada perjuicio (Cpr. 330,7). Dicha omisién no puede ser
suplida, pues tampoco se cuenta con elementos de los que pudierainferirse ese extremo (conf. arg. esta Sala, 9.02.2010, "Menardi
Rodolfo ¢/ BankBoston SA ¢/ ordinario"). Ello conduce a rechazo de su pretension, toda vez que aun cuando se partierade la
premisade que el estado de rebeldia del contrario conduce areceptar laversion dada por la actora, como se dijo, de sus dichos ni
siquiera se desprende la verificacién del dafio moral. En ese orden de ideas, insisto, larebeldia no exime ala peticionante de
cumplir con la carga probatoria que le pesa con motivo del Cpr. 377. Por virtud de lo expuesto, cabe rechazar los agraviosy
confirmar integramente lasentenciaapelada. V1. Conclusién.  Por todo lo expuesto, si mi criterio fuera compartido por mis
distinguidos colegas, propongo al Acuerdo desestimar €l recurso de la parte actoray confirmar el veredicto de grado, en cuando ha
sido materia de agravio. Costas de Alzadaalaapelantevencida.  Asi voto.  Por andlogas razones el doctor Rafael Barreiro
adhiere al voto que antecede.  Con lo que termind este Acuerdo que firmaron |os sefiores Jueces de Camara doctores;
AlgandraN. Tevez  Rafael F. Barreiro  MariaFlorenciaEstevarena  Secretaria Buenos Aires, 19 de febrero de
2019. Y Vistos: I. Por los fundamentos expresados en el Acuerdo que antecede, se resuelve desestimar el recurso de la parte
actoray confirmar el veredicto de grado, en cuando ha sido materia de agravio. Costas de Alzada a la apelante vencida.
Notifiquese (Ley N° 26.685, Ac. CSIN N° 31/2011 art. 1° y N° 3/2015), cimplase con la protocolizacion y publicacion de la
presentedecision  (cfr. Ley N° 26.856, art. 1; Ac. CSIN N° 15/13, N° 24/13y N° 6/14) y devuélvase alainstancia de grado.
Firman solo los suscriptos por encontrarse vacante lavocalian® 17 (art. 109 RIN). AlgiandraN. Tevez  Rafael F. Barreiro
MariaFlorencia Estevarena  Secretaria de Camara 039661E
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