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DanosY Perjuicios Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Cuantificacion Se cuantifican las partidas
indemnizatorias otorgadas al actor araiz del siniestro padecido. En Lomas de Zamora, alos 4 dias del mes de septiembre
de 2019, reunidos en Acuerdo Ordinario los Jueces de la Camara de Apelacién en lo Civil, Comercia y Familia, Sala Segunda, de
este Departamento Judicial, doctores: Pablo Sall Moreday Luis Adalberto Conti, con la presencia del Secretario del Tribunal, se
trajo a despacho para dictar sentenciala causan® AV-1857-2014 caratulada: "GOMEZ JESUS IGNACIO C/ FORCINITO JOSE
ALBERTO Y OTRO/A SIDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO) ". De conformidad con lo dispuesto
por los articulos 168 y 171 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial del
mismo Estado, la Camararesolvié votar lassiguientes:.  CUESTIONES:  1°) ¢Esjustalasentenciaapelada? 2°) ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  Practicado el sorteo deley (art. 263, in fine del C.P.C.C), dio el siguiente orden de
votacion: Dr. Pablo Sadl Moreday Dr. Luis Adalberto Conti.  VOTACION: A laprimeracuestion el Dr. Pablo Sadl Moreda
dijo: 1. LaSra magistradaacargo del Juzgado de PrimeraInstanciaen lo Civil y Comercial N°2 -sede Avellaneda-, dictd
sentencia en estos actuados, haciendo lugar ala demanda deducida por Jesus Ignacio Gomez contra Jose Alberto Forcinito y "Parana
S.A. de Seguros', condenandolos a abonar al actor, dentro del término de diez dias de quedar firme laliquidacién a practicarse, la
suma de pesos doscientos treintay cinco mil ($ 235.000), con més los intereses y costas del juicio, bajo apercibimiento de
gecucion.-  Finalmente, difiri6 las regulaciones de honorarios de |os profesional es intervinientes, hasta tanto exista liquidacion
definitiva (v. fs. 205/209).-  2.- Contra dicho decisorio apelan, con fecha 3/8/18, el Dr.Rubén Reznik (letrado apoderado de la
parte actora) y, con fecha 3/08/18, la Dra. Paula Sogje (letrada apoderado de la demandaday citada en garantia), siéndoles
concedidos |os recursos libremente através del auto de fecha9/8/18.-  La parte actora fundd sus discrepancias en los términos que
ilustrala pieza glosada afs. 232/237; mientras que |os | egitimados pasivos hacen lo propio afs. 226/231, obrando sus respectivas
réplicasafs. 239/242y afs.243/250.-  3.- El accionante comienza su faena recursiva atacando, por exigua, la suma fijada para
reparar las dolencias fisicas, ya que a su entender la misma no se compadece con |os reales perjuicios sufridos por su mandante a
raiz del accidente, y las secuelas que le han dejado y debe tolerar en la actualidad (todas €ellas acreditadas con lo que surge del
informe del especialistadesignado enlacausa).-  Por ello, requiere que se otorgue unaindemnizacién que contemple no sblo la
situacion de lavictima al momento del accidente, sino también la proyeccién que tienen las secuel as detectadas sobre todos los
aspectosdesuvida.- A renglén seguido, objeta por escaso y arhitrario, € monto fijado por dafio moral.-  Deigua manera,
tacha de reducida la cuantia fijada en concepto de "dafio psiquico y tratamiento psicoterapéutico”; pues sefiala que con esa suma no
se resarce de manera adecuada y acabada las dolencias verificadas en dicha esfera; como tampoco la terapéutica recomendada por €l
perito médico para afrontarlas.-  Por dltimo, suplicala elevacion del item "gastos de asistencia médica, traslados y vestimenta', al
entender que ha quedado acreditado en autos |a necesidad de que su poderdante se someta a un tratamiento kinesiol 6gico, peticiona
gue serevierta el rechazo detal reclamo.-  4.- Por su parte, la accionada también dirige su impugnacion a plano indemnizatorio,
suplicando €l rechazo o lareduccion del item "dafio patrimonial”. Fundamenta su postura en base a que, a su entender, la magistrada
no tuvo en cuenta laimpugnacion efectuada por su parte a la pericia médica presentada en la causay en las que se cuestionaba
justamente larelacion de causalidad entre las |esiones constadas por la perito con €l evento dafioso. Es mas, remarca que esa
vinculacion tampoco surge del fallo impugnado.- A su vez, se alza por la cuantia por la que ha prosperado €l "dafio moral",
sefialando que las lesiones que ha sufrido €l accionante resultan infimas. Agrega que cuando, como ocurre en autos, las lesiones
psiquicas son infimas, conceder sumas diferenciadas por dafio moral y por dafio psicolgico importa una otorgar una doble
indemnizacion por un mismo menoscabo.-  Deigua manera, criticala posturaasumida por lajuez a valorar el item "dafio
psiquico y costo de tratamiento", resaltando que se desentiende de las impugnaciones que su parte ha planteado en autos ala pericia
médica presentada; y que tampoco ha evaluado el accionar poco diligente del reclamante y que resultaimputable a su parte, a
prolongar €l inicio de laterapéutica para su recuperacion.-  Postula que el detrimento psicol 6gico que presentaria es de caracter
"leve" y por endetransitorio.-  Seguidamente, reclama lareduccion de la suma fijada por "gastos de farmacia, asistencia médica’ .-

Parafinalizar atacalos accesorios de condena establecidos, juzgando que en autos, o que resulta adecuado es que se aplique
hasta el efectivo pago, latasa pasivasimple o un interés puro que oscila entre un 4% hastaun 6%.-  5.- Cabe comenzar sefialando,
en torno alo expuesto en el escrito de réplicade fs.239/242 punto "1 y 11", y adeslizado en el de fs. 243/250 y que serefieren ala
suficienciatécnica de |0s recursos presentados, que expresar agravios, en su estricta acepcion, significareputar y poner de manifiesto
los errores (de hecho o de derecho) que contenga la sentencia, y laimpugnacion que se intente contra ella debe hacerse de modo tal
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que rebata todos | os fundamentos esenciales que le sirven de apoyo.-  Es decir, que supone como carga procesal, una exposicion
juridicaen laque mediante €l andlisis razonado y critico del fallo impugnado se evidencie su injusticia. Requiere asi, una
articulacion seria, fundada, concretay objetiva de los errores de la sentencia punto por punto y una demostracion de los motivos para
considerar que ellaes errénea, injusta o contraria a derecho (Alsing, tratado 2da. ed. v. IV, p. 389 "€"; |bafiez Frocham, "Tratado de
los recursos en €l proceso civil", ed. 1957, p. 43; Palacio, "Derecho Procesal Civil", v. V. p. 599).-  Teniendo en cuentalos
mentados principios generales, el criterio restrictivo con el que ha de aplicarse lafacultad conferida por el art. 260 del C.P.C.C.,y la
atenta lectura de las piezas mediante las cuales | as partes pretenden fundar sus criticas a pronunciamiento en crisis, arribo ala
conclusién de que las mismas satisfacen os requisitos minimos exigidos por el cédigo de rito paratener por cumplida con la carga
gue lesimpone la citada normativa.-  Con €llo, es €l turno de pasar a evaluar las impugnaciones plasmadas por 10s quejosos en sus
expresiones de agravios, no sin antes sefialar que, propondré el examen y resolucién en forma conjunta de |los agravios vincul ados
con las parcelas indemnizatorias, a advertirse que constituyen el anversoy €l reverso de unamismamoneda.-  6.- Puesto yaen
esa faena, sefialo que lareparacion del rubro "incapacidad sobreviniente”, debe ser integral, motivo por el cual, debe comprender
todos | os aspectos de la vida de un individuo, al margen que desempefie o no una actividad productiva, puesto que laintegridad del
hombre tiene en si un valor indemnizable y por lo tanto debe ser objeto de reparacion. (esta Sala causa 22835 Sent. 25/2/2019 entre
muchas otras en similar sentido).-  Es decir, el concepto en estudio comprende esencia mente la alteracion, minoracion,
detrimento o supresion de la capacidad |aborativa o productiva o generadora de ingresos, rentas o ganancias especificas, conforme
las condiciones personales del damnificado; y por otro lado, englobala capacidad vital o la aptitud y potencialidad genérica, es decir
laque no es estrictamente laboral y que recae en laidoneidad intrinseca del sujeto paratrabajar o para producir bienes o ingresos
(cfr. Trigo Represas Félix y Benavente marial., "Reparacion de dafios alapersond’; LalLey. BsAs, 2014, T |, p4g. 557).- A su
vez, debe dejarse en claro que cuando la asistencia terapéutica resulta recomendada por un especialista, la procedencia de su
indemnizacion es una consecuenciaineludible.-  Entonces, en vistaaello, encuentro de vital importancialas conclusiones alas
gue se arriba en la pericia médica practicada en autos, ya que €ellas permiten formar conviccion sobre las lesiones fisicas e
incapacidad sobreviniente de la victima, cuestion ésta fécticay eminentemente cientifica; méxime cuando no se han brindado
argumentos de similar potencia en esta oportunidad que demuestren que las mismas resultan erradas (v. informe emitido por el
"Hospital 1.G.A. Pedro Fiorito" de fs. 149/151; sumado a que el pedido de explicaciones oportunamente formulado en la anterior
instancia quedo si evacuar; y nada hizo la demandada impugnante; v. fs. 182/186, 204; art. 474 del CPCC).-  Ello asi, por cuanto
si bien es cierto que laley no confiere ala prueba de peritos el carécter de pruebalegal, no 1o es menos que ante la necesidad de una
apreciacion especificadel campo del saber del experto designado, técnicamente ajeno a hombre de derecho, para desvirtuarlo
resultaimprescindible ponderar otros elementos de juicio que permitan concluir de modo fehaciente en € error o en el inadecuado o
insuficiente uso de la ciencia que el experto hubiera hecho de los conocimientos cientificos de los que por su profesion o titulo
habilitante ha de suponérsel o dotado; o bien en la existencia de otros medios de prueba, de relevancia comparable o superior alaque
en el caso revistala prueba pericial, que persuaden a Juez de que las conclusiones periciales han de ser dgjadas delado.  Para
decirlo de otro modo, el apartamiento de esas conclusiones debe encontrar apoyo en razones serias, en fundamentos objetivamente
demostrativos de que la opinion del experto se encuentra refiida con principios |6gicos 0 méximas de experiencia, evidenciando la
existencia de errores de entidad o que existen elementos probatorios de mayor eficacia para provocar la conviccion acercade la
verdad de los hechos controvertidos (Conf. Ammirato, Aurelio L. "Sobre la fuerza probatoria del dictamen pericial” enlaLaley
1998-F- 274); extremos que, pese lo intentado por la demandada quejosa, no se verifican en autos.-  Despejadas las dudas en torno
alaadmisibilidad de la periciay sus conclusiones, también conviene puntualizar que los porcentuales de incapacidad discernidos
por los expertos constituyen una pauta meramente referencial que debe tomarse con suma prudencia, resultando de por si esencial
verificar los restantes elementos del caso, paraevaluar el perjuicio efectivamente sufrido por la victima (esta Sala, causa 28437, sent.
12/12/02 y causa 329/05 del 27/9/05); en otras palabras, la determinacién del monto indemnizatorio se encuentralibradaala
prudente apreciacion judicial, atendiendo alas circunstancias particulares del damnificado que se desprendan de la causa, entre otras
lanaturaleza de las lesiones sufridas, edad, salud, sexo, estado civil, familiares a cargo, etc. (Conf. Cam. nac. Civ. SalaA, L.L.
1976-A-139;SdlaC, L.L. 1976-B 424).  En el marco de los principios que vengo de resefiar, en la pericia elaboradaafs. 168/171
(v. asimismo explicaciones de fs. 191 y estudios complementarios de fs.153/167) por laDra. AngélicaN. Barbieri (quien emite su
dictamen fundandose tanto en el resultado del examen médico legal a que sometié al actor, en los estudios médicos a él realizadosy
las demés constancias de autos), se constata que el damnificado padecid, como consecuenciadel infortunio, politraumatismos con
traumatismo de craneo con pérdida de conocimiento, traumatismo de rodillaizquierday tobillo; presentando en la actualidad como
secuelas: @) anivel cervical: contractura paravertebral intensay dificultades de movilizacion con repercusion electromiogréfica; b) a
nivel lumbar: contracturas paravertebralesy dificultad de movilizacion; y ¢) anivel derodillaizquierda: inestabilidad que le dificulta
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lamarcha. Se extrae también que las lesiones descriptas |0 hacen portador de unaincapacidad parcial y permanente del 22%. A su
vez, queda constatado que el actor debio recibir tratamientos kinesiol 6gicos, y que en la actualidad también resultan necesarios,
recomendandose que realice dos sesiones por semana, por un término minimo de seismeses.-  En virtud de lo expuesto y
aquilatando la entidad de las lesiones constatadas en la victima, en concordancia con las caracteristicas personales del afectado que
surgen de la causa tales como que su edad actual de 29 afios, su expectativa de viday proyectos futuros, capacidad productiva, como
también evaluando todos aquellos datos relevantes que fluyen del incidente de beneficio de litigar sin gastos que obra agregado por
cuerdaaeste principal (v. fs.19/11, 14/15), considero prudente elevar la partida fijada en concepto de incapacidad sobreviniente, ala
suma de pesos ciento ochenta mil ($180.000), por entender que la mentada cuantia se gjusta a los pardmetros monetarios que esta
Sala viene siguiendo en casos analogos; y estando constada la necesidad de que el reclamante se someta a un tratamiento
kinesiolégico afin de evitar el agravamiento de las lesiones constatadas, considero que corresponde hacer lugar al reclamo
impetrado y otorgar en concepto de "gastos por tratamiento futuros', la suma de pesos catorce mil ($14.000) (arts. 1086 del Cédigo
Civil, 165, 384y 474 del ordenamiento ritual, y arts. 1740y 1746 del Cod. Civil y Comercial).-  7.- En orden a agravio por lo
considerado en el rubro dafio psicol égico, se tiene dicho que el mismo puede ser conceptualizado como €l trastorno mental y/o
psiquico consecuente a un evento disvalioso que actlia como un agente exdgeno agresor de laintegridad psicofisicadel individuo. Su
resarcimiento tiene por objeto reparar ese detrimento producido por €l ilicito en los procesos mental es conscientes y/o inconscientes,
con ateracion de laconductay de la voluntad, es decir, un dafio ala salud psiquica (esta Sala, ¢. 45798, s. 26/X1/2015; c. 46993, s.
22/X11/2016, entre otras).  Dicho detrimento abarca toda aquella perturbacion del aparato psiquico, de caracter patol gico,
causada por situaciones inusuales de cierta gravedad, que impactan abruptamente sobre una personahumana.  En estos casos |0
que se trata es de recomponer €l perjuicio causal producido por € hecho antijuridico, apreciando no solo el desempefio econémico,
sino una compensacion mas amplia que involucra en plenitud la capacidad del sujeto. No se repara simplemente las lesiones, sino
como las mismas interfieren en lavida del damnificado, ya sea en su &mbito social, familiar, entre otros (arg. arts. 901, 1067, 1068 y
1069 del Céd. Civ. s. Ley 340y modificatorias; art. 1738, 1740, 1746 del CCyCom.).  Se hadicho también que, cuando lavictima
resulta disminuida en su aptitud psiquica, la misma debe ser objeto de reparacion -independientemente de lo que corresponda por su
incidencia en la actividad productiva del sujeto o por su dafio moral- puesto que ella en si misma posee valor indemnizable
(CAL.Z,estaSdall, causan©®13.208, Reg. Sent. Sep/94).-  Esque, si bien el ser humano es una unidad somaticay psiquica,
existen lesiones que afectan principal o exclusivamente su salud animica, sin relacién necesaria con el perjuicio fisico derivado del
hecho. Es mas, el déficit psicol 6gico supone una perturbacion de la personalidad que altera el equilibrio basico de la persona,
mientras que el dafio moral, implica la existencia de unalesién de sentimientos, afecciones o de tranquilidad animicas, con lo cual se
configuran drbitas conceptual mente auténomas a los fines resarcitorios (C.A.L.Z., esta Salall, causan®13.142 del 30-11-95).-
Sumado ae€llo, en laesferadel tratamiento psicolégico, la Suprema Corte provincial, ha sostenido que ?No generadoble
indemnizacion reconocida por el dafio psicolégico y el tratamiento terapéutico posterior, porque en materia de hechos ilicitos
corresponde lareparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de ideas, |os desembol sos necesarios
paralarehabilitacion terapéutica de |os actores resultan consecuencias del hecho dafioso y son imputables a responsable del mismo
atenor delo dispuesto por € art. 901 y siguientes del Codigo Civil. Acreditadala necesidad del tratamiento psicol égico, carece de
significacion el resultado que pudieraarrojar el mismo porque éste obviamente opera para el futuro pero no borralaincapacidad
existente hasta entonces, también imputable a responsable del ilicito? (SCBA, Ac. 69476, autos caratul ados ?Cordero, Ramén
Reinaldo y otrac/ Clifer ¢ Dafiosy perjuicios?, Sent. del 09-5-2001; SCBA, C. 92681, autos ?Vidal, Sebastian Uriel ¢/ Schlak,
Osvaldo Reinaldo y otros &/ Dafios y perjuicios?, Sent. del 14-9-2011).-  Ahorabien; con pie en los lineamientos resefiados, en
autos la perita psicologa designada en autos determind que el actor, como consecuencia del infortunio, padece de trastornos
psiquicos (de conducta- "trastorno de ansiedad generalizado") producto del infortunio, que se reflejan en su capacidad de atencion,
motivacion, memoriay concentracién, fobias al circular por lavia publica, que le generan unaincapacidad parcia y permanente del
14%. Del mismo trabajo pericia se extrae también que, se recomienda al actor que se someta a un tratamiento psicotergpéutico, afin
de evitar el agravamiento del cuadro descripto, con unafrecuencia semanal, y con una duracion minima de un afio (v. periciadefs.
168/171y 191y explicaciones de fs. 330/331 y estudios complementarios de fs.153/167).-  En consecuencia, valorando las
conclusiones y demas circunstancias escudrifiadas en la pericia psicol dgica citada en concordancia con las demés constancias de la
causay especialmente las condiciones personales del reclamante, enmarcadas todas en el hecho dafioso, estimo apropiado € monto
asignado en lainstancia anterior por |o que he de proponer su confirmacion, en tanto entender que esa suma compensa
adecuadamente este detrimento (arts. 1068 y 1086 del Cadigo Civil s. Ley 340; art. 1746 del CCyCom; arts. 165, 384 y 474 del
Caodigo Procesal).  8.- En cuanto a "dafio extrapatrimonia o dafio moral”, me veo obligado a destacar que el detrimento de marras
no requiere de prueba especifica alguna, en cuanto ha de tenérselo por demostrado por €l solo hecho de la accion antijuridica- prueba
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"inreipsa’ -, siendo €l responsable del hecho a quien incumbe acreditar la existencia de una situacion objetiva que excluyala
posibilidad de su configuracién (SCIBA Ac- 57435, S 8/7/97, esta Sala, causa 27332, S 30/5/02). En la especie teniendo en cuenta
gue todo evento lesivo produce un estado de dolor, sufrimiento y angustia que siempre debe repararse, encuentro que los condenados
al pago no han logrado probar la circunstancia aludida previamente, por |0 que no puede alojarse dudas en torno a su concreta
existencia. (art. 375 del C.P.C.C).-  Sentado ello, en punto a su cuantificacion sabido es que no existen reglasfijasy, dependiendo
del hecho generador, asi como de |as particulares situaciones que en cada supuesto se verifican, no tiene porqué guardar una
necesaria proporcionalidad con el dafio material, hallandose en definitiva sometido a prudente arbitrio judicial (conf. C.A.L.Z., esa
Salall, causan® 48776, reg. def. n°246/2017, entre muchas otras en igual sentido).-  Esque, a ser un perjuicio inmensurable por
su propia naturaleza, el juzgador se ve compelido a poner en practica pautas relativas que se encuentran regidas por un criterio de
razonabilidad paraintentar acercarse, en la medida de |o equitativamente posible, a unatasacion que se condiga con larealidad del
perjuicio, yaque lo que se busca procurar, no es ni mas ni menos que un objetivo justo dentro de una seguridad minima sin
desentenderse de | as particularidades de cada suceso.-  Laponderacion de las referidas circunstancias, en el marco de los restantes
pormenores de la causa, me llevan aelevar ala suma de pesos noventa mil ($ 90.000,00) la partida otorgada en lainstancia de origen
para cubrir € presente menoscabo (arts. 1078 del Cod. Civ., y 165,375y 384 y concs. Del Cad. de forma; art. 1741 del Cod. Civil y
Comercia).-  9.- Conrelacidn alos gastos médicos y farmacéuticos, cabe sefialar que es bien sabido que estos desembol sos se
hallan ligados con la naturaleza de los detrimentos y sus alcances, aungue no se hayan acompafiado |os comprobantes respectivos
(Esta Sala, causa 48776 del 29-12-2017 entre muchas otras), de modo que deben ser evaluados con suma prudencia.  Ademasla
circunstancia de contar con obra social o recibir atencion en nosocomios publicos no supone, como es por todos conocido, una
absoluta gratuidad de las prestaciones, sino una cobertura comiinmente parcial, que exige €l aporte integrativo del paciente.  Su
procedenciay magnitud se halla ligada -basicamente- ala razonable vinculacién que deben mantener con la naturaleza de las
lesionesy sussecuelas.  En tales condiciones, teniendo en cuenta las lesiones sufridas por el actor, |o reclamado en la demanda (v.
fs. 4/11), lo que brota de marras (v. fs. 149/152) y lo dictaminado por la médica especialistaal momento de evacuar las preguntas
que le fueron realizadas al respecto (v. fs. 168/171, ap. D) "Preguntas del actor"), estimo razonable confirmar la suma fijada para
éste rubro (art. 165 parraf. 2° del C.P.C.C.).  10.- Por Ultimo, corresponde abordar |as quejas dirigidas contra |l os accesorios de
condenafijados en la sentencia recurrida. Los legitimados pasivos postulan en su escrito fundante que a momento de establecerse
los montos indemnizatorios, € a-quo |o hizo avalores actuales, con lo cual corresponde en autos aplicar latasa pasivasimple, o un
interés puro anual que oscile entreun 4%y 6%.- Al respecto, me es dable apuntar que este Tribunal ha venido aplicando para
casos andlogos a presente, la tasa pasiva mas alta fijada para cada periodo comprendido, que paga el Banco de la Provincia de
Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, receptando asi la doctrina casatoria del Supremo Tribunal bonaerense en las causas
?2Ubertalli?, de fecha 18 de mayo de 2016, y ?Cabrera?y ?Trofe?, ambos de fecha 15 de junio de 2016. (esta Sala, causa N° 46.201,
RSD 101-16, s.9/V1/2016, causa N° 45.561, RSD 132-16, s. 14/V11/2016, entre otros).-  No obstante, con posterioridad, la
Suprema Corte de esta provincia ha modificado la doctrinalegal en lo que respecta al computo de intereses en los litigios donde se
persigue el cobro de deudas de valor, cuyo monto resultante debe referirse @ valor real al momento que corresponda tomar en cuenta
paralaevaluacion deladeuda-  Asi, la Casacion Bonaerense establecid que para el calculo de intereses debera aplicarse un
interés puro del 6% anual desde que se haya producido cada perjuicio y hasta el momento tenido en cuenta paralaevaluacion de la
deuda (arg. arts. 772y 1748 del C.C. y C.N.). De dlli en més, resultara aplicable la tasa de interés pasiva mas altafijada por el Banco
de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por
aquellos dias en que no alcancen a cubrir el lapso sefialado, el cdlculo debe ser diario conigual tasa (S.C.B.A., C. 119.176, 15 de
Junio de 2016, in re "Cabrera, Pablo David ¢/ Ferrari, Adrian Rubén.Dafios y perjuicios’ y doctrinadel precedente C. 101.774
"Ponce" del 21/X/2009). Todo ello conforme o decido por el mentado Tribunal Superior en los precedentes C. 120.536 del
18/IV/2018 "Verd'y C. 121.134 del 3/V/2019 "Nidera'.  En este sendero, entiendo que la accion indemnizatoria por dafiosy
perjuicios un litigio donde se persigue el cobro de deudas de valor, la novisima Doctrina Legal vinculante debe ser aplicada.- Como
consecuencia de lo expuesto, y tal como lo venia sosteniendo como Juez de la primerainstancia- con un criterio concordante con €l
de esta Sala que ahora integro-, encuentro que en materia de intereses, corresponde fijar, desde lafecha del hecho y hastafechade la
sentencia de primerainstancia, un interés puro del 6% anual (arg. arts. 772y 1748 del C.C.y C.N.), y dealli en masy hastasu
efectivo pago, respetando el limite de los recursos 'y agravios planteados por |as partes, corresponde mantener latasa fijada en el
fallo en crisis, esto es latasa pasiva plazo fijo digital que publica el Banco de la Provincia de Buenos Aires (art. 622 del Caod. Civil s.
Ley 340y modif., arts 768 inc. ¢, 772y 1748 del C.C.yC.N.).  Envirtud de estas consideraciones, con las modificaciones
introducidas en los considerandos 6, 8y 10.-  VOTO POR LA AFIRMATIVA, A laprimeracuestion, el Dr. LuisA. Conti dijo
que por compartir los mismos fundamentos, VOTA EN IGUAL SENTIDO. A lasegunda cuestion €l Dr. Pablo Sall Moreda
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expresd:  Visto el acuerdo logrado al tratar la cuestion anterior, corresponde confirmar |a apelada sentencia de fs. 205/209 con las
modificaciones propuestas en los acapices 6, 8 y 10. Las costas de Alzada deberan ser afrontadas por |os demandados que mantienen
su condicion de vencidos. (art. 68 del C.P.C). Propicio diferir la consideracion de los honorarios profesional es hasta tanto se
practiquen la correspondiente determinacién en lainstanciade origen.  ASI LOVOTO. A lasegundacuestion, e Dr. LuisA.
Conti expreso que por compartir los mismos fundamentos VOTA EN IGUAL SENTIDO.  Con lo que terminé el Acuerdo,
dictdndose lasiguiente:  SENTENCIA. Y VISTOS: CONSIDERANDO:  Queen e Acuerdo celebrado se degjé
establecido:  1°) Que la sentencia de fs.205/209 debe confirmarse, con las modificaciones introducidas en los considerandos 6, 8 y
10 .- 2°) Quelas costas de Alzada deben ser soportadas por los demandados.-  POR ELLO y fundamentos consignados en el
Acuerdo, confirmase la sentencia apelada de fs. . 205/209 con las modificaciones propuestas en los acapices 6, 8 y 10. Impdnense las
costas de Alzada a los demandados vencidos. Difiérase la consideracion de los honorarios profesional es hasta su oportunidad.
Registrese. Notifiquese y consentida o gjecutoriada la presente devuélvanse las actuaciones al Juzgado de origen.  Encontrandose
incluida la presente dentro de la excepcidn contenida en la primera parte del segundo parrafo del articulo 1 del "Protocolo parala
notificacion por medios electrénicos’, aprobado por la Suprema Corte de Justicia mediante Acordada N° 3845, confecciOnese la
cédula de conformidad con lo dispuesto por el quinto parrafo del articulo 143 del rito 'y €l articulo 8 del referido Protocolo, con
transcripcion de lo aqui dispuesto. Consentida o ) ecutoriada la presente devuélvanse | as actuaciones a Juzgado de origen.
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