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DanosY Perjuicios Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Cuantificacion Se cuantifican las partidas
indemnizatorias otorgadas a la actoraen el marco de una accion de dafios y perjuicios. En la ciudad de Pergamino, €l 13
de diciembre de 2018, reunidos en Acuerdo Ordinario los Sres. Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial
del Departamento Judicial Pergamino, para dictar sentenciaen la causa N° 3352-18 caratulada"GAUNA VERONICA DEL
CARMEN C/ RUIZ DIAZ ANDREA PAOLA Y OTRO/A SIDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)",
Expte. 73035 del Juzgado Civil y Comercial N° 2 departamental, se practico el sorteo de ley que determiné que la votacion debia
efectuarse en el siguiente orden: Roberto Manuel Degleue y Graciela Scaraffia, y estudiados |os autos se resolvié plantear y votar las
siguientes: CUESTIONES. ) ¢Segjustaaderecho lasentenciaapelada? 1) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?

A laPRIMERA CUESTION el sefior Juez Roberto Manuel Degleue dijo:  El sefior Juez de la anterior sede fall en las presentes
actuaciones haciendo lugar ala demanda entablada por GAUNA VERONICA DEL CARMEN y en consecuencia condeno a
ANDREA PAOLA RUIZ DIAZ y aORBIS COMPANIA ARGENTINA DE SEGUROS S.A. a abonar ala parte actora dentro de
los diez dias de notificada, la sumade PESOS CIENTO CINCUENTA MIL ($ 150.000.-) con més los intereses (tasa pasiva digital ),
desde la fecha del hecho (27/11/2010). Con mas las costas (art. 68 CPCC), y difirié laregulacion de los honorarios de los | etrados
intervinientes para cuando obre liquidacion firme (art. 51 delalLey 8904). A fs.175 obrarecurso de apelacion de laactoray afs.
177 de laapoderada de la citada en garantia, concedidos ambos libremente afs. 176 y 178 respectivamente.  Elevados |os autos a
fs. 190 se ordena expresar agravios ala accionante quien mediante escrito electronico de fecha 11/8/2018 da cumplimiento en
término alo ordenado. A fs. 191 se confiere traslado ala contraparte quedando incontestado resolviendo esta Alzada afs.

192/vta. declarar desierto el recurso de apelacion deducido afs. 177 por la apoderada de lacitadaen garantia. A fs. 193 Verénica
del Carmen Gauna por propio derecho, con el patrocinio letrado de Leonardo Miguel Villanuevatilda de mezquino e insuficiente la
determinacion y val oracion efectuada por el aquo de los dafios sufridos considerando que €l monto de condena no repara
integralmente | os dafios sufridos, sefialando que transito para ello un camino notoriamente abstracto, injustificado, carente de
sustento y por ende, equivocado.  Respecto de rubro Incapacidad sobreviniente, se agravia dado que el judicante cuantificd en un
15% parcia y permanente, sefialando que hace pie en su prudenciay razonabilidad y no da cuenta ni razén de cémo arriba al monto
estipulado resultando notoriamente bajo e insuficiente y contrario ala prédica de calificada doctrina autoral y judicial.  Advierte
en primer lugar que el aquo no ha considerado el derecho alaintegridad fisica, su menoscabo o lesién, ocasione 0 no un dafio
econdmico debe ser indemnizado como valor del cual se vio privada, no solo en el aspecto laborativo sino también todas las
consecuencias que afectan la personalidad integramente considerada, como en la vida de relacion, social, deportiva, como asi
también los dolores y padecimientos resultado de lalesion que no han sido tenidos en cuenta como la edad alahoradel siniestro.
Consigna antecedentes jurisprudenciales de esta Alzada en apoyo de su postura  Se agravia seguidamente de la sumaexiguae
irrazonable otorgada en concepto de dafio moral el dafio fisico y psicolégico sufrido por lavictima, como asi también son innegables
el padecimiento y las angustias soportadas por la misma. Sostiene que si bien las sumas indemnizatorias concedidas en tal rubro
enunciando pautas correctas, estima que -en el caso- no existe proporcionaidad ni equidad, atendiendo la minusvalia que portala
victima, €l porcentual de incapacidad fijado, |os tratamientos médicos posteriores, laedad y las limitaciones fisicas y psicoldgicas
derivadas del accidente. Solicitase eleve el rubro en cuestion.  Por ello, solicita se acoja el recurso y se modifique las partes de la
sentenciaapelada.-  Conferidos los traslados pertinentes y, no habiendo evacuado la vista conferidala demandada y citada en
garantiaafs. 199 seles dio por perdido € derecho dejado de usar , llamandose autos para dictar sentencia, providenciaque firme a
lafechadejalacausaen condicionesde ser fallada.  Entrando al estudio del recurso, como |os agravios se reducen en definitiva a
ladisconformidad con los montos indemni zatorios otorgados en la sentencia primera, es sobre tal cuestion que se hade limitar su
tratamiento. Y, ental andlisis considero que |e asiste razén en tanto que y como lo vengo sosteniendo: "En orden ala
cuantificacion del dafio bajo examen, alo recién expuesto debo agregar que lavaloracién y cuantificacion del dafio debe hacerseala
fecha més proxima ala sentencia, porque de esta manera se aseguray resguarda mas adecuadamente el principio de lareparacion
plena... Ahorabien, en todos estos casos |la valuacién del dafio alos fines del resarcimiento, ¢debe hacerse de acuerdo con el diaen
gue aquél fue causado, o con el de lademanda o su notificacién, o con el de la sentencia? Para responder correctamente a esta
pregunta resulta indispensable no olvidar el concepto mismo de la reparacion, que presupone de manera esencial que el responsable
satisfaga en principio alavictima, todo el dafio que efectivamente le hubiere causado con su acto, de suerte que ésta obtenga un
restablecimiento de su situacion patrimonia anterior a acto ilicito. Este criterio de lareparacion plenaes el que impone como norma
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general la eleccion del dia de la sentencia, en cuanto més cercano al momento de lareparacion real, parafijar el monto delamisma;
y nuestra jurisprudencia, muy abundante por cierto, ha ocurrido habitualmente a este procedimiento de determinar e valor de los
dafiosy perjuicios alafechadel Ultimo fallo, sosteniendo que de lo contrario el damnificado no recibiria laindemnizacion integral a
gue tiene derecho conforme alos principios del Cédigo Civil” (autoresy op. cits, p. 361)" (el subrayado me pertenece). (SCBA,
?Rizzo, Marta contra Guerrero, Rubén Esteban y otro. Resolucién de contrato?, 15/07/2015).  Asimismo debo destacar que en la
demanda no se ha sefialado actividad laborativa alguna, ni ello ha sido producto de prueba en autos, por lo que considero que lo mas
apropiado es adoptar aqui la pauta del salario minimo, vital y movil afecha cercana a esta sentencia. Sobre este punto, laSalall de
la Camara de Apelaciones Civil y Comercial de Mar del Plata ha sostenido que: "Cuando se carece de una pauta econémica sobre la
cual evaluar laincapacidad, se recurre al salario minimo vital y mévil como indice orientador ya que es totalmente incierto e monto
de losingresos, y sobre ese monto se obtiene una suma que puede ser apreciada en méas o en menos cuando las circunstancias asi 1o
autorizan" (CC0102 MP., autos "SAUBIDET, EL SA RENE C/ EMPRESA DE TRANSPORTE 12 DE OCTUBRE SRL Y OTRO &/
DANOSY PERJUICIOS', CC0102 MP 160665 299-S S, 29/11/2016; Sumario Juba:B5025405).-  Asimismo, que el valor del
salario tomado como base de célculo si buen no surge de prueba directa de autos, ello no es necesario, ya que tal informacion
ademés de ser publicay notoria, se presume conocida por todos en tanto que surge de normativa dictada a efecto por el CONSEJO
NAC DEL EMPLEO PRODUCTIVIDAD Y EL SALARIOM.V.Y M, del MINISTERIO DE TRABAJO, EMPLEO Y
SEGURIDAD SOCIAL, con su correspondiente publicacién en el Boletin Oficia, (arts. 4y 5 C6d.C.yC)
(http://servicios.infoleg.gob.ar/infol egl nternet/anexos/310000-314999/313259/norma.htm).-  También corresponde sefidar que, si
bien en la demanda la accionante solicitd una suma menor por |os rubros, debo tener en cuenta que a peticionar aquella manifestd
gue estimaba la suma reclamada, agregando lafrase: ... 0 lo que en mas o en menos resulte de la prueba arendirse en autos..." y "...
con mas las actualizaciones e intereses ..."(fs 7y 7 Vta.). Por lo cual , el otorgar unacifra mayor como propongo no violala
congruencia ( art. 165 CPC.), en tanto que "... No mediainfraccion legal aun cuando la sentencia otorgue una indemnizacion mayor
alareclamadaen lademandasi en ésta quedd aguéllalibradaalo que, "en més o en menos', resulte de la prueba (art. 163 inc. 6,
C.P.C)..." (SCBA, Ac 42935 S 4-6-1991 ,SCBA, Ac 65214 S 4-3-1997,SCBA, AC 81476 S 23-4-2003,SCBA, C 102641 S
28-9-2011,SCBA, C 108764 S12-9-2012).  Entonces, en cuanto a monto otorgado por laindemnizacion del rubro "incapacidad
permanente”, entiendo que el otorgado en primerainstancia no cumple con el objetivo de reparacion integral, por lo que he de
propiciar su elevacion.  Reiteradamente se ha sefialado desde aqui que €l dafio material por incapacidad se eval Ua en cada caso
concreto, paralo cual deben tenerse en cuenta las circunstancias particulares de la persona del damnificado, como asi su repercusion
enlavidaderelaciény laboral.  Asimismo, que el porcentaje de incapacidad se toma en cuenta como uno mas de |os parametros
gue se analizan parafijar el monto indemnizatorio, pero de ninguna manera ello implica que se tarife, alo que cabe reiterar quelo
informado por el experto médico no ha sido cuestionado u observado por la accionante (art. 165 CPCC).  Caberecordar que las
formulas actuariales 0 baremos constituyen instrumentos que orientan alas partes y alos magistrados para esclarecer la existenciay
entidad de laincapacidad |aborativa genérica que una persona puede experimentar; pero sus resultados deben necesariamente ser
conjugados con otros elementos que brinda larealidad del caso concreto, de persona, tiempo y lugar, parala determinacion de la
incapacidad especifica de la victima. Dicho de otro modo, la formula no sustituye las concretas cargas probatorias que pesan sobre
las partes respecto alos extremos en que se fundan sus pretensiones o defensas. En estatonica, lasalaA delaCéamaraNacional
Civil harelativizado la fuerza vinculante de los baremos a resolver: ?Para cuantificar laincapacidad sobreviniente deben tenerse en
cuenta las condiciones personales de la victima, asi como las familiares y socio-econémicas, sin que el grado de incapacidad
determinado (...) traduzca matemati camente una cierta cuantiaindemnizatoria, pues éste sdlo constituye un parametro de
aproximacion econdémico que debe ser conjugado con las multiples circunstancias vitales que contribuyen a definir razonablemente
el monto de lareparacién? (CNCiv, sdla G, 27/9/2010, LaLey Online, CNCiv, SalaA, 23/3/2010, LaLey Online).  Contodo, o
expuesto no invalida la utilizacién de formulas actuariales -las que, por cierto, pueden aportar una aproximacion Util a valor final
del resarcimiento-, sino que simplemente revela que no constituyen una fuente autbnoma ni Unica de cuantificacién. Es decir, en
todos | os casos debe operar el prudente arbitrio judicial, que no es arbitrariedad, sino determinacion de o justo concreto conforme a
larealidad del caso. Es que, en latareade interpretacion y aplicacion del derecho que realiza el juez, lalégica por si solano
proporcionaun limite; por el contrario, laldgicainvita a una continua expansion de consecuencias deductivas sin importar los
méritos de los resultados, de maneraque si €l juez se atiene alaldgica hastael final, lajusticia, la solidaridad, la cooperacién, la paz
y otros valores pueden ser ignorados o destruidos.  Ello asi, y teniendo en cuentala edad (26 afios), inexistencia de ingresos
corroborados (lo que nos reconduce a la pauta del salario minimo, vital y mévil conforme fuera expuesto ut supra) e informe pericial
meédico determinativo de unaincapacidad del 15% (ver informe pericial realizado por el Dr. Valejos de fecha 22/05/2017) y no
existiendo en esta Alzada, valoracion por "punto de incapacidad”, entiendo que el monto otorgado en primerainstanciaresulta
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insuficiente en orden ala reparacion que se esperay que he referido anteriormente, razén por lacua propongo a acuerdo su
elevacion.-  Por elo, y teniendo en cuenta los parametros que he referido, he de propiciar fijar el monto indemnizatorio del rubro
ala suma de Pesos doscientos setenta mil ($270.000) (Arts. 1069, 1077, 1083y Ccs. del Cgo. Civil, art. 165del CP.C.y C).- En
lo quetoca al dafio moral, cabe el mismo andlisis que he hecho en el rubro anterior, esto es lainsuficiencia del monto otorgado en
orden alareparacion integral y avalores mas cercanos ala sentencia, por o que, y teniendo en cuenta que si bien es un dafio "inre
ipsa’, la cuantia depende de las pruebas que a efecto realice la parte interesada, labor que en autos ha sido nula, propongo a acuerdo
elevar el monto otorgado en la anterior instancia ala suma de Pesos ochenta mil ($80.000) (Arts. 1078 del Cgo. Civil y 165 del
C.P.C.yC.).- Por ultimo, he de propiciar lamodificacion de latasa de interés que se dispusiera en la sentencia primera, en tanto
gue la SCBA ha cambiado radicalmente su posicion en los recientes fallos "Vera, Juan Carlos' (C. 120.536, sentenciadel 18 de abril
de 2018) y "NideraS.A." (C. 121.134, sentenciadel 03 de mayo de 2018). Conforme esta nueva doctrina, en los casos en los que sea
pertinente el gjuste por indices o bien cuando se fije un quantum avalor actual, los intereses moratorios sobre el crédito
indemnizatorio deben liquidarse aplicando una tasa pura del 6% anual que se devenga desde que se hayan producido los perjuiciosy
hasta el momento tenido en cuenta parala evaluacion de la deuda (arts. 772y 1748, Cod. Civ. y Com.). De dli en mas, resultara
aplicable latasa pasiva més altafijada por € Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos atreinta dias (ya que en este
punto siguen vigentes los fallos de la SCBA en causas C. 101.774, "Ponce"; L. 94.446, "Ginossi" y C. 119.176,"Cabrerd").-  En
dichos fallos, se afirmo que "la aplicacion de unatasa pasiva bancaria a capital de condena determinado en el caso avalores
actuales conduce a un resultado desproporcionado gque sobrestima laincidencia de ciertos componentes sin causa justificaday arroja
un resultado que excede de la expectativa razonable de conservacién patrimonial” (fallo cit., considerando 11.3.€.iii). El criterio, tal
lo dicho en parrafos precedentes, es enteramente compartible. Si se utilizan tasas bancarias [pasivas o activas] que han sido
determinadas en funcion del fenémeno inflacionario y se las aplica en forma retroactiva sobre un capital que ya fue cuantificado
teniendo en cuenta el envilecimiento del signo monetario (sea por via de indexacion, o representacién actual de un cierto valor), se
produce una previsible distorsion que altera el significado econémico de la condenay que encierra -en este punto- un
enriquecimiento del acreedor que carece de causa'. (Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial Mar del Plata, Sala Segunda,
"AGUERO, MARTA BEATRIZ Y OT. C/ TRANSPORTES 25 DE MAYO SR.L. Y OT. S DANOS Y PERJUICIOS", del
4/09/2018, Reg. Sent. 199-S Fo. 762/9).-  Asi, corresponde decir que no se trata de modificar €l interés que tiene como funcién
indemnizar el dafio moratorio (que se debe por €l retraso en el cumplimiento de la obligacién). Sino que, lo que ahora dispone
nuestro Superior Tribunal es de evitar que estos intereses redunden en definitiva una funcién que no le corresponde, esto es
mantener el valor econémico de un capital que, en nuestro caso particular ya se encuentra expresado en valores actuales (art. 622 del
CAod.Civ. -Ley 340-y 768y sig. del CAd.Civ.Com. -Ley 26.994).  "Rige en esta materia un principio fundamental, que es
pacificamente aceptado por la doctrina nacional y comparada: como regla general, €l dafio resarcible debe ser valorado judicialmente
al tiempo de la sentencia o en e momento mas proximo a ésta que sea posible" (PIZARRO, Ramon Daniel, VALLESPINOS, Carlos
Gustavo, Instituciones de Derecho Civil - Obligaciones, Tomo 3, Buenos Aires, Ed. Hammurabi, 2007, pag. 224).  Por todo lo
cual, y de acuerdo alaya referenciada doctrina de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires sentada en los fallos Vera? y
?Nidera S.A.?(¢.120.536 del 18-1V-2018y ¢.121.134, del 03-VV-2018), corresponde que los intereses moratorios sobre el capital
correspondiente alos rubros indemnizados y que he referido anteriormente, esto es "incapacidad sobreviniente y dafio moral” sean
calculados desde la fecha del hecho (27/11/2010) y hasta el momento en que se determiné el valor del capital controvertido (esto es
lafecha de esta sentencia), a unatasa pura del 6%. De alli en mas, resultara aplicable |a tasa pasiva mas alta fijada por el Banco de la
Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias (SCBA causas C. 101.774, "Ponce"; L. 94.446, "Ginossi" y C.
119.176,"Cabrera’).  Por lasrazones dadas, citas legales de referenciay con el acanceindicado, VOTO POR LA NEGATIVA.
A lamisma cuestion la sefiora Jueza Graciela Scaraffia por anal ogos fundamentos voto en el mismo sentido.- A laSEGUNDA
CUESTION €l sefior Juez Roberto Manuel Degleue dijo: de conformidad al resultado habido a tratarse la cuestion precedente,
estimo que el pronunciamiento que corresponde dictar es.  Hacer lugar al recurso de apelacion deducido por la actoraen lo que ha
sido materia de agravio y en su mérito, modificar Unicamente los montos indemnizatorios fijados en la sentencia primera, los que se
elevan alas sumas de PESOS DOSCIENTOS SETENTA MIL ($270.000.-) en concepto de "incapacidad sobreviniente" y de PESOS
OCHENTA MIL ($80.000.-) de "dafio moral". Asimismo, modificar |atasa de interés determinada en lainstancia anterior, laque
sera calculada desde lafecha del hecho (27/11/2010) y hasta el momento en que se determind el valor del capital controvertido (esto
es lafecha de esta sentencia), a unatasa puradel 6%. De alli en més, resultara aplicable la tasa pasiva més atafijada por el Banco
de laProvincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta dias (SCBA causas C. 101.774, "Ponce"; L. 94.446, "Ginossi" y C.
119.176, "Cabrerd").  Costas de Alzada ala demandad y citada en garantia (Art. 68 del C.P.C.y C.)  Diferir laregulacion de
honorarios de Alzada hasta el momento en que exista base firme paraello (Art. 31ley 8904).- ASI LOVOTO. A lamisma
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cuestion la sefiora Jueza Graciela Scaraffia por analogos fundamentos votd en el mismo sentido.-  Con lo que termind el presente
Acuerdo, dictandose lasiguiente; SENTENCIA:  Hacer lugar al recurso de apelacion deducido por la actoraen lo que hasido
materia de agravio y en su mérito, modificar Unicamente los montos indemnizatorios fijados en la sentencia primera, os que se
elevan alas sumas de PESOS DOSCIENTOS SETENTA MIL ($270.000.-) en concepto de "incapacidad sobreviniente" y de PESOS
OCHENTA MIL ($80.000.-) de "dafio moral". Asimismo, modificar |atasa de interés determinada en lainstancia anterior, laque
sera calculada desde lafecha del hecho (27/11/2010) y hasta el momento en que se determind el valor del capital controvertido (esto
es lafecha de esta sentencia), a unatasa puradel 6%. De ali en més, resultaré aplicable la tasa pasiva més atafijada por el Banco
de laProvincia de Buenos Aires en sus depésitos a treinta dias (SCBA causas C. 101.774, "Ponce"; L. 94.446, "Ginossi" y C.
119.176, "Cabrerd").  Costas de Alzada ala demandaday citada en garantia (Art. 68 del C.P.C.y C.).  Diferir laregulacion de
honorarios de Alzada hasta el momento en que exista base firme paraello (Art. 31 ley 8904).-  Registrese. Notifiquese.
Devuélvase.- 036696E
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