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DanosY Perjuicios Transporte De Pasajeros Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfios y perjuicios. Transporte de pasajeros. Cuantificacion

Se cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas a la actora araiz de las lesiones sufridas a descender del colectivo en el que
eratransportada. En Buenos Aires, adias del mes de mayo del afio 2019, hallandose reunidos | os sefiores jueces
integrantes de la Sala ?H? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, alos efectos de dictar sentencia en los autos: ?Coronel
Mariadel Carmen ¢/ Linea 134 Transporte Automotores Riachuelo S.A. y otros §/ Dafios 'y perjuicios? y habiendo acordado seguir
en ladeliberacion y votado el orden de sorteo de estudio, €l Dr. Fajredijo:  |.- Lasentenciadefs. 205/213 hizo lugar ala demanda
entablada por Maria del Carmen Coronel contra Transporte Automotor Riachuelo S.A. a quien condené a abonar alaprimerala
suma de $93.500, més intereses y costas, haciendo extensiva la condena a Garantia Mutual de Seguros del Transporte Pablico de
Pasajeros en lamedidadel seguro.  Contra dicho pronunciamiento apelaron la totalidad de las partes. La actora expresa agravios a
fs. 247/251, |los que son contestados por la aseguradora afs. 277/279, mientras que la citada en garantiay la demandada fundan sus
guejas afs. 253/267 y fs. 269/274 respectivamente, las que no son respondidas.  11.- Antes de entrar en el tratamiento de los
agravios, es pertinente destacar que la cuestion relativa alaforma en la que ocurrieron los hechos y la responsabilidad de los
condenados se encuentrafirme, ya que ladecision en tal sentido ha sido consentida por todas las partes.  111.- Seguidamente,
analizaré las quejas sobre las partidas indemnizatorias cuestionadas, no sin antes sefialar que, respecto del encuadre juridico que
habra de regir estalitis en cuanto atales partidas, atendiendo alafechaen que sellevaron a cabo los hechos que le dieron origen,
entiendo que resulta de aplicacion a caso lo dispuesto la normativa contenida en el Codigo Civil, hoy derogado, por aplicacion de lo
dispuesto en el art. 7 del Cadigo Civil y Comercia de la Nacion, actualmente vigente, dado que la obligacion de repara los dafios
sufridos en el accidente de autos nacié en el momento en que éste se produjo, sin perjuicio de sefialar, claro esta, que aidéntica
solucion final arribaria aplicando al caso las normas pertinentes de este Ultimo cuerpo legal.  a.- Incapacidad fisicay psiquica
El sentenciante otorgd a actor la suma de $48.000 en concepto de incapacidad fisicay $30.000 por lapsiquica.  Lademandante
estima reducida las sumas otorgadas en los planos fisico y psiquico por entender que existe una desproporcién respecto de otros
fallos jurisprudenciales cuyos montos resultaron superiores a los aqui admitidos en base alas condiciones personales del reclamante.

Lacitada en garantia se agravia por considerar excesivos los montos otorgados por los conceptos dafio fisico y psiquico, que tratd
en forma conjunta pero fij6 las indemnizaciones por separado. Sostiene asimismo que las sumas establ ecidas carecen de apoyatura
cientificay de estudios médicos que avalen el porcentaje de incapacidad fisica estimado por € perito, ya que ninguna de las
dolencias y secuelas alegadas cuentan con respaldo probatorio. En consecuencia solicita se desestime el elevado monto
indemnizatorio fijado en relacion al rubro incapacidad sobreviniente, estableciendo el mismo en su minima expresion. En cuanto a
los sintomas depresivos, dificultades paratomar decisiones, excesivo control y demas sentimientos que expreso la reclamante,
sostiene que no guardan relacién causal o concausal con €l accidente de marras, sino que tienen vinculacion directa con su historia
devida. Se quejaasimismo de la consideracion autonomadel dafio psiquico respecto del fisico o moral, solicita se desestime la
partida otorgada por tal concepto y en caso que se concediera, entiende que la suma se encuentra subsumida en laindemnizacion
fijada pararesarcir €l dafio moral.  Por su parte la demandada cuestiona el monto otorgado en concepto de incapacidad fisica, lo
considera excesivo por haberse apartado el anterior sentenciante de |as pautas indemnizatorias que en genera fijan ladoctrinay la
jurisprudencia mayoritaria, tampoco queda suficientemente justificada en virtud de las consecuencias incapacitantes sefial adas. En
cuanto a dafio psiquico, entiende que no se ha probado larelacion o nexo causal entre las secuelasy € accidente.  Se ha sostenido
que el resarcimiento por incapacidad comprende, con excepcion del dafio moral, todos |os supuestos susceptibles de reparacién
patrimonial, incluso los dafios de salud y alaintegridad fisicay psiquica (Conf. esta camara, Sala C, 15/09/2003, LA LEY
02/09/2004, 7), por lo que no corresponde, ami modo de ver, que estas partidas se traten por separado. ~ Ahorabien, la
circunstancia de que se considere el dafio psicol6gico debidamente comprobado en forma conjunta o independiente del dafio moral o
patrimonial es una cuestion secundariasi ello no importa un menoscabo al resarcimiento econémico fijado o un enriquecimiento
injustificado del damnificado, ya que |o que realmente interesa es tratar de colocar ala victima en la misma situacién en que se
hallaba antes del suceso dafioso, alo que debe apuntarse con independencia de |os términos o0 expresiones utilizadasy sin caer en
dogmatismaos estériles que impidan el acceso a una solucion justa e integral. No debe perderse de vista que la ?guerra de las
etiquetas? o debate acerca de la denominacion que corresponde dar atales o cuales dafios, asi como la ?guerra de las autonomias? o
debate sobre si esos dafios integran la categoria de los morales o patrimoniales, o por el contrario, si tienen autonomia o forman una
categoria propia, distinta, es un quehacer menor, que no hace al fondo de la cuestion y en €l cual se pierde muchas veces la

| Pagel1/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-transporte-de-pasajeros-cuantificacion-15/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 17 3:51:22 2026 / +0000 GMT

contemplacion del tema central (cfr. Mosset Iturraspe, ?El dafio fundado en la dimensién del hombre en su concreta realidad? Rev.
de Derecho Privado y Comunitario, T.1, pag. 39 N 23, Rubinzal Culzoni, 1992). En €l caso que nos ocupa, €l magistrado de grado
considero el dafio psicoldgico junto con el dafio moral, por lo que, en funcion de lo antes expuesto, en esta item me referiré
exclusivamente al dafio fisico, como lo hizo el sentenciante de laanterior instancia.  Sentado ello, he de sefiadlar que sabido es que
cuando se trata de una incapacidad provocada por lesiones, €l dafio emergente no puede medirse sélo en funcién de laineptitud
laboral, sino que ello también debe ser ponderado a partir de toda la vida de relacién de la victima, en consideracion a sus
condiciones personales, como €l sexo, laedad y € estado civil, entre otras. En ese orden de ideas, se decidié que laindemnizacion
por incapacidad sobreviniente procura el resarcimiento de aquellos dafios que tuvieron por efecto disminuir la capacidad vital de la
persona afectada, no sélo en su faz netamente laboral o productiva, sino en toda su vidade relaciony, por ello, no pueden
establecerse pautas fijas por cuanto habra de atenerse a circunstancias de hecho, variables en cada caso particular pues, para que la
indemnizacion seajustay equitativa deben apreciarse diversos elementosy circunstancias de la victima, tales como edad, sexo,
formacion educativa, ocupacion laboral y condicion socioecondmica (esta sala, 01/08/2003, LA LEY 03/09/2004, 7).  En
consecuencia, para su vaoracion no existen pautas fijas, pues para su determinacidn debe considerarse la persona en su integridad,
con su multiforme actividad, debiendo computarse y repararse econdmicamente todas las facultades propias en laampliagamade su
personalidad en su vida en relacion (esta sala, 23/03/2004, LA LEY 2004-C, 1029). Deben ponderarse en concreto las limitaciones
gue el damnificado padece en su desempefio laboral y social, teniendo en cuenta, entre otras circunstancias particulares, el sexo, las
condiciones socioecondmicas, la actividad laboral anterior y lareal incidencia de las lesiones en su actividad actual (esta camara,
SalaJ, 03/12/2004, LA LEY 2005-B, 258).  Tampoco es preciso atender a porcentajesy baremos de incapacidad, usuales en las
indemni zaciones tarifadas del derecho laboral, ya que lareparacion civil tiene por finalidad cubrir no solo las limitaciones de orden
laboral, sino también las proyecciones del menoscabo sufrido con relacion atodas las esferas de la personalidad de la victima. Si
bien los porcentajes de incapacidad, junto con la edad y las expectativas de vida de la victima, constituyen un valioso elemento
referencial parafijar laindemnizacion por incapacidad sobreviniente, el resarcimiento en cuestion debe seguir un criterio flexible,
apropiado a las singulares circunstancias de cada caso, sin cefiirse a célcul os basados en rel aciones actuariales, formulas mateméticas
0 porcentajes rigidos, pues €l juzgador, en esta materia, goza de un amplio margen de valoracién (esta camara, sala F, 15/11/2004,
DJ16/02/2005, 345, LA LEY 10/02/2005, 8).  Sin embargo, para cuantificar la magnitud del perjuicio, no debe asignéarsele un
valor absoluto alos porcentajes de incapacidad establecidos por |os peritos, sefialando que es menester compulsar |a efectiva medida
en que dicha menguafisicay psiquica ha repercutido patrimoniamente en la situacion particular del lesionado, tanto seaen la
disminucion de sus aptitudes para el trabajo, como en otros aspectos, de su vida que, de maneraindirecta, le han impuesto
limitaciones en su vida socia y laforma en que esto afectd sus perspectivas de evolucion material o en la configuracion de un
perjuicio (estacamara, SalaA, 12/08/2004, Lavezzini, Rubén D. c. Ciudad de Buenos Aires, Sup. Adm 2004 (noviembre), 74, La
Leyonline). A ello agrego que, como haindicado mi distinguida colega, la Dra. Abreut de Begher en los autos ?Merodio, Gabriel
Algjandroy otro ¢/ Aguas Argentinas S.A. y otro & dafiosy perjuicios?, del 26/10/2015, para utilizar criterios mateméticos, debemos
ponderar los ingresos de la victima -acreditados en el expediente- , las tareas desarrolladas al momento del hecho, cuaes sevio
impedido de seguir realizandolas y |as posibilidades de ingresos futuros, sumafinal que invertida en alguna actividad productiva,
permita ala victima obtener unarenta mensual equivalentes alos ingresos frustrados por €l ilicito, de manera que el capital de
condena se agote al final del periodo de vida econémica activa del damnificado. Asi se tiene en cuenta, por un lado, la productividad
del capital y larenta que puede producir, y por €l otro, que el capital se agote o extinga a finalizar el lapso resarcitorio (Zavalade
Gonzélez, Resarcimiento de dafios. Dafios a las personas, Hammurabi, 1993, T. 2a, p4g.523).  Si bien existen diversas férmulas de
calculo (g. ?Vuoto?, 2Marshall?, ?Las Heras-Requena?, etc.) se trata en esencia de la mismaférmula, con variantes, para obtener €l
valor presente de una renta constante no perpetua (Acciarri, Hugo - Testa, Matias ., ?La utilidad, significado y componentes de las
formulas para cuantificar indemnizaciones por incapacidad y muertes?, LaLey del 9/2/2011, p4g. 2).  Ahorabien, ese célculo no
tiene por qué atar al juzgador, sino que conduce Unicamente a una primera aproximacion, o sea, una base, a partir del cual el juez
puede y debe realizar las correcciones necesarias atendiendo alas particul aridades del caso concreto (Pizarro-Vallespinos, op. cit., T
4, pag. 318; Zavalade Gonzdlez, op. cit., T 2a, pag. 504). Por ende, no corresponde otorgar ala victima, sin mas, la sumaque en
cada caso resulte de la aplicacion rigida de la férmula mencionada, sino que ella servird simplemente como pauta orientadora para
un resarcimiento pleno.  En funcidn de estos parametros analizaré las pruebas producidas.  En €l sobre de documentacion nro.
90955/13, recibido ad effectum vivendi et probandi se encuentrala copiade la historia clinica de lareclamante en el Hospital
Churruca-Visca, pero de su compulsa no existe constancia de su atencion en el nosocomio de fecha cercana al hecho que originé la
litis, dado que €l Ultimo asiento datadel afio 2011. A fs. 2 luce agregado un comprobante de atencion en copia que data del mes
de agosto de 2013 en la que se indicd que padeci6 sindrome de manguito rotador en su hombro izquierdo y cervicalgia; sele

| Page?2/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-transporte-de-pasajeros-cuantificacion-15/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 17 3:51:22 2026 / +0000 GMT

indicaron asimismo 10 sesiones de fisiokinesioterapia.  Luce afs. 147/150 el informe pericial efectuado por Oscar Carlos Alfredo
Botta, quien informd que de acuerdo ala anamnesis, examen semioldgico y estudios complementarios indicados, indicod que la
reclamante sufrié un accidente que le ocasiond secuelas fisicasy psiquicas. Al efectuar el examen fisico indicé que larelacion de las
secuelas resulta causal con el accidente, toda vez que se han evidenciado moderadas limitaciones de lamovilidad del hombro
izquierdo y leves respecto del hombro derecho. Asimismo evidencio rigidez de ambos hombros. Al contestar |os puntos periciales
ofrecidos indicd que en las lesiones secuel ares existen coincidencias entre las patol ogias trauméticas existentes, |0s traumatismos
reclamados en lademanday |as secuel as que presenté a momento del informey cronolégicas con el momento del hecho. Concluy6
gue la paciente present6 tendinitis de ambos hombros con parcia disminucion de lafuerzay lamovilidad de dichas articulaciones
gue laincapacitaen formaparcial y permanenteen el 12% del V.O. total y latotal vida.  Enlafaz psiquica, a partir delos tests
efectuados, €l psicodiagndstico y la entrevista, concluy6 que logré evidenciar una conflictivay manifestacién de nlcleos ansiégenos
relacionados con su historia de vida, que fueron reactivados por el accidente y repercuten negativamente en su estado de animo. Esta
situacion la hallevado a desarrollar conductas evitativas, con modificacion de habitos de su vida cotidiana, 1o que provoca que
mantenga un estado psiquico con manifestacion de ansiedad. Manifesto que la sintomatol ogia descripta corresponde a diagnostico
de Trastorno Adaptativo de Ansiedad, por el que otorgd unaincapacidad psicol égica del 10% que responde alo que se describe
como desarrollo reactivo leve.  Este dictamen fue impugnado por la citada en garantiaafs. 153/154 por entender que el perito
estimd laincapacidad fisica sin hacer referencia a ningiin baremo. Estimé que €l guarismo indicado por el experto resulta
desproporcionado a tenor de la moderada limitacion en el hombro izquierdo y leve en el caso del derecho. A fs. 158 €l profesional
respondio laimpugnacion, oportunidad en que ratificd lo ponderado en sus conclusiones periciales, manifest6 haber indicado los
baremos utilizados y que los tratamientos recomendados fueron al solo efecto de evitar agravamientos, confirmando que las
patologias se encuentran consolidadas médicay juridicamente.  De acuerdo con lo que dispone €l art. 477 del Cédigo Procesal, la
fuerza probatoria del dictamen pericia sera estimada por €l juez teniendo en cuentala competenciadel perito, [os principios
cientificos o técnicos en que se funda, la concordancia de su aplicacion con las reglas de la sana criticay |os demés elementos de
conviccion que ofrezcalacausa.  Peritosy jueces tienen que desempefiar papeles diferentesy bien definidos: uno esencialmente
técnico y limitado; el otro, superlativamente variado, porque el juez tiene un dominio propio, €l de laaplicacién del Derecho y esta
profesionalmente preparado para ello. Mas se ve constantemente requerido para juzgar cuestiones de simple hecho, que no siempre
resultan fécilesy paralas cuales puede carecer por completo de preparacion; queda abandonado entonces a sus conocimientos
generales, asu experienciade lavida, asu concienciay, dentro de lo posible, a su buen sentido comun (Conf. Arean Beatriz, Juicio
por accidentes de transito, T. 3, pag. 903).  Si bien €l juez es soberano al sentenciar, en la apreciacion de los hechos dentro de los
gue se encuentra el dictamen, debe sin embargo, aducir razones de entidad suficiente para apartarse de las conclusiones del perito,
razones muy fundadas para desvirtuarlo, pues su conocimiento es ajeno a del hombre de derecho (Conf. Fenochietto-Arazi, Codigo
procesal, Tomo 2, pag. 524).  Asi se hadicho que el juez debe demostrar que el dictamen se hallarefiido con principios |6gicos o
méximas de experiencia, 0 que existen en el proceso elementos probatorios de mayor eficacia para provocar la conviccion acerca de
laverdad de los hechos controvertidos (Conf. Arazi, La pruebaen el proceso civil, pag. 289y jurisprudencia citada en notas 31y
32). Laclaridad en las conclusiones del perito esindispensable para allegar € suficiente poder convictivo a énimo del juez
(Conf. Devis Echandia, Hernando, Teoria General de la pruebajudicial, Tomo Il, pag. 336)  Igualmente, debe existir un orden
[6gico en dichas conclusiones, ya que tal como sucede con toda prueba, si aparece como contraria a maximas de experiencia comun,
hechos notorios, principios elementales de I6gica o €l orden natural de las cosas, debe descartarse el elemento probatorio que
adolezcadetales deficiencias.  En sintesis, las conclusiones del perito deben ser convincentes, como consecuencia légica de sus
fundamentos y motivaciones, de modo que el juez, si al apreciar el dictamen entiende que presenta conclusiones poco clarasy
carentes de sustento, no podra otorgarle la eficacia probatoria indispensabl e para formar conviccién sobre |os hechos controvertidos
(Conf. Varela, Casimiro, Valoracion de la prueba, pag. 196).  Por otraparte, si bien de la historia clinica no surge la constancia de
atencién aportada en la presentacion inicial, por la que fue asistida la actora, de la que se desprende su atencion en el Hospital
Churruca Visca, debo agregar que latestigo Mirta Beatriz Gonzélez dio cuenta de las |esiones que sufrid lareclamante. Asi, declaré
gue el accidente ocurrié cuando al ascender a colectivo se cerré la puertay golped alareclamante. Manifest6 que al diasiguiente
fueaverlaasu casay le dijo que estaba muy doloridaen el brazo (ver fs. 120). Latestigo no merecio cuestionamiento de las partes.
Todo ello mellevaaconcluir que las lesionesy las secuelas incapacitantes de la actora no se sustentan en meras suposicionesy en
evaluaciones subjetivas, sino que se apoyan en las pruebas que detallé. A lamisma conclusion cabe arribar en relacion alas
secuel as psicol dgicas que presenta Maria del Carmen Coronel como consecuencia del hecho de autos, |as que se encuentran
debidamente acreditadas con el dictamen emitido por el mencionado perito.  Asi las cosas, advierto que la periciamédica se
encuentra debidamente sustentada en fundamentos de orden cientifico, de los que carecen los cuestionamientos de |a aseguradora
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puesto que no fueron avalados por un consultor técnico, nétese que la presentaci én solo fue suscripta por su letrada. En
consecuencia, estaré alas conclusiones del perito médico.  Laactora eraun mujer que alafecha de accidente tenia 55 afios de
edad, se encontraba divorciaday tenia un hijo mayor de edad, con estudios secundarios completos, era cotitular del inmueble en
donde habita, no contaba con pensién alguna (ver peritaje médico y fs. 1/2 del incidente sobre beneficio de litigar sin gastos).  Por
todo lo expuesto, dadas las secuelas fisicas y psicol bgicas que presenta la actora resultantes del accidente de autos -conforme alo
antes expuesto-, y sus caracteristicas personales que fueron apuntadas, estimo que los importes reconocidos por esta partida resultan
reducidos, por lo que propondré a acuerdo que se los eleve a $60.000 y $40.000, correspondientes aincapacidad fisicay psicol6gica
respectivamente.  b.- Dafiomoral  En la sentencia apelada se reconocié la suma de $10.500 por este rubro. Las partes se
agravian respecto del monto concedido en direcciones opuestas, dado que, mientras la actoralo considera reducido, las condenadas
sostienen queresultaelevado.  De conformidad con los términos del art. 1078 del Cédigo Civil, considero que se trata de un dafio
resarcible, que no tiene por objeto sancionar a autor del hecho, sino areparar los padecimientos fisicos y morales que debié soportar
el damnificado como consecuencia del accidente, intentando compensarlos. No es facil traducir en una suma de dinero la valoracion
de los dolores, sufrimientos, molestias, angustias, incertidumbres o temores padecidos por la victima, pues solo ella puede saber
cuanto sufrié.  Por ello se ha sostenido que para estimar pecuniariamente lareparacion del dafio moral falta toda unidad de
medida, pues los bienes espirituales no son mensurables en dinero. Sin embargo, a reconocerse unaindemnizacion por este
concepto, no se pone un precio a dolor 0 alos sentimientos, sino que se trata de suministrar una compensacion a quien ha sido
injustamente herido en sus afecciones intimas (Conf. Orgaz, Alfredo, "El dafio resarcible”, pag. 187; Brebbia, Roberto, "El dafio
moral", N° 116; Mosset Iturraspe, Jorge, "Reparacion del dolor: solucion juridicay de equidad”, en L.L. 1978-D-648).  Sentado
ello, diré que la determinacién del dafio moral no se halla sujeta a parametros objetivos, pues |as aflicciones se producen en €
ambito espiritual delavictima, por lo que su valoracion debe efectuarse segiin la cautel osa discrecionalidad del juzgador cefiido a
considerar la situacion personal de aquélla (arts.163, inc. 5°, 165, 386, 456, 477y concs., Cod. Procesal Civil y Comercial;
arts.1078, 1083y concs., Cod. Civil) (conf. esta sala, 18/10/2002, Suraniti, Juan S. ¢. Ranz, Moénica A. y otro, DJ 2003-1, 247; id.
07/11/2007, Conti, Maria Elvira c. Autopistas del Sol S.A.y otro Jdafiosy perjuicios, LaLey Online, id. ?Morade Zabala, Anac.
Lucero, Alberto s/dafios y perjuicios?, 18/07/2008, ED Digital, (23/09/2008, nro 18251; id. ?Martinez, Adriana Edith c. Gobierno de
la Ciudad de Buenos Aires s/dafios y perjuicios?, 23/06/2008, ED Digital, (04/09/2008, nro. 04/09/2008). A losfinesde
determinar el monto indemnizatorio correspondiente a dafio moral sufrido por la victima a causa de un accidente de transito, deben
tenerse en cuenta la indole de las lesiones padecidas y el grado de las secuelas que dejaren, para demostrar en qué medida han
guedado afectadas su personalidad y €l sentimiento de autoval oracion (Conf. esta cdmara, Sala G, 31/08/2007, Mundo, Pedro
Marcelo c. Palacios, Oscar Albertoy otros, LL, 04/10/2007, 7).  Ademés, laindemnizacion por este concepto tiene caracter
autébnomo y no tiene por qué guardar proporcion con los dafios materiales (conf. Sala G, 01/03/2000, Zalazar, Mario A. c. Transporte
Metropolitanos General Roca S. A.).  Esta acreditado que la demandante sufrio lesiones en €l hecho de autos y que padece
secuelas fisicas y psicolégicas que ya fueron resefiadas. Parrafo aparte merecen la propia vivencia del accidente, lo que
indudablemente debi6 haberle provocado sentimientos de angustia que deben ser reparados, 10 que determina la procedencia del
reclamo. Asimismo, atento alas facultades que me confiere el art. 165 del Cédigo Procesal, y alas condiciones particulares de la
actora -que ya fueron resefiadas- estimo que el monto reconocido es reducido por 1o que propiciaré su elevacion ala sumade
$40.000. V.- Enlasentenciade grado se dispuso que los intereses deberan liquidarse de la siguiente manera: desde la fecha del
hecho y hasta su efectivo pago alatasa activa conforme al plenario ?Samudio?.  Lademandaday su aseguradora cuestionan la
aplicacion de dicha tasa por entender que los montos de condena fueron fijados a valores del momento de haberse dictado la
sentencia a estudio, por ende solicitan laaplicacion de latasapuradeinterés.  Dispone €l art. 768 del Cédigo Civil y Comercial
gue: ?Intereses moratorios. A partir de su mora el deudor debe los intereses correspondientes. La tasa se determina: @) por lo que
acuerden las partes; b) por o que dispongan las leyes especiales; ¢) en subsidio, por tasas que se fijen segln las reglamentaci ones del
Banco Central?.  En el caso, como sucede en todas |as demandas de dafios y perjuicios derivados de accidentes de trénsito, no hay
unatasa acordada entre victimay responsable, y tampoco una establecida por leyes especiales. Por ende, solo resta acudir atasas
fijadas en alguna reglamentacion del Banco Central.  Por otro lado, €l art. 771 prevé que e juez debe valorar ?el costo medio del
dinero para deudores y operaciones similares en €l lugar donde se contrajo la obligacion?. Esto significa que, en o que aqui interesa,
gue desde el diadel hecho el acreedor (victima) se havisto privado del capital a que tiene derecho, y que entonces se debe evaluar
cuanto le hubiera costado €l dinero si lo hubiera buscado en el mercado. Pero, ademas, |a tasa debe ser importante, para evitar la
indeseabl e consecuencia de que el deudor moroso especule o se vea beneficiado por la demoradél litigio, en desmedro de la victima.
Es sabido que lafijacion judicial de intereses paralas deudas en mora procuraresarcir al acreedor por la demoraen percibir su
créditoy castigar a incumplidor, quien se aparté de los términos de la obligacion asumida en origen. La jurisprudencia ha resaltado
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el contenido disvalioso del incumplimiento y la necesidad de desalentarlo, conceptos que conviene recordar y tener presentes
(véanse consideraciones de la mayoriaen e caso ?Samudio?). El orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda
persona cumpla con las obligaciones que legitimamente asumey asi o ratifican lasnormasdel CCCN.  Cuando se asignaalas
deudas en mora una tasa menor ala que abonan -con arreglo alaley, los reglamentos en vigenciay |os pactos vélidos- las personas
gue cumplen sus obligaciones con regularidad, se desplazan |as consecuencias ya apuntadas de la morosidad hacia la sociedad y, en
paralelo, se beneficiaalosincumplidores. Lo dicho no obsta en absoluto ala garantia de los derechos del deudor, en particular
cuando, en su calidad de consumidor, se haya visto sometido a abusos que las normas protectoras imponen reparar. Son cuestiones
distintas que pueden tratarse de maneraindependiente (Drucaroff Aguiar, Alejandro, ?Los intereses en los contratos bancariosy el
nuevo Caédigo Civil y Comercial delaNacién?, RCCyC 2015 -agosto-, 162).  Esta Sala viene aplicando desde hace tiempo latasa
activade interés, ya sea por aplicacién del fallo plenario, ya por considerar que no habia motivos para cambiarla por una tasa pasiva.
Sin embargo, un nuevo examen de la cuestion permite advertir que la tasa activa que aplica este tribunal no compensa a acreedor,
paraquien €l costo del dinero esmucho mésalto.  Parece entonces que una tasa adecuada para estos casos seriala que surjade
aplicar dos veces latasa activa, pues su resultado refleja el costo del dinero en el mercado para muchos usuarios.  No puede dejar
de mencionarse que €l articulo 16° de laley 25.065, de Tarjetas de Crédito, prevé que "el limite de los intereses compensatorios 0
financieros que el emisor aplique a titular no podra superar en mas del 25%" alatasa que aplique alas operaciones de préstamos
personales en moneda corriente para clientes. Este limite, que fue convalidado por la Corte Suprema (?Proconsumer ¢. Banco ltall
Buen Ayre SA. § sumarissmo, del 17/05/2016, LA LEY 2016-D, 159) a no intervenir en €l caso resuelto por lasala C dela Camara
Nacional en lo Comercial (fallo del 20/04/2012, publicado en el mismo lugar), es mayor -por el momento- alatasa que en esta
decision se establece.  Laaplicacion doble de latasa activa de interés rige, como es sabido, a partir de 01/08/2015 y hasta €l
efectivo pago, dado que hasta esafechay desde lafecha del hecho, esta Sala entiende que debe aplicarse la doctrina del caso
?Samudio?, como se ha sostenido en numerosos precedentes (?Nieto, Rubén Esteban ¢/ Cajal, Sall Guillermoy otros &/ Dafios y
perjuicios?, Expte. 104.622/2011, del 12/06/2016; ?Focaraccio, Georgina Vanesay otros ¢/ Giménez, Angel y otro &/ dafios y
perjuicios?, Expte. 95.334/2013, del 10/08/2008; ?Medina, Daniel ¢/ Fernandez Prior, Jorge s/ dafios y perjuicios?,. Expte.
100.900/2013, del 15/07/2016, entre otros).  Sin perjuicio de ser este mi criterio, toda vez que se han expresado agravios
unicamente afin de reducir latasa de interés, propongo a acuerdo se confirme la sentencia de grado en lo que hace a este punto.
V.- Propiciaré que |as costas de alzada sean impuestas a las condenadas vencidas, en virtud del principio objetivo de la derrota (art.
68 CPCCN)  VI.- Por todo lo expuesto, para el caso de que mi voto fuera compartido, propongo a acuerdo: 1.- modificar la
sentencia apelada en el sentido de: elevar los importes otorgados por incapacidad fisica, psicoldgicay dafio moral alas sumas de
$60.000, $40.000 y $40.000 respectivamente. 2.- confirmarla en lo todo |o demas que decide y ha sido objeto de agraviosy
apelacion; 3.- Imponer las costas de alzada a las condenadas en los términos del considerando V. El Dr. Kiper y laDra. Abreut de
Begher, por las consideraciones expuestas por el Dr. Fajre, adhieren al voto que antecede. Con o que se dio por terminado el acto
firmando |os sefiores jueces por ante mi, que doy fe. Fdo. José Benito Fajre, Liliana Abreut de Begher y Claudio M. Kiper.
Buenos Aires, 15 mayo de2019 Y VISTO: lo deliberado y las conclusiones establecidas en el acuerdo transcripto
precedentemente por unanimidad de votos, el Tribunal decide: |.- modificar la sentencia apelada en el sentido de: elevar 1os importes
otorgados por incapacidad fisica, psicoldgicay dafio moral alas sumas de $60.000, $40.000 y $40.000 respectivamente; confirmarla
en lo todo lo demés que decide y ha sido objeto de agraviosy apelacion e imponer las costas de alzada a las condenadas en los
términos del considerando V. I1.- En atencion alo dispuesto por €l articulo 279 del Codigo Procesal, corresponde dejar sin efecto las
regulaciones establecidas en lainstanciade grado y fijar los honorarios de |os profesional es intervinientes adecuandol os a este nuevo
pronunciamiento.  En primer lugar, cabe sefidar que, atenor del criterio que mantiene esta Sala, |os recursos de apelacién se
resolveran por aplicacion de laley vigente al momento de la prestacion del servicio cuya retribucién es motivo de apelacion que, en
el caso, resulta ser laley 21.839 -con las modificaciones de la Ley 24.432- (cfr. esta Sala, 06/06/2018, ?Urgel, Paola Carolinade la
Merced c/New 1817 S.A. g/dafiosy perjuicios?, Expte. 34.870/2014, a cuya integra lectura se remite en homenaje ala brevedad).
Por lo demasy en o que se refiere ala base regulatoria, este Tribunal entiende que, de conformidad con lo establecido por € art. 19
delaley 21.839, debe considerarse como monto del proceso alos fines arancelarios al capital de condena con més los intereses
reclamados y reconocidos en la sentencia (autos ?Prevencion Aseguradora de Riesgos del Trabajo SA ¢/Medina Juan José y otros
s/cobro de sumas de dinero? del 27/09/11). A tales efectos, setendraen cuenta el objeto de las presentes actuacionesy el interés
econdmicamente comprometido resultante del capital de condenay sus intereses, naturaleza del proceso y su resultado, etapas
procesales cumplidas, y €l mérito de lalabor profesional apreciada por su calidad, eficaciay extension, considerando ademas |o
dispuesto por los articulos 1, 6, 7, 9, 10, 19, 33, 37, 38 y cctes. de laley 21.839 -t.0. ley 24.432-.  En consecuencia, regilanse los
honorarios del Dr. Eduardo Pedro José Mufioz, |etrado patrocinante de |la parte actora, en la suma de pesos setenta mil ($ 70.000),
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por su actuacion en las tres etapas del proceso. Los dela Dra. Melina Lorena Vivona letrada patrocinante de la parte actora, en la
suma de pesos un mil ($ 1.000) por su actuacion en laaudienciadefs. 120.  LosdelaDra. Monica Udes Frejman, letrada
apoderada de |la citada en garantia, en la suma de pesos sesenta mil ($ 60.000), por su actuacién en las tres etapas del proceso.
LosdelaDra. Patricia G. Paglione, letrada apoderada de |a demandada en la suma de pesos cuarenta mil ($ 40.000) por su actuacion
en las dos primeras etapas del proceso.  |11. En cuanto alos honorarios del perito, se tendra en consideracion el monto del proceso
conforme |o decidido precedentemente, la entidad de las cuestiones sometidas a su dictamen, mérito, calidad y extension de las
tareas, incidenciaen ladecision final del litigio y proporcionalidad que debe guardar con los estipendios regulados afavor de los
profesionales que actuaron durante toda la tramitacion de la causa (art. 478 del CPCC).  Por lo antes expuesto, se fijan en lasuma
de pesos dieciséis mil ($ 16.000) los honorarios regulados a perito médico Dr. Oscar Alfredo Botta.  |V. Respecto alos
honorarios de la mediadora, esta Sala entiende, que alos fines de establecer |os honorarios de |os mediadores corresponde aplicar la
escala arancelaria vigente al momento de laregulacién (cfr. autos ?Brascon, Martha Grizet Clementinac. Almafuerte SA. gds. y
ps.?, del 25/10/2013, Exp. 6618/2007, en igual sentido, ?Olivera, Sabrina Victoria c/ Suérez, Matias Daniel y otro s/dafios y
perjuicios?, del 1/03/2016, Exp. 9.288/2015, anbos de estaSala).  En consecuencia, ponderando |o dispuesto por el Dec.
1086/2018 y 1198/18, Anexo | art. 2, inc. f) -segiin valor Uhom desde 01/02/2019-, sefija el honorarios de la mediadora Dra.
Viviana Graciela Herrera en la suma de pesos diez mil ($10.000). V. Por la actuacion cumplida ante esta alzada, que culminara
con el dictado del presente pronunciamiento, |os honorarios se regularan bajo las disposiciones de laley 27.423 por ser lavigente al
momento que se desarroll6 latarea profesional . Bajo tales parametros se establecen los honorarios del Dr. Eduardo Pedro José
Mufioz en la suma pesos veintitrés mil ($ 23.000), equivalente ala cantidad de 11,08 UMA. Los de la Dra. Ménica Udes Frejman en
la suma de pesos diecinueve mil ($ 19.000), equivalente ala cantidad de 9,15 UMA. Los de laDra. Patricia G. Paglione en la suma
de pesos trece mil ($ 13.000), equivalente ala cantidad de 6,26 UMA, (art. 30 delaley 27.423, y valor de UMA conforme Ac. 8/19
dela CSIN). Registrese, comuniquese ala Direccion de Comunicacion Publica, dependiente dela CSIN (Conf. AC. 15/13),
notifiquese y, oportunamente, devuélvase. 040866E
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