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DanosY Perjuicios Transporte De Pasajeros Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfios y perjuicios. Transporte de pasajeros. Cuantificacion

Se cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas a actor araiz del accidente vial protagonizado, cuando fue embestido desde
atras por el vehiculo del demandado que circulaba en el mismo sentido. En Buenos Aires, alos 20 dias del mes de mayo
del afio dos mil diecinueve, hallandose reunidas las sefioras jueces de la Sala ?M? de la Camara Nacional de Apelaciones en o Civil,
Dras. Mabel De los Santos, Maria Isabel Benaventey Elisa M. Diaz de Vivar, afin de pronunciarse en los autos ?Pereyra, Ricardo
Nicolés ¢/ Weth, Gustavo Ramon y otros §/ dafios y perjuicios?, expediente n°49.794/2016, laDra. De los Santos dijo:  1.- Queen
lasentencia defs. 269/283 el Sr. Juez ?a quo? hizo lugar ala demanda entabladay en consecuencia condené a Gustavo Ramoén Weth
y a Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada -en la medida del seguro- a abonar a Ricardo Nicolas Pereyralasumade
$198.450 con mésintereses alatasa del 8% anual, con excepcion de los montos por tratamientos y dafios rel acionados con el
vehiculo, y las costas del proceso.  Lademanda se origind en el accidente de transito ocurrido €l dia 11 de mayo de 2016, en €l
cual el vehiculo Peugeot 307 en el que vigjaba el accionante fue embestido en su parte trasera por € frente del rodado Ford Focus a
mando del accionado Weth.  Il.- Losagravios.  Las partes interpusieron recursos de apelacion contra el decisorio.  El actor
expreso agravios afs. 308/311, quejandose de los montos fijados por dafio emergente'y por dafio moral y del régimen de intereses.
Su presentacion fue contestada afs. 322/323.  Los accionados expresaron agravios afs. 312/313y se quejan del monto fijado por
incapacidad y de latasa de interés. Su presentacion fuereplicadaafs. 319/321.  En atencion alafechadel hecho (11/05/2016), la
presente controversia serige por €l Codigo Civil y Comercial vigente desde €l 1 de agosto de 2015.  I11.- Montos indemnizatorios.

a) Incapacidad fisica sobreviniente.  El sentenciante fijé la suma de $150.000 por laincapacidad fisica del accionante y rechaz6
el dafio psiquico. Los demandados entienden que el monto resulta excesivo, por 1o que piden que seloreduzca.  De conformidad
con lo sefialado en el considerando anterior, corresponde analizar los agravios relativos a monto resarcitorio alaluz de lo dispuesto
por el nuevo art. 1746 del CCC, que adopta el método de capital humano, que expresan las formulas Vuotto o Marshall (conf.
Acciarri, H. A., ?Férmulas y herramientas para cuantificar indemnizaciones por incapacidad en €l nuevo Codigo?, LalLey
15/07/2015). De ese modo se determina un capital que, puesto ainterés, se amortice en un periodo calculado como probable de vida
productiva de la persona, mediante la percepcidn de una suma mensual similar ala que hubiera recibido de no haber mediado el
evento dafioso.  En suinforme pericial defs. 221/227, el médico explicd que debido a hecho el accionante padeci6 un latigazo
cervical, causante del sindrome cervical postraumatico que Pereyra presenta en forma actual y por el cual estimé unaincapacidad
permanente, parcial y definitivadel 8%.  Ahorabien, los apelantes no cuestionan larelacion causal que surge del estudio pericial
sino su nivel deincidenciaen lavida del actor. Asi, sostienen que lalesion fue leve y no contd con unarelevancia suficiente para
arribar alasumaacordada.  Debe tenerse presente que el experto sefial 0 afs. 225 vta./226 que dentro del cuadro clinico que
aqueja al actor, el dolor de nucaseirradia, llegaa ser intolerable y se acomparia de contractura muscular intensay dolor palpatorio
méaximo en laregion paravertebral, produciendo larectificacion de la columna cervical por contracturay su inestabilidad, alo que
pueden sumarse vértigos, zumbidos de oidos y vision borrosa. Agregoé que después de diez dias el cuadro va mejorando -compatible
con los quince dias que habria utilizado el collar de Philadelphiay hecho reposo, seguin indico el actor (v. fs. 221 vta. y 226 vta.)-
aunque los sintomas pueden permanecer por periodos prolongadosy que el cuadro afecta solamente | as partes blandas mientas que
las radiografia es negativa, por |o que a menudo se tomaal accidentado como simulador o exagerador. ~ Asimismo, debe
considerarse que a pesar del caracter permanente de laincapacidad, €l experto recomendd que € accionante realice veinte sesiones
de kinesiologia (v. fs. 226) y por el cual existe una partida firme, por 1o que no puede entenderse que se trate de un dafio leve e
insignificante.  Cabe sefiadlar que si bien la utilizacion de célculos mateméticos o actuariales para cuantificar laindemnizacién
constituye un instrumento destinado a dotar de mayor objetividad a sistema, existen variables que requieren interpretacion en el
caso concreto, vale decir, particul aridades de la situacion que no pueden ser encapsuladas en rigidas férmulas mateméticas pues
exigen una subjetiva ponderacion. Como afirma con acierto Jorge Galdds (?Cuatro reglas sobre la cuantificacion del dafio
patrimonial por incapacidad?, RCyS 2016-XIll, cita online AR/DOC/3677/2016) y fue también sefialado por € ?a quo?, lautilizacion
obligatoria de las denominadas férmulas matematicas no conduce ala aplicaci én automatica e inexorable del resultado numérico al
gue se arribe, sino que constituyen un elemento mas que no excluye alos otros parametros provenientes de la sana critica, la
experienciavital y el sentido comun, pudiendo apartarse de la cuantia matematica fundando |os motivos o razones por los que se
reduce o incrementa aquél monto (conf. esta Sala, mi voto en ?Bonato, Teresa Noemi y otro ¢/ Sousa, Carlos Arnaldo y otros?, del
24/02/2017, expte. 57256/2010). A los fines de establecer entonces la extension del resarcimiento aqui tratado corresponde
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meritar el resultado de los célcul os mateméticos mencionados precedentemente, que el damnificado tenia 37 afios al momento del
hecho, lo que hace que el tiempo razonable para larealizacion de tareas productivas sea de 38 afios, asi como €l grado de
incapacidad que fue estimado en 8%, que convive con su esposay dos hijos menores de edad de ella, tiene dos hijos de un
matrimonio anterior alos que les brinda sustento, es empleado de una empresa refinadora de grasas y que en la época del siniestro
teniaun ingreso salarial de $ 18.053 (v. fs. 3, 18/26 y 32 del beneficio delitigar sin gastos).  De acuerdo con tales premisas, €l
resultado que arrojalaformula del capital humano a partir de valores a dia del hecho es mayor que el reconocido por el juez parala
presente partida. Por consiguiente, toda vez que el monto determinado por el juez no es excesivo, propongo confirmar la presente
partida.  b) Gastos de atencion médica, farmaciay movilidad.  El juez fij6 la suma de $ 3.000 por gastos médicosy
farmacéuticosy la de $ 800 por gastos de traslado efectuados. La parte actora cuestiona dichos valores por considerarlos
insuficientes.  Resulta harto sabido que no es necesaria una prueba directa de este tipo de erogaciones corrientes, pues basta su
correlacion con las lesiones sufridas a tiempo de su tratamiento (CNCiv., SalaD, JA 1194-1-118; id., LL 1994-C-33; SalaE, JA
2007-111-191). La asistencia médica, sanatorial y de farmacia provoca desembol sos de dinero que no siempre resultan féciles de
acreditar y, ademas, |o apremiante en tales circunstancias paralavictima o sus familiares no reside en colectar pruebas para un
futuro juicio sino en laatencidn del paciente. Lo propio acontece alin ante la atencion inicial que el damnificado tuvo en la
Clinica Nuestra Sefiora de Fatima a través de su obra social (v. fs. 88/91 de los presentesyy fs. 37/vta. del beneficio delitigar sin
gastos), toda vez que siempre existen erogaciones que no son completamente cubiertas (CNCiv., SalaL, 11/3/2010, expte.
114.707/2006 Valdez, José M. v. Mifio, Luis A.?; Idem., id., 23/03/2010, expte. 89.107/2006 ?lvanoff, Doris V. v. Campos, Walter
A.? 1d., id., 15/04/2010, expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan C. v. Mazzoconi, Laura E.?, entre muchos otros; citado por CNCiv.,
Sala J, 29/10/2010, ?Esposito, MdnicaB. v. Rivero, Ramdn H. y otros?, expte. n® 62.281/2004, publicado en Lexis N° 70066478).
Al diasiguiente del hecho, €l actor concurrio através de su cobertura médica a Centro Médico Deragopyan, donde le realizaron una
resonancia magnética, registré al menos tres consultas relacionadas con su cervicalgiay le fue recomendado ingerir
antiinflamatoriosy realizar fisiokinesioterapia (v. fs. 4/5, 36 vta., 155/158). Seguin dijo €l actor al perito médico, realizo siete
sesiones en un centro médico en Pilar (v. fs. 221 vta.), pero no existen constanciasde ello.  Por Ultimo, |os gastos de traslados
presuntos comprenden el radio de lalocalidad de Pilar, que es donde el accionante tiene su domicilio real y donde selocalizan los
centros médicos oficiados en autos.  Teniendo en cuenta entonces lalesion que padecio el actor araiz del accidente de autosy la
atencién médica que requirié su cuadro, entiendo que las sumas acordadas no resultan exiguas, por lo que propongo confirmarlas
como valores a diadel accidente.  ¢) Consecuencias no patrimoniales. La parte actora considero reducido el monto fijado para
el dafio moral ($15.000). Cabe sefidar que el dafio moral importa unalesion alos intereses extrapatrimonialesy alas afecciones
legitimas, provocado por el atague a los sentimientos, por € sufrimiento padecido, vale decir, un detrimento de orden espiritual
causado por las inquietudes, molestias, fobias o dolor (cfr. Zannoni, Eduardo A., El dafio en laresponsabilidad civil, 2da ed., Astrea,
Buenos Aires, p. 231; Belluscio-Zannoni, Codigo Civil, Astrea, Buenos Aires, 2002, T. 5, p. 114). A los fines de lafijacion del
?2quantum? del dafio moral debe tenerse en cuenta su carécter resarcitorio, laindole del hecho generador de la responsabilidad, 1a
edad de lavictimay laentidad del sufrimiento causado, que no tiene necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues
no se trata de un dafio accesorio a éste (Fallos 316:2894; 321:1117).  Yahe sostenido que, aun cuando se trate de sumas
dependientes de estimacion judicial, como el dafio moral, y no necesariamente de la prueba de hechos que no conociera la parte
actoraal demandar no podriainterpretarse, sin menguadel principio de reparacion plena, que lo estimado en la demanda -en la
especie, $40.000- constituye un limite que debe ser estrictamente observado con base en el deber de congruencia cuando entre la
fecha de lademanday la de la sentencia se ha depreciado el valor de lamoneda (art. 34 inc. 4° CPCC; conf. De los Santos, Mabel,
?PFlexibilizacion de la congruencia? en LL, 2007-F, 1278, CNCiv., salaK, 23/5/2003, ?Ponce de Antico ¢/ Carrefour Argentina S.A,
D.J. 2003/08/27, DJ, 2003-2, 1123; id., SlaM, mi voto en ?Alvan, Jorge M. y otros ¢/ Estado Nacional y otros? del 24/02/2017).
En el caso, evaluando laincidencia espiritual que tuvo el hecho, los padecimientos que debi6 generar y sus consecuencias en lavida
del actor, que surgen ?in reipsa? apartir del propio hecho y de las lesiones padecidas, €l porcentaje de incapacidad fisica estimado
en la prueba pericial, sus condiciones personal es sefialadas en el acapite @) y considerando |as satisfacciones sustitutivas y
compensatorias que la suma debe procurar (art. 1741 CCy C), voto por hacer lugar a agravio y elevar la presente partida, conforme
valores alafechadel accidente, alasumade $50.000. V.- Tasadeinterés.  Sedispuso en la sentencia de grado que alos
valores de condena se adicionen intereses desde la fecha del hecho hastala de aquel pronunciamiento segiin latasa del 8% anual y
desde entonces y hasta el efectivo pago de acuerdo alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias
del Banco delaNacion Argentina. El juez decidid asimismo que |os accesorios correspondientes a tratamiento kinésico se
calculen a partir de la sentenciay que los intereses correspondientes a los dafios materiales, la desvalorizacion del rodado y la
privacion de uso se computen seglin latasa activa a partir de lafechadel hecho.  Ambas partes se agraviaron. El actor se qugjade

| Page2/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-transporte-de-pasajeros-cuantificacion-21/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 17 2:44:52 2026 / +0000 GMT

laaplicacion de latasa del 8% anual, solicitando su reemplazo por latasa activay laimposicion de otro tanto de latasa activa para €l
caso de demora en €l cumplimiento de la sentencia. L os accionados solicitan, en cambio, que la aplicacion de latasa del 8% anual se
extienda hasta la fecha del presente pronunciamiento.  Como sefialé en mi voto en el plenario ?Samudio?, cuando el monto
indemnizatorio se fijaavalores actuales, dado que latasa activa incluye un componente destinado a compensar la depreciacion por
inflacion, de aplicarse durante el 1apso corriente entre la produccion del dafio y la determinacion de un valor actual se duplica
injustificadamente laindemnizacién ?en la medida de la desval orizacién monetaria?, por 1o que en estos supuestos se produce la
alteracion del contenido econdmico de la sentencia que causa un enriquecimiento indebido.  No obstante, en el caso particular, la
consideracién de los montos por incapacidad, gastos médicos, traslados y dafio moral fue hecha de acuerdo a valores al momento del
hecho, o que fue especialmente tenido en cuenta al calcular laférmula del capital humano. En consecuencia, la aplicacion de latasa
activa sobre dichas partidas a partir del dia del hecho no configura un enriquecimiento indebido ni implica una alteracion del
significado econémico del capital decondena.  En consecuencia, alos fines de preservar la unidad l6gica-juridica que implica
toda sentencia, cuya parte dispositiva debe ser la conclusion final y necesaria de |os presupuestos facticos y normativos efectuados
en su fundamentacion (conf. CSIN 11/6/98, Rep. ED 23-946 y 28-619, entre otros), propongo modificar los intereses
correspondientes a las partidas por incapacidad, gastos médicos, gastos de traslado y dafio moral y disponer su liquidacion de
acuerdo alatasa activa del Banco de la Nacion Argentina a partir del dia del hecho, es decir, del mismo modo que el juez determind
con relacion alas partidas por dafio material, desvalorizaciony privacion deuso.  Por Ultimo, en cuanto alo demés solicitado,
hagase saber alas partes que procedera la capitalizacion de intereses en caso de mora en el pago de la condena, de conformidad con
lo dispuesto por el art. 770 inc. c) del Cadigo Civil y Comercia delaNacion. V.- Costas.  Las costas de la presente instancia
deben imponerse alos accionados, que resultan sustancialmente vencidos (art. 68 CPCC).  VI.- Por todo lo expuesto, si mi voto
fuese compartido se debera elevar la partida ?dafio moral ? a $50.000, incrementando por consiguiente €l capital de condena a
$235.650, modificar latasa de interés, disponiendo su computo de acuerdo alatasa activa del Banco de laNacién Argentina a partir
del dia del hecho excepto respecto del costo del tratamiento kinésico futuroy confirmar lo demas que la sentencia decide y fue
materia de agravios e imponer las costas de Alzadaalos accionados.  Las Dras. Maria lsabel Benaventey ElisaM. Diaz de Vivar
adhieren por analogas consideraciones a voto precedente. Con lo que terminé el acto, firmando |as sefioras jueces por ante mi que

doy fe. Fdo.: Mabel DelosSantos  Marialsabel Benavente  ElisaM. Diaz de Vivar ~ Ante mi Santiago Pedro Iribarne
(Secretario). Lo transcripto es copiafiel de su original que obraen € libro de la Sala. Conste. SANTIAGO
PEDRO IRIBARNE Buenos Aires, 20 mayo de 2019. Y Visto: Lo deliberadoy conclusiones establecidas en €l

Acuerdo precedente, el Tribunal Resuelve: 1) Elevar la condena a $235.650. 2) Modificar latasa de interés, ordenando su
liquidacion de acuerdo alatasa activa del Banco de la Nacion Argentina a partir del diadel hecho, salvo en |o dispuesto respecto del
tratamiento kinésico. 3) Imponer las costas de Alzada alos accionados vencidos. 4) |.- En atencién alaforma en que se resuelve que
modificala base regulatoria, déjase sin efecto las regulaciones de honorarios practicadas en la sentencia de grado anterior (conf.
art.279 del Cadigo Procesal) y, en consecuencia, procédase a adecuar las mismas de conformidad ala normativa legal mencionada.
[1.- El 4 de septiembre de 2018, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion se pronunci 6 respecto de la aplicacion tempora delaley
27.423, inre ?Establecimiento Las Marias S.A.C.I.F.A. ¢/ Misiones, Provinciade §/ accion declarativa?, de modo coincidente con lo
decidido por lamayoriadel Tribunal (cf. esta Salain re ?Grosso, C. ¢/ Greco, M.? del 30 de mayo de 2.018). SegUin esa perspectiva,
€l nuevo régimen legal no resulta aplicable alos procesos fenecidos o en tramite, en lo que respecta ala labor desarrollada durante
las etapas procesal es concluidas durante la vigencia de laley 21.839 y su modificatorialey 24.432, o que hubieran tenido principio
de gjecucion.  Por eso, teniendo en cuenta el tiempo en que fueron realizados | os trabajos que dan lugar alas regulaciones de
honorarios recurridas en autos, como asi también |as etapas procesal es comprendidas |as que serén detalladas en €l siguiente
considerando, es que resultan de aplicacion las pautas establecidas en laley 21.839 (y su modificatorialey 24.432) y en laley
27.423.  1ll.- Enfuncién de lo expuesto por lalabor |etrada realizada en lainstancia anterior se tendré en cuenta la natural eza del
asunto, el mérito, lacalidad, laeficaciay la extensién de lalabor desarrollada, monto comprometido, |as dos primeras etapas
cumplidasy pautas legales de los arts.6, 7, 9, 19, 37, 38y cc. delaley n°21.839 t.0.24.432. Como asi también, para el conocimiento
de las labores desarrolladas en la tercera etapa (ver fs.249), se considerara el monto comprometido, €l valor, motivo, extension y
calidad juridica de la labor desarrollada; la complejidad; la responsabilidad que de las particularidades del caso pudiera derivarse
parael profesional; el resultado obtenido; latrascendencia de laresolucion a que se llegare para futuros casos; la trascendencia
econdmicay moral que para €l interesado revistala cuestion en debate y pautas legales de los articulos 1, 3, 14, 15, 16, 19, 20, 21,
22,24, 26,29,51,54,58y c.c.delaley 27.423.  En consecuencia, fijanse los honorarios del Dr. Fernando Javier Castiglioni, en
su carécter de letrado apoderado de la parte actora en la primeray la segunda etapas, en la suma de PESOS CUARENTA Y OCHO
MIL SETECIENTOS ($48.700) y por latercera etapala cantidad de ...UMA equivaentes ala sumade PESOSTREINTA Y TRES
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MIL TRESCIENTOS VENTICINCO ($33.325) de conformidad con laAc. 8/2019 CSIN. Al letrado apoderado por |a parte
demandadayy citada en garantia, Dr. Pablo Ricardo Manfra, por su labor en las dos primeras etapas, en la sumade PESOS TREINTA
Y SEISMIL QUINIENTOS ($36.500) y por latercera etapala cantidad de ... UMA equivalentes ala sumade PESOS TREINTA
MIL SETECIENTOS ($30.700) de conformidad con laAc. 8/2019 CSIN.  1V.- En €l caso de los peritos intervinientes se
ponderard |a naturaleza del peritaje, apreciado por su calidad, importancia, complejidad, extension y mérito técnico-cientifico del
mismo, monto econdmico comprometido, proporcionalidad que deben guardar estos emolumentos en relacién alos de los letrados
actuantes en €l juicio (cf. art. 478 del CPCCN).  Por lo tanto, se fijan los honorarios del perito médico, Dr. Bernardo Guillermo
Soler D" Angelo, por su dictamen de fs. 221/7, la suma de PESOS CATORCE MIL ($14.000); los de la perito psicdloga, Lic. Estela
Narvaja por su experticia de fs. 197/201, la suma de PESOS CATORCE MIL ($14.000)y los del perito ingeniero mecénico, Roberto
Luis Raimondi, por su informe pericial de fs.235/39, la sumade PESOS CATORCE MIL ($14.000).  V.-Ponderando las
constancias de autos, naturaleza del asunto, monto econémico comprometido y pautas legales del art.2, inciso g) del Anexo | del
Decreto Reglamentario 2536/2015, regulase los honorarios de la Dra. Maria Fernanda Rasetti, en la suma de PESOS NUEVE MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO ($9.375). VI - Finadmentey por lalabor profesional realizada en estainstanciay que
culmind con el dictado de la presente sentencia definitiva, seregulaal Dr. Fernando Javier Castiglioni, lacantidad de ... UMA
equivalentes ala sumade PESOS VEINTINUEVE MIL NOVECIENTOS ($29.900) y a Dr. Pablo Ricardo Manfra, la cantidad de
... UMA equivalentes alasumade PESOS VENTISIETE MIL SEISCIENTOS ($27.600) (conf. art. 30 delaley 27.423y Ac.
8/2019).  Registrese, notifiquesey devuélvase.- MABEL DELOSSANTOS MARIA ISABEL BENAVENTE

ELISA M.DIAZ deVIVAR  SANTIAGO PEDRO IRIBARNE 040661E

| Paged/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-transporte-de-pasajeros-cuantificacion-21/

