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DanosY Perjuicios Transporte De Pasajeros Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfios y perjuicios. Transporte de pasajeros. Cuantificacion
Se declaradesierto el recurso deducido contrala atribucion de responsabilidad ala demandada, pues no ha mediado un ataque
frontal, sino lainvocacion de unainterpretacién normativa, que discurre inocuamente de modo paralelo a pronunciamiento que se
pretende modificar, sin lograr interferirlo. Lomas de Zamora, alos 29 dias de Noviembre de 2018, reunidos en Acuerdo
Ordinario los sefiores jueces que integran esta Excma. Camara de Apelacion en lo Civil, Comercia y de Familia, Salal, de este
Departamento Judicial, Dres. Carlos Ricardo Igoldi y Javier Alejandro Rodifio con la presenciadel Secretario actuante, setrajo a
despacho, para dictar sentencia, la causan® LZ-45477-2012, caratulada: "CASAL ANDREA PERLA C/ PASINCNJEK JOSE
ROBERTO S'IDANOSY PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)".- De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires'y 266 del Cadigo Procesal Civil y Comercial, del mismo Estado, la
Excma. Camararesolvio plantear lassiguientes:  -CUESTIONES-  1°.- ¢Esjustalasentenciadictada?  2°.- (Qué corresponde
decidir?  Practicado €l sorteo deley (art. 263, Ult. parte, Céd. Proc.), dio el siguiente orden de votacion: Dres. Javier Algjandro
Rodifioy CarlosRicardo Igoldi.- -VOTACION- A laprimeracuestion, €l Dr. Javier Algjandro Rodifio dice:  |.- El sefior
Juez titular del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercial nimero catorce de este Departamento Judicial, dictd sentencia
afs. 225/229 haciendo lugar ala demanda con €l alcance indicado. En consecuencia, condeno a Jorge Roberto Pasicnjek y Verénica
Andrea Bravo a pagar a Andrea Perla Casal, dentro del plazo de diez dias, ciento ochentay siete mil quinientos pesos, suma que
devengaraintereses a calcular en laforma establecida en el considerando V11. La condena seré g ecutable contra"La Nueva
Cooperativa de Seguros Limitada". Impuso las costas del juicio ala parte demandaday difirié laregulacion de honorarios de los
profesional es intervinientes para la oportunidad en que quede firme laliquidacion practicada de acuerdo alo alli establecido.  Que
el mencionado pronunciamiento fue apelado por laactoraafs. 230y por lademandaday citada en garantiaafs. 232, siéndoles
concedidos |los recursos libremente afs. 231y fs. 233 respectivamente.  Radicadas |as actuaciones en este Tribunal de Alzada, a
fs. 256/261 expresd agravios la actora mereciendo la réplica de la demandaday citada en garantia de fs. 273/275; y afs. 262/265
expreso agravios lademandaday la citada en garantia el que merecieralaréplicade laactoradefs. 267/272. A fs. 277, se
[lamaron autos para sentencia, por providencia que se encuentra consentida, y:  11) DELOSAGRAVIOS:  1.- Delaactora
En primer lugar, se agraviadel exiguo monto otorgado por el a-quo en concepto de gastos de farmaciay movilidad, por 1o que
solicitaseaelevado el mismo asusjustostérminos.  En segundo lugar, se agravia del reducido monto otorgado en concepto de
dafio fisico, englobado dentro del rubro incapacidad fisica, solicitando la elevacion de dicha parcela hasta su justo limite, teniendo en
cuenta el grado deincapacidad y las secuelas de las lesiones padecidas.  Entercer lugar, se agravia del reducido monto otorgado
en concepto de dafio moral solicitando también su elevacion.  En cuarto lugar, se agravia del reducido monto otorgado por el dafio
psicolégico, por lo cual pide se eleve asus justos limites afin que el mismo cumplacon su finalidad.  Por Ultimo, y en cuanto al
tratamiento psicoldgico y kinesiol 6gico aduce que las sumas fijadas en la sentencia resultan excesivamente bajas, toda vez que el
inferior no tuvo en cuentalafecha de presentacion de cada una de las pericias, por 1o que considera que € monto asignado por los
profesionales ha quedado desactualizado.  2.- Delademandaday lacitadaen garantiaz  En primer lugar, se agraviade lo
resuelto por €l a-quo en lo que alaresponsabilidad se refiere, al considerar que su fallo prescindié de la correctainterpretacion de lo
prescripto por los arts. 1068 y 1069 del Céd. Civil, en lo que refieren ala configuracion del dafio, ausencia de nexo de causalidad
suficiente, y su correlacion con la segunda parte del art. 1113 del mismo Cédigo. Agrega, que tampoco pudo €l accionante
comprobar la magnitud de |os dafios fisicog/psiquicos que decia haber sufrido con motivo del accident.  En segundo lugar,
cuestiona las conclusiones del decisorio en torno de la cuantia la que considera arbitraria, en lacual por unaincapacidad fisica
parcial y permanente del 15% condena ala sumade $ 80.000 y por laincapacidad psiquicadel 17% alasumade $ 38.000 mas el
respectivo tratamiento. Agrega, que tales montos son desproporcionados.  En tercer lugar, y con relacion al dafio moral también se
agravia de la sumaindemnizatoria otorgada por considerarla elevada, solicitando su reduccién en términos de equidad.
[11.-CUESTION PRELIMINAR:  Quee€l 1° de agosto de 2015 entr6 en vigencia el Codigo Civil y Comercial de laNacion
aprobado por laley 26.994; circunstancia sobreviniente por lacual corresponde determinar en primer término laley aplicable alos
supuestos como el quenosocupa.  Que €l articulo 7 del nuevo ordenamiento vigente establece la aplicacion inmediata de las leyes
alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes, agregando a parrafo seguido que las mismas no tienen efecto
retroactivo, salvo disposicion en contrario.  Que ambos principios (aplicacion inmediata e irretroactividad de laley), bien
entendidos, se complementan.  Que de tal modo, corresponde entender -como regla general- que la nueva legislacion se aplica
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inmediatamente a todos |os supuestos acaecidos a partir de su entrada en vigencia, asi como también a aquéllos otros que,
habiéndose originado alin en fecha anterior, producen sus consecuencias juridicas con posterioridad alasancién delanorma.  No
serd aplicable entonces a las relaciones o situaciones juridicas -y sus consecuencias- consumados, agotados o extinguidos con
anterioridad a su vigencia, excepto cuando, claro estd, existadisposicion legal en contrario.  Que, sentado ello, advierto que en la
especie larelacion juridica obligacional en la que se funda el reclamo nacié en el momento en el que se produjo el dafio -esto es,
-15de diciembre de 2010-; razén por la cual considero que el conflicto deberé ser juzgado por laley vigente en aquél entonces, hoy
derogada. (En este sentido, KEMELMAJER DE CARLUCCI, A., en LaLey 02/06/2015, punto IV dltimo péarrafo.; LORENZETTI,
R. L., en ?CAd. Civ. y Com. de laNacion Comentado? T. I, p. 47 y sgtes, Ed. Rubinzal Culzoni; ?Céd. Civ. y Com. de laNacion
Comentado? Tit. Prel. y Libro |, Ed. INFOJUS; p. 23y sgtes; id. SCBA, Ac. 107.423).  1V) CONSIDERACION DE LAS
QUEJAS. 1.- Deladeterminacion deresponsabilidad: ~ Adelanto mi opinidn, en el sentido que larecurrente en lo que aeste
punto del fallo se refiere, no ha cumplido, ni alin minimamente con los extremos requeridos por lanormadel articulo 260 del rito.
Esta Alzada ha sostenido siguiendo doctrinalegal de la Excma. Suprema Corte, que la parte apelante debe realizar una critica del
pronunciamiento que ataca, en forma objetiva, concreta, razonaday circunstanciada de todos y cada uno de los fundamentos del
fallo. Muy especialmente debe hacerse cargo de la posicion que haya adoptado el sentenciante, y de laformay manera antedicha
paraimpugnarla. En otros términos un requisito esencial de los agravios es €l andlisis y demostracion de los errores que contiene la
motivacion del fallo atacado, y la exposicion de las razones por |as cuales las reglas invocadas pueden desplazar |os fundamentos de
lasentencia en las circunstancias particularesy concretas delacausa.  Conforme lo expuesto, no es ese el curso de accion seguido
por laquejosa, quien se limita a una mera disconformidad (art. 260, 261 del C.P.C.C.; SCBA, Ac. 51.076 DEL 15-111-94, Ac. 44.240
del 28-V- 91, Ac. 43.900 del 30-V1-91, CALZ, Salal? Reg. Sent. Def. 119-95, idem. Reg. Sent. Def. 196-94, idem Reg. Sent. Def.
403/94, idem Reg. Sent. Def. 141/94, idem Reg. Sent. Def. 400/94, idem Reg. Sent. Def. 218/88, idem Reg. Sent. Def. 527/87, idem
Reg. Sent. Def. 114/95, idem Reg. Sent. Def. 34/93, idem Reg. Sent. Def. 4/96, y otros).  También ha dicho esta Sala que en los
casos que aln minimamente se cumplieran tales extremos, y se entendiera que esta en juego €l principio de defensa en juicio,
corresponde atender dichas quejas, siguiendo la denominada "doctrinaamplia’ que pregona este Tribunal, acotdndose que solo
excepcional mente se ha seguido este criterio (CALZ, Salal® Reg. Sent. Def. 181/92, 46/93, 138/93, 177/93, 96/94, 56/98, 169/99 y
otros).  Reiterase, por si hace falta, que no basta una critica generalizada o una simple demostracién de disconformidad (SCBA,
Ac. 44.420 del 28-V-91; Ac. 43.900 del 20-1V-91; CALZ Sala | Reg. Sent. Def. 286/92, 97/94, 403/94, 119/95, 252/97) sino que
debe elaborarse €l necesario eslabonamiento critico.  Esta Sala siguiendo ladoctrinalegal de la Excelentisima Suprema Corte de
Justicia, tiene dicho que debe ser considerada "agravio", toda critica dirigida a las denominadas " cuestiones esenciales’ que son las
gue hacen alaestructurade lalitisy su esquemajuridico.  Que sin su consideracion no seria posible resolver el caso planteado.
Vade suyo que su tratamiento es obligatorio parala Alzada. En cambio debe entenderse como "argumento” toda mencién efectuada
por la parte apelante destinada a sostener su posicion, pero que no serefiere alas ya citadas "cuestiones esenciaes'. Los argumentos
no son de tratamiento obligatorio en segundainstancia (Ac. 67.337 del 1-V11-97; CALZ, Salal? Reg. Sent. Def. 92-93, 116-94,
272-93, entre otros).  Lapiezaen cuestion, obrante afs. 262/264 -en cuanto alaresponsabilidad se refiere- , constituye una
descripcién de conceptos reveladores de una general disconformidad con el decisorio recurrido, sin -en momento alguno- hacerse
cargo de los por cierto prolijosy solidos fundamentos dados por el Sefior Magistrado sentenciante (art. 260 y 261 del C.P.C.C.). Por
el contrario, solo se limitaarefutar el fallo atacado, y que €l a-quo prescindié de lainterpretacion de lo prescripto por €l art. 1068 y
1069 del Cdéd. Civil, enlo que refieren ala configuracion del dafio, ausencia de nexo de causalidad y su correlacion con la2° parte
del art. 1113 del mismo Cadigo, sinmas.  No hamediado por ende un ataque frontal, sino lainvocacion de unainterpretacion
normativa, que discurre inocuamente, de modo paralelo a pronunciamiento que se pretende modificar, sin logar interferirlo. Ello,
como es obvio, compromete la suficiencia técnica del recurso; por |o que propongo declararlo desierto.  En base alo expuesto,
corresponde confirmar la sentencia apelada en relacion alo dispuesto por el a-quo en lo que refiere alaresponsabilidad de la
demandadaen el accidente.  2.- Delosrubros.  a-Dafio fisico - Incapacidad fisica: ~ Corresponde recordar que el dafio
resarcible no consiste en lalesion misma, sino en sus efectos. La cualidad funcional del dafio, su resarcibilidad, cifie el contenido
gue debe serle asignado. De tal modo, €l articulo 1067 del cédigo Civil, establece: Pno habra acto ilicito punible paralos efectos de
este Cadigo ( es decir, no hay acto que engendre responsabilidad civil resarcitoria), si no hubiese dafio causado u otro acto exterior
gue lo pueda causar...?. Por ende, €l dafio es la contrapartida de la reparacion y debe congruentemente consistir en una consecuencia
gue ?pueda? ser reparada en alguna forma, mas o menos perfecta (por equivalente o por medio de satisfaccion indirecta).  En otros
términos, el dafio resarcible no es cualquier dafio en sentido amplio, pues laresarcibilidad del perjuicio exige que éste se integre con
un resultado disvalioso que la reparacion procura subsanar 0 compensar. Esta Sala -en su anterior integracion- tiene dicho en
reiterados pronunciamientos que, en relacion al dafio resarcible, en definitiva mas alla de las calificaciones o ?nomis juris? que
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demos alas cosasy alos perjuicios atarifar, de lo que se trata es de indemnizar justa e integralmente estos Ultimos. Tan solo la
reparacion juridicamente plena o integral, que no es otra cosa que laindemnizacion o equivalente dinerario en la medida de 1o justo
(equitativo) para el caso determinado (Cam. Civ. y Com. Lomas de Zamora, Sala |, Causa 58.026, RSD-136-4, 27-4-2004 ?0livera,
Ramon ¢/ Microémnibus Quilmes SACIFy ots. S/Dsy Ps).  En cuestiones eminentemente técnicas, como indudablemente se
dirimen en este rubro, la prueba pericial adquiere especial relevanciay preeminencia, si bien lamisma, en su contenido y
conclusiones carece de fuerza vinculante para el Magistrado, como que su seguimiento o apartamiento no depende de la actitud del
justiciable de observar €l dictamen o lafaltade ello, sino del grado de conviccion que tal elemento acreditatorio produzca en el
animo del juez, en sustento de la aplicacion y experiencia (sana critica) del adecuado procedimiento paralarealizacion y produccién
detal medio. Los profesionales brindan valores que deben ser ponderados para asumir la decision, dando pautas que, aln de orden
mateméatico como |os porcentuales, configuran meros pardmetros y no autorizan resolver la cuestion de manera arbitraria ni
discrecional (doct. art. 384, 473, 474 CPCC; CALZ Sdlal Reg. Sent. Def. 373/95, 5/97, 151/97, 255/97, 91/97 entre muchos otros).
El informe pericial resultael medio de excelencia, puesto que integralos conocimientos del juez através de explicaciones técnicas
y ciertas apreciaciones que efectlia el experto caben presumirlas sustentadas precisamente en el conocimiento que emanade la
circunstancia de detentar titulo habilitante de rigor cientifico con incumbenciaen el tépico, ain cuando €l juez personalmente las
posea.  En principio, lafuerza probatoriadel dictamen solamente puede enervarse por fundada razones cientificas o técnicas,
resultando ilégica la pretension de contrariarlas con opiniones profanas o discrepancias subjetivas, y, por més amplias que sean las
facultades del juez a apreciar las conclusionesy que las mismas no sean vinculantes, el apartamiento debe ser fundado en razones
de muchaentidad (SCBA, Ac. 45797 S 14-5-1991, A y S1991-1-710). Y no concierne al juez ensayar una respuesta sobre el
déficit cientifico de lapericia. Lo que si corresponde es apreciar tal diligencia mediante parametros vinculados con la coleccion de
informacion, examenes, respaldo empirico, fundamentos, exposicion 16gica de datos y conclusiones como ingredientes principales a
laactividad destinada a formar conviccion judicial através de lasana critica (doct. arts. 384, 474 CPCC).  Esque, si bienla
pericial no esvinculante para el juez de la causa, éste debe tener fundadas razones técnicas para enervarlo. En la hipétesis, €l
magistrado debe contar con fundamentos cientificos del mismo nivel y rigor probatorio que el elaborado por el experto, pues seria
ilégico - como quedé dicho - que el sentenciante intente confrontar un dictamen de tal naturaleza con discrepancias de indole
subjetiva que nunca alcanzarian la entidad convictiva del informe, puesto que si éste no resultafuera del contexto de las
circunstancias de autos, ni encuentra demostrada al juzgador lainexactitud de sus conclusiones, no debe apartarse de ellas (CNCiv.,
SalaF, LL, 1982-D-249).  Del informe emanado del Hospital Interzonal General de Agudos "Evita', surge la atencion recibida
por la actora como consecuencia del accidente objeto de autos, donde se efectuaron las primeras curaciones.  Del informe médico
pericial obrante afs. 198/199 confeccionado por la Dra. Elsa Daniela Castro, se desprende que la actora fue atendida en el hospital
mencionado, donde se realizaron las primeras curaciones, sutura de cuero cabelludo, permanecié con pérdida de conocimiento, y
luego fue trasladada a la Trinidad de Quilmes donde permanecio internada por 48 Hs. Al examen, refiere que presenta secuelas de
latigazo cervical que le provoca unaincapacidad parcia y permanente del 15% delatotal obrera.  El mencionado informe merecio
el pedido de explicaciones de laactorade fs. 201 el que fuerarespondido por el experto afs. 208, ratificando su informe anterior y
en cuanto alas limitaciones refiere; columna cervical con disminucion de lalateralizacion en 10 grados derechay 10 grados
izquierda, disminuidalaflexo extension.  Sentado ello y conforme lo sefidlado supra, habré de concluir que para determinar la
valuacion de laincapacidad sobreviniente, por depender de circunstancias de hecho variables en cada caso y libradas a la prudente
apreciacion judicial, ha de atenderse alas condiciones particulares del damnificado y a modo en que €l infortunio habra de influir
negativamente en todas las posibilidades de su vidafutura.  No debe soslayarse, que las normas procesal es en vigencia, exigen
que el dictamen pericia contenga la explicacién detallada de las operaciones técnicas realizadas y de los principios cientificos en
gue los peritos funden su opinion, asi es que su fuerza de conviccion estimada por €l juez, conforme con la sana critica, los
principios cientificos en que se fundey las pruebasy elementos de conviccion que la causatenga (conf. doc. arts. 472y 474 del Céd.
Procesal). Por 1o demas, cuando €l peritaje aparece fundado en principios técnicos y no existe prueba que lo desvirtué, la sana critica
aconsgja, frente alaimposibilidad de oponer argumentos cientificos de mayor valor, aceptar sus conclusiones (arts. 384 y arts. cit.
del Cod. Procesal; CC 102 MP 80462 RSI-577-91).  Por lo expuesto, teniendo en cuenta las conclusiones alas que arribé ut supra,
laedad de lavictima a momento del hecho y sus deméas condiciones personales, estimo justo elevar el monto establecido en la
instancia de origen por el rubro en tratamiento, ala suma de pesos ciento veinte mil ($ 120.000), lo cual dejo propuesto a Acuerdo
(arts. 1086 del Cod. civil, arts. 165, 384 y 474 del ordenamiento ritual).  b.- Dafio psicoldgico y gasto de tratamiento:  El dafio
psiquico puede importar un dafio patrimonial indirecto en tanto produce deterioros organicos que impiden el gjercicio habitual de la
actividad laborativade la victima, y en todo caso infligen un dafio patrimonial directo al disminuir o afectar laintegridad personal.
La disminucién de las aptitudes psiquicas constituye un dafio resarcible, cuando provoca unaincapacidad total y permanente, pero
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también cuando la victima no desempefia al momento actividad alguna (Rey, Rosa-Rinessi, Antonio "La cuantificacion del Dafio.
Susimplicancias' en "Cuantificacion del Dafio 2001-1" Edit. Rubinzal- Culzoni, pag. 45). Al respecto, se ha sefialado que €l
rubro indemnizatorio por incapacidad psiquica, tiene una natural eza diferenciada de las demas minusvalias (Salal, Reg. Sent. Def.
n° 265/96; 284/04 entre otros), representando el dafio psiquico una modificacion o alteracion de la personalidad que se expresa a
través de sintomas, inhibiciones, depresiones, bloqueos, etc. Por lo que resulta claro que no se lo debe vincular con la existencia o
magnitud de las secuelas fisicas producidas por €l hecho.  También hemos sostenido, que no se produce superposicion a otorgarse
una suma por incapacidad y otra por los tratamientos, especialmente si no existen constancias de |os resultados de tales tratamientos
al tiempo de la sentencia, porque debe tenerse especialmente en cuenta que la reparacion del dafio debe ser integral, es decir,
comprender todos |os aspectos del individuo, o dicho de otro modo, deben resarcirse las disminuciones que se sufran a consecuencia
del evento y que le impidan desarrollar normalmente las actividades que el sujeto realizaba, como asi también compensar de algin
modo sus expectativas.  Reparar el dafio no es siempre rehacer |o destruido; casi siempre suele ser darle alavictimala posibilidad
de procurarse satisfacciones equivalentes alo que ha perdido, porque el verdadero carécter del resarcimiento de los dafios y
perjuicios es un papel "satisfactorio” cargando el responsable con todas las consecuencias disvaliosas conectadas causalmente con la
injustificada tardanza en el cumplimiento de la prestacion resarcitoria (Zavala de Gonzalez, M. "Resarcimiento de Dafios -2.a. Dafios
alas personas - Integridad psicofisica, pag. 209). En lo concerniente a tratamiento del dafio psicol 6gico acaecido, es menester
indicar que el hecho de que se haya concedido una suma por dafio psicol dgico no es obstécul o para que se otorgue otra para el
tratamiento psicoterapéutico dado que no se produce una duplicacion de laindemnizacidn que suple laminoracion. El tratamiento
apunta a evitar el empeoramiento de unos estados psicol 6gicos de gravedad, y en todo caso a conseguir un progreso en la salud, pero
no arecuperarlatotalmente.  El perito psiquiatra Dr. Eduardo Héctor Napolitani en su dictamen de fs. 143/148, refiere que la
actora padece un cuadro de estrés post traumético con componentes depresivos y fobicos. Encuentra vinculacién causal entre dicha
patologiay el incidente motivo de autos. En base a estos antecedentes, estima una incapacidad actual de un 17% permanente del

total de la vida (segun baremo para valorar incapacidades neurol6gicas y dafio psiquico elaborado por el Dr. Mariano Castex).
Recomienda un tratamiento psicol égico durante 24 meses aproximadamente, con una frecuencia semanal estimando el costo de la
sesion entre $ 250, y $ 400 seguin el profesional, por semana.  Que el mencionado informe ha merecido el pedido de explicaciones
deladelademandaday citada en garantiade fs. 157/159, empece lo cual no habiendo instado el traslado respectivo afs. 215 seha
declarado la negligenciade dicho pedido.  Sentado o expuesto, teniendo en especia consideracion lo sefialado d tratar €l rubro
dafio fisico en cuanto alavaloracién que ha de efectuarse del dictamen pericial; tomando en cuenta el alcance de las lesiones, las
condiciones personales de lavictimay particulares circunstancias que emergen de la causa, considero razonable las sumas
establecidas por el a-quo en concepto de dafio psicol égico y su tratamiento motivo por el cual propongo a Acuerdo su confirmacion
(arts. 165, 375, 384, 474 del C.P.C.C.; arts. 1068, 1083 del C&d. civil).  c.- Daflo moral:  Con relacion atan particular dafio, las
partes contraponen argumentos en pos de que se modifique el monto asignado. Al respecto, diré que lacomision de un acto
antijuridico permite por si sola, presumir la existencia de agravio moral, es una pruebain re ipsa, surge inmediatamente de los
hechos mismos (art. 1078 del Cod. Civ.).  El dafio moral es aguel que afecta principalmente los derechos y atributos de la
personalidad, de carécter extrapatrimonial, y su reparacion tiene por objeto indemnizar el quebranto que supone la privacion o
disminucion de aguellos bienes que tienen un valor fundamental en lavida del hombre y que son: la paz, latranquilidad de espiritu,
lalibertad individual, laintegridad fisica, el honor y los mas sagrados afectos. No requiere prueba especifica en cuanto hade
tenérselo por demostrado por el solo hecho de la accién antijuridica (art. 1078 del C.C. Y su doctrina; SCBA 13-6-89, ?Miguez
Rubény otro ¢/ Comarca S.A. y otro? -L 40.790- El derecho T° 136 pag.526).  La Suprema Corte de Justicia de la Provincia de
Buenos Aires, ha expresado en casos similares que al no requerir prueba especifica alguna, ha de tenérselo por demostrado por €l
solo hecho de la accion antijuridica -dafio in re ipsa- correspondiendo al responsable del hecho dafioso acreditar la existencia de una
situacion objetiva que excluyala posibilidad de dicho dafio. (conf. causas Ac. 55.648, sent. Del 14-V1-96; Ac. 57.523, sent. del
28-V-96; L.38.931, sent. del 10-V-88 en A y S1988-11-114, entre otras).  La Corte Suprema de Justicia de la Nacion, haimpuesto
ladoctrina que establece que el dafio moral tiene carécter resarcitorio, €l que surge de textos legales expresos (arts. 522 y 1078 del
C.C.), no teniendo que guardar relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a este (?Forni, Francisco y otros
c/ Ferrocarriles Argentinos §/ Indemnizacién de Dafios y Perjuicios? F 439.X X1, setiembre 7 de 1989).  Como bien dice Von
Ihering, en ?0uvres Choisies? Paris, 1893, T° Il Pags. 154,155y 179, a que sufre un perjuicio debe serle reparado no solamente por
las pérdidas pecuniarias sino también por las restricciones llevadas a su bienestar, a sus conveniencias, por |os disgustos, las
agitaciones del espiritu que le han sido causadas. La persona, seglin este autor, puede ser lesionada por |o que esy por lo quetiene.
En lo que es: su cuerpo, su libertad, su honor y en lo que ellatiene en sus relaciones con el mundo exterior.  No puede dejar de
considerarse que lareparacion del agravio moral corresponde no solo por o dispuesto por los arts. 522 y 1078 del C.C., sino también

| Page4/s |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-transporte-de-pasajeros-cuantificacion-22/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 28 4:45:40 2026 / +0000 GMT

por lo establecido en la Constitucion Nacional al jerarquizar |os tratados como el Pacto de San José de Costa Rica -art.11- (esta
Alzada, Salal RSD 53/00y 270/05 entre otros).  Lacuantificacién del dafio moral queda sujeta mas que cual quier otro concepto,
al prudente arbitrio judicial, dependiendo del hecho generador, asi como las particul ares situaciones que en cada supuesto se
verifican (SCBA Ac. 42.303, 3-4-90).  Tratédndose de un perjuicio que por su propia naturaleza, no resulta mensurable, se debe
recurrir entonces a pautas de razonabilidad, que intenten acercar equitativamente latasacion alarealidad del perjuicio. Y enesa
misma direccion, siendo que €l dafio moral es una alteracion profundamente subjetiva e inescrutable, la apreciacidn debe ser
naturalmente objetivay abstracta. Para ello debe tomarse en consideracién cual pudo ser hipotéticamente el estado de &nimo de una
persona comun, colocada en las mismas condiciones que se hall6 el damnificado. (Bustamante Alsina, Jorge ?Equitativa valuacion
del dafio mensurable?, en LalLey 1993-H-347y ss). Lo que se procura, en definitiva, es alcanzar un objetivo justo dentro de una
seguridad minima, que no priorice la situacién del dafiador, ni automatice laindemnizacién, desentendiéndose de las
particularidades de cada suceso.  Dentro de dicho contexto interpretativo, estimo que la traduccion econémicadel aludido
guebranto que en el fallo se efectla, no refleja de un modo prudente los sufrimientos espirituales de la victima. Por ello propongo,
acogiendo la queja actoral, elevar el monto fijado en la sentencia apelada en lo relativo ala cuantificacion de este rubro ala sumade
pesos sesenta mil ($ 60.000) (arts. 1078 del CAd. Civil, arts. 165y 384 del C.P.C.C.).  d.- Gastos médicosy de farmacia:
Respecto a este rubro, cuya procedencia cuestiona la actora por disconformarse del monto indemnizatorio asignado, desde ya que la
falta de constancias de los gastos efectuados, conspira contra su precisa determinacion, pero las maximas de la experienciaindican
gue en sintomatol ogias dolorosas se requiere la utilizacion de medicamentos o tratamientos paliativos, y que, en general, ciertos
gastos no cuentan con unaregistracion adecuada. Al igual que en ese caso, en situaciones como lade autos, los traslados desde y
hacialos institutos asistenciales, en pos de tratamiento y rehabilitacion resultan imprescindibles e inevitables.  Aun cuando la
victima sea atendida en establ ecimientos publicos o por cuenta de obra social, subsisten todo tipo de gastos -no siempre madicos-
gue deben ser solventados por el paciente.  Asi, ladoctrinajudicial atemperael rigorismo formal, por la dificultad de la obtencién
de documentacion acreditatoria. Resulta justo permitir el adecuado uso de la facultad otorgada alos jueces por €l art. 165, tercer
parrafo del Codigo Procesal, que, en la especie, entiendo se ha utilizado de manera equitativay razonable por parte del Sr.
Magistrado de la Instancia de origen, por lo que propongo a Acuerdo confirmar en el punto |o resuelto en la sentencia apelada (arts.
165,375y 384 del C.P.C.C.). e.- Gastos de tratamiento psicolégico y kinesiolégico:  En cuanto a este punto, se agraviala
actoraen el sentido que las sumas fijadas en |la sentencia resultan excesivamente bajas toda vez que no se hatenido en cuentala
fecha de presentacion de cada una de las pericias, por |0 que el monto asignado por |os profesional es ha quedado desactualizado
atento aque en laactualidad el valor de las sesiones se haduplicado.  Si bien es cierto los manifestado por larecurrente, también
es cierto que se ha establecido a los efectos de mantener el valor indemnizatorio, en concordancia con € principio de la reparacion
integral de lavictima, un interés a calcularse desde lafecha del hecho; motivo por e cual los agravios vertidos en lo que a este punto
serefiere habrén de ser desestimados. En base aestas consideraciones: -VOTO POR LA NEGATIVA- A lamismaprimera
cuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi, por consideraciones andlogas, TAMBIEN EN EL MISMO SENTIDO.- A lasegunda
cuestion, el Dr. Javier Algjandro Rodifio dice:  Visto el acuerdo logrado al tratar la cuestion que antecede, corresponde revocar la
sentencia apelada en el siguiente aspecto:  |.- Elevando lasumaen concepto de: @) Incapacidad Fisica, ala sumade pesos
ciento veinte mil ( $120.000).-  b) Dafio moral, ala suma de pesos sesenta mil ($60.000).  I1.- Confirmando la sentencia
apelada en lo demés que decide y ha sido materia de recurso y agravios.  |11.- Imponer las costas de Alzada ala demandaday
citada en garantia quienes contintian perdidosas (art.68 del C.P.C.C). Los honorarios profesionales se regularan en su oportunidad
(Ley 8904). -ASILOVOTO- A lamismasegunda cuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi, por compartir fundamentos, VOTA
EN IGUAL SENTIDO.- Conloqueterminé € Acuerdo dictandose lasiguiente  -SENTENCIA-  En el Acuerdo quedd
establecido que la sentencia apelada no es integramente justa por lo cual debe revocarse en lamedida del recurso y agravios. Con
costas de Alzada ala demandaday citada en garantia que continuan perdidosas en €l pleito (art.68 del C.P.C.C).- PORELLO,
CONSIDERACIONES del Acuerdo que antecedey CITAS LEGALES, revocase la sentencia apelada en € siguiente aspecto: |-
Elevando lasumaen concepto de:  a) Incapacidad Fisica, ala suma de pesos ciento veinte mil ( $ 120.000).-  b) Dafio moral, a
la suma de pesos sesenta mil ($60.000).  I1.- Confirmando la sentencia apelada en |o demas que decide y ha sido materiade
recursoy agravios.  Ill.- Imponer las costas de Alzada ala demandaday ala citada en garantia quien contintia perdidosa (art.68
del C.P.C.C). Los honorarios profesionales se regularan en su oportunidad (Ley 8904).  Registrese. Notifiquese en formato papel
de conformidad con lo dispuesto por el quinto parrafo del articulo 143 del rito y el articulo 8 del "Protocolo parala notificacion por
medios electronicos” (Ac. N° 3845) y, consentida o g ecutoriada, devuélvase alainstancia de origen.
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