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DanosY Perjuicios Transporte De Pasajeros Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfios y perjuicios. Transporte de pasajeros. Cuantificacion
Se declaradesierto el recurso deducido contrala atribucion de responsabilidad ala demandada, pues no ha mediado un ataque
frontal, sino lainvocacion de unainterpretacién normativa, que discurre inocuamente de modo paralelo a pronunciamiento que se
pretende modificar sin lograr interferirlo. Lomas de Zamora, alos 27 dias de Diciembre de 2018, reunidos en Acuerdo
Ordinario los sefiores jueces que integran esta Excma. Camara de Apelacion en lo Civil, Comercia y de Familia, Salal, de este
Departamento Judicial, Dres. Carlos Ricardo Igoldi y Javier Alejandro Rodifio con la presenciadel Secretario actuante, setrajo a
despacho, para dictar sentencia, la causa n® 75499, caratulada: "GAUNA CRISTIAN SEBASTIANC/ ROMERO ADRIANO
MANUEL S'/DANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O MUERTE (EXC.ESTADO)".- De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires'y 266 del Cadigo Procesal Civil y Comercial, del mismo Estado, la
Excma. Camararesolvio plantear lassiguientes:  -CUESTIONES-  1°.- ¢Esjustalasentenciadictada?  2°.- (Qué corresponde
decidir?  Practicado €l sorteo deley (art. 263, Ult. parte, Céd. Proc.), dio el siguiente orden de votacion: Dres. Carlos Ricardo
Igoldi y Javier Algjandro Rodifio. -VOTACION- A laprimeracuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi dice:  |.- El sefior Juez
acargo del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercial nimero ocho de este Departamento Judicial, dict6 sentenciaafs.
275/282 haciendo lugar ala demanda promovida por Cristian Sebastian Gauna contra Adriano Manuel Romero y Boston Compafiia
Argentina de Seguros S.A., condenandol os a abonar las sumas establecidas con més sus respectivos intereses. Impuso las costas del
proceso a cargo de los accionados vencidos y difirié la correspondiente regulacion de honorarios de |os profesional es actuantes para
laetapa procesal oportuna. A fs. 288 apel 6 la parte actora, concediéndose libremente el recurso deducido afs. 289. Mediante
presentacion de fs. 431/434 formul 6 la correspondiente expresion de agravios, la cual no fue rebatida por lacontraria. A fs. 293
apel6 la citada en garantia, concediéndose libremente el recurso deducido afs. 294. A fs. 435/441 expresd agravios, recibiendo
réplicade laaccionante afs. 443/449. A fs. 451 sellamé la causa para dictar sentencia, mediante providencia consentiday firme
gue habilita el dictado delapresente.  |lI- Delosagravios. Delaactora:  Seagravialaaccionante ante el pronunciamiento
emitido, toda vez que considera insuficientes y arbitrarios |os montos indemnizatorios otorgados en lainstanciade grado y en
concepto de dafio fisico y tratamiento futuro, dafio psicolégico y tratamiento y dafio moral.  Delacitadaen garantiaz  El primer
agravio ensayado por la aseguradora cuestiona laimputacién de responsabilidad que arroja el fallo.  Expone que laconclusion ala
gue arriba el sentenciante al condenar al sefior Romero, resulta atodas luces arbitrariay hasta contradictoria con los propios
argumentos dados en lasentencia.  Cuestiona la pericia mecanica elaborada oportunamente 'y el valor que le asignaalamismael
aQuo. A modo de sintesis, sefiala que la ausencia de casco protector, €l carécter embistente de lamotocicletay el exceso de
velocidad denotan la culpa de lavictimaen la produccion del suceso.  Concluye, que resulta evidente que el conductor del
moto-rodado no hatenido en cuentalas obligaciones de circulacion asu cargo.  Seguidamente, se agravia ante la procedencia de
los rubros reclamados y el monto otorgado alosmismos.  Por Ultimo, se agravia de latasa de interés que establece el fallo,
solicitando que los réditos que han de devengarse sean cal culados conforme lo establece la Suprema Corte de Justicia de la Provincia
de Buenos Aires en susrecientes fallos"Vera' y "NideraS.A.".  IlI- Cuestion preliminar.  El 1° de agosto de 2015 entré en
vigenciael Cédigo Civil y Comercial de la Nacion aprobado por laley 26.994; circunstancia sobreviniente por la cual corresponde
determinar en primer término laley aplicable alos supuestos como €l que nosocupa.  Que € articulo 7 del nuevo ordenamiento
vigente establece la aplicacion inmediata de las |eyes a las consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes,
agregando a parrafo seguido que las mismas no tienen efecto retroactivo, salvo disposicion en contrario.  Que ambos principios
(aplicacion inmediata e irretroactividad de laley), bien entendidos, se complementan.  Que de tal modo, corresponde entender
-como regla general- que la nueva legislacion se aplicainmediatamente a todos |os supuestos acaecidos a partir de su entrada en
vigencia, asi como también a aquéllos otros que, habiéndose originado aln en fecha anterior, producen sus consecuencias juridicas
con posterioridad alasancién delanorma.  No seréd aplicable entonces alas relaciones o situaciones juridicas -y sus
consecuencias- consumadas, agotadas o extinguidas con anterioridad a su vigencia, excepto cuando, claro estd, exista disposicion
legal en contrario.  Que, sentado ello, advierto que en la especie larelacion juridica obligacional en la que se funda el reclamo
nacié en el momento en el que se denunciala produccién del dafio -esto es, el 18 de Diciembre del afio 2.012-; razén por la cual
considero que € conflicto debera ser juzgado por laley vigente en aquél entonces, hoy derogada. (En este sentido, KEMELMAJER
DE CARLUCCI, A., en LaLey 02/06/2015, punto IV ultimo parrafo.; LORENZETTI, R. L., en ?CAd. Civ. y Com. de laNacién
Comentado? T. I, p. 47 y sgtes, Ed. Rubinzal Culzoni; ?Cad. Civ. y Com. de la Nacién Comentado? Tit. Prel. y Libro I, Ed.
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INFOJUS; p. 23y sgtes; id. SCBA, Ac. 107.423; art. 7, 3° parrafo, Cod. Civ. Com.)  |IV- Consideracion delasquejas.  A-
imputacion de responsabilidad.  Por una cuestion de orden 16gico procesal, habré de abordar en primer término la atribucion de
responsabilidad que contiene el fallo.  Adelanto que en el presente topico, la recurrente no ha cumplido con los extremos
requeridos por lanormadel articulo 260 del rito, en lo que respectaa primer agravio esgrimido.  Esta Alzada ha sostenido
siguiendo doctrinalegal de la Excma. Suprema Corte, que la parte apelante debe realizar una critica del pronunciamiento que ataca,
en forma objetiva, concreta, razonaday circunstanciada de todos y cada uno de los fundamentos del fallo. Muy especialmente debe
hacerse cargo de la posicion que haya adoptado el sentenciante, y de laformay manera antedicha paraimpugnarla. En otros
términos un requisito esencial de los agravios es el andlisis y demostracion de los errores que contiene la motivacién del fallo
atacado, y laexposicion de las razones por las cuales las reglas invocadas pueden desplazar |os fundamentos de la sentenciaen las
circunstancias particulares y concretasdelacausa.  Conforme lo expuesto, no es ese el curso de accidn seguido por €l quejoso,
quien se limita a una mera disconformidad (art. 260, 261 del C.P.C.C.; SCBA, Ac. 51.076 DEL 15-111-94, CALZ, Salal? Reg. Sent.
Def. 119-95, idem Reg. Sent. Def. 4/96, y otros). También ha dicho esta Sala que en los casos que ain minimamente se cumplieran
tales extremos, y se entendiera que esté en juego el principio de defensa en juicio, corresponde atender dichas quejas, siguiendo la
denominada "doctrina amplia’ que pregona este Tribunal, (CALZ, Salal? Reg. Sent. Def. 181/92, 46/93, 138/93, 177/93, 96/94,
56/98, 169/99 y otros). Esta Sala siguiendo ladoctrinalegal de la Excelentisima Suprema Corte de Justicia, tiene dicho que debe ser
considerado "agravio", toda critica dirigida a las denominadas " cuestiones esenciales’ que son las que hacen alaestructurade lalitis
y su esquema juridico. Que sin su consideracion no seria posible resolver el caso planteado. Vade suyo que su tratamiento es
obligatorio parala Alzada. En cambio debe entenderse como "argumento” toda mencion efectuada por |a parte apelante destinada a
sostener su posicion, pero que no serefiere alas ya citadas " cuestiones esenciales’. Los argumentos no son de tratamiento
obligatorio en segundainstancia (Ac. 67.337 del 1-VI11-97; CALZ, Salal? Reg. Sent. Def. 92-93, 116-94, 272-93, entre otros). Los
pilares que argumentan el pronunciamiento cuestionado y mediante el cual se desestimala culpa de la victimainvocada por la
recurrente, se cimentan ante €l decreto de rebeldia en cabeza del demandado sefior Adriano Manuel Romero -conductor del
automotor protagonista-, la confesion ficta de las posiciones contenida en el pliego de fs. 108, el testimonio brindado por la sefiora
Marina Angélica Navarro -testigo presencial del evento- y el informe pericia elaborado por el ingeniero mecanico Pedro Mario
Olivaresafs. 207/209.  Ante dicha conjuncién probatoriay su desenlace, la quejosa se disconforma sefialando que el Juez de
grado no tuvo presente ala hora de resolver la ausencia de casco protector, €l carécter embistentey el exceso de velocidad, lo que
denotala culpade lavictimaen laproduccion del suceso.  Como se aprecia de |o extractado, |a pieza en cuestion, constituye una
descripcién de conceptos revel adores de una general disconformidad con el decisorio recurrido, argumentando a grandes rasgos una
supuesta falta de fundamentacion en el mismo, sin -en momento alguno- hacerse cargo de los por cierto prolijosy sélidos
fundamentos dados por el Sr. Magistrado sentenciante (art. 260y 261 del C.P.C.C.).  No hamediado un ataque frontal, sino la
invocacion de argumentos que discurren inocuamente, de modo paralelo al pronunciamiento que se pretende modificar, sin logar
interferirlo. Ello, como es obvio, compromete la suficiencia técnica del recurso; por lo que propongo declararlo desierto.  En base
alo expuesto, corresponde confirmar la sentencia apelada en relacion alo dispuesto por € a-quo en lo que refiere alaimputacion de
responsabilidad.  B- Rubrosindemnizatorios.  Despejado el marco de responsabilidad, corresponde abocarme a tratamiento de
los distintos rubros indemnizatorios que contiene el pronunciamiento.  i. Dafio fisicoy tratamiento.  El dafio resarcible no
consiste en lalesion misma, sino en sus efectos. La cualidad funcional del dafio, su resarcibilidad, cifie el contenido que debe serle
asignado.  Detal modo, €l articulo 1067 del Cadigo Civil, establece: ?no habra acto ilicito punible paralos efectos de este Codigo
(es decir, no hay acto que engendre responsabilidad civil resarcitoria), si no hubiese dafio causado u otro acto exterior que lo pueda
causar...?. Por ende, €l dafio esla contrapartida de |a reparacion y debe congruentemente consistir en una consecuencia que ?pueda?
ser reparada en alguna forma, mas o menos perfecta (por equiva ente o por medio de satisfaccion indirecta).  En otros términos, el
dafio resarcible no es cualquier dafio en sentido amplio, pues laresarcibilidad del perjuicio exige que éste se integre con un resultado
disvalioso que lareparacion procura subsanar o compensar.  Esta Sala-en su anterior integracion- tiene dicho en reiterados
pronunciamientos que, en relacion al dafio resarcible, en definitiva més alla de las calificaciones o ?nomis juris? que demos alas
cosasy alos perjuicios atarifar, de lo que se trata es de indemnizar justa e integralmente estos Ultimos.  Tan solo la reparacion
juridicamente plena o integral, que no es otra cosa que laindemnizacién o equivalente dinerario en la medida de lo justo (equitativo)
parael caso determinado (Cam. Civ. y Com. Lomas de Zamora, Salal, Causa 58.026, RSD-136-4, 27-4-2004 ?0livera, Ramon ¢/
Microomnibus Quilmes SACIF y ots. S/Dsy Ps).  En cuestiones eminentemente técnicas, como indudablemente se dirimen en
este rubro, la prueba pericial adquiere especial relevanciay preeminencia, si bien lamisma, en su contenido y conclusiones carece de
fuerza vinculante para el Magistrado, como que su seguimiento o apartamiento no depende de la actitud del justiciable de observar el
dictamen o lafaltade €llo, sino del grado de conviccidn que tal elemento acreditatorio produzcaen el &nimo del juez, en sustento de
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laaplicacion y experiencia (sana critica) del adecuado procedimiento paralarealizacion y produccion de tal medio. Los

profesional es brindan valores que deben ser ponderados para asumir la decisién, dando pautas que, alin de orden matemético como
los porcentual es, configuran meros pardmetros y no autorizan resolver la cuestion de manera arbitraria ni discrecional (doct. art. 384,
473, 474 CPCC; CALZ Sdlal Reg. Sent. Def. 373/95, 5/97, 151/97, 255/97, 91/97 entre muchos otros).  El informe pericial
resulta el medio de excelencia, puesto que integralos conocimientos del juez através de explicaciones técnicasy ciertas
apreciaciones que efectlia el experto caben presumirlas sustentadas precisamente en el conocimiento que emana de la circunstancia
de detentar titulo habilitante de rigor cientifico con incumbencia en el tépico, aln cuando el juez personalmente lasposea.  En
principio, lafuerza probatoria del dictamen solamente puede enervarse por fundada razones cientificas o técnicas, resultando il 6gica
la pretension de contrariarlas con opiniones profanas o discrepancias subjetivas, y, por mas amplias que sean las facultades del juez
al apreciar las conclusionesy que las mismas no sean vinculantes, el apartamiento debe ser fundado en razones de mucha entidad
(SCBA, Ac. 45797 S14-5-1991, A y S1991-1-710). Y no concierne al juez ensayar unarespuesta sobre el déficit cientifico dela
pericia. Lo que si corresponde es apreciar tal diligencia mediante pardmetros vinculados con la coleccion de informacién, examenes,
respaldo empirico, fundamentos, exposicion |6gica de datos y conclusiones como ingredientes principales ala actividad destinada a
formar conviccion judicial através de lasanacritica (doct. arts. 384, 474 CPCC).-  Esque, s bien lapericia no es vinculante para
el juez de la causa, éste debe tener fundadas razones técnicas para enervarlo. En la hipotesis, el magistrado debe contar con
fundamentos cientificos del mismo nivel y rigor probatorio que el elaborado por el experto, pues seriaildgico - como quedd dicho -
que el sentenciante intente confrontar un dictamen de tal naturaleza con discrepancias de indole subjetiva que nunca alcanzarian la
entidad convictiva del informe, puesto que si éste no resulta fuera del contexto de las circunstancias de autos, ni encuentra
demostrada a juzgador lainexactitud de sus conclusiones, no debe apartarse de ellas (CNCiv., SalaF, LL, 1982-D-249).- Enla
pericia médica obrante afs. 100/104, el Dr. José Alexis Chuquipoma Diaz determiné que la actora, araiz del accidente, presenta una
incapacidad parcial y permanente del 25% por: @) lumbociatal gia postraumatica con alteraciones clinicas, radiol6gicasy
electromiogréficas (11%), b) dolor y limitacion de lamovilidad ala abduccion, aduccidn, rotacion externa en hombro izquierdo
(6%) y c) limitacién de lamovilidad activay pasiva alaflexién 100%, contra 150° contralateral en rodillaizquierda (8%).
Recomendé tratamiento de fisiokinesioterapia en quince sesiones aproximadamente.  Cabe mencionar, que las |esiones descriptas
por el galeno en su informe, encuentran concordancia con lo que emanade la historia clinica labrada por el Hospital SofiaT. de
Santamarinaafs. 248/252.  Mediante presentacion de fs. 110/111 la citada en garantiaimpugno el dictamen y solicitd
explicaciones a experto, las cuales fueron evacuadas afs. 166/167 ratificandose €l informe primigenio.  Por |o expuesto, no
hallando mérito para apartarme de las conclusién del perito médico, teniendo en cuenta la edad de la victima al momento del hecho
y sus demés condiciones personales, estimo justo establecer la suma de pesos doscientos mil ($ 200.000) a efectos de reparar €l dafio
fisico, lo cual dejo propuesto al Acuerdo (art. 474 del CPCC).  ii. Dafio psicoldgicoy tratamiento.  a.- El dafio psiquico puede
importar un dafio patrimonial indirecto en tanto produce deterioros organicos que impiden €l gjercicio habitual de la actividad
laborativade lavictima, y en todo caso infligen un dafio patrimonial directo al disminuir o afectar laintegridad personal. La
disminucion de las aptitudes psiquicas constituye un dafio resarcible, cuando provoca una incapacidad total y permanente, pero
también cuando la victima no desempefia al momento actividad alguna (Rey, Rosa-Rinessi, Antonio "La cuantificacion del Dafio.
Susimplicancias' en "Cuantificacion del Dafio 2001-1" Edit. Rubinzal- Culzoni, pag. 45).  Laperito psiquiatra Mirta Maria
Szober, en su informe pericial de fs. 142/146, diagnostico parala actora unaincapacidad del 20% parcia y permanente a
consecuencia de trastorno por estrés post traumatico asociado a un sindrome depresivo. Recomendo tratamiento psicol 6gico durante
un lapso de dos afios 0 més con frecuencia de dos sesiones por semana.  Mediante presentacion de fs. 110/111 lacitadaen
garantiaimpugno €l dictamen y solicito explicaciones ala experta, las cuales fueron evacuadas a fs. 158/160 ratificandose €l informe
primigenio.  b.- Enlo concerniente a tratamiento del dafio psicol égico acaecido, es menester indicar que €l hecho de que se haya
concedido una suma por dafio psicol dgico no es obstaculo para que se otorgue otra para el tratamiento psicoterapéutico dado que no
se produce una duplicacion de laindemnizacion que suple laminoracion. El tratamiento apunta a evitar €l empeoramiento de unos
estados psicol 6gicos de gravedad, y en todo caso a conseguir un progreso en la salud, pero no arecuperarlatotalmente.  No genera
doble indemnizacién reconocida por el dafio psicolégico y €l tratamiento terapéutico posterior, porque en materia de hechos ilicitos
corresponde lareparacion integral del perjuicio sufrido por lavictimay, dentro de tal orden de ideas, |os desembol sos necesarios
para la rehabilitacion terapéutica de los actores resultan consecuencias del hecho dafioso y son imputables a responsable del mismo
atenor de lo dispuesto por €l articulo 901 y siguientes del Cédigo Civil.  No hallando mérito para apartarme del mismo y teniendo
presente la edad de la actoraa momento del hecho asi como también el impacto en su vida de relacion, la afeccién que la aqueja en
formapreviaal hechoy lo resuelto por esta Sala en casos andlogos, estimo justo confirmar las sumas establecidas en lainstancia de
grado, aefectos de reparar el dafio psicoldgico y tratamiento, lo cual degjo propuesto a Acuerdo (art. 474 CPCC). iii. Dafio moral.
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Con relacion atan particular dafio, las partes contraponen argumentos en pos de que se modifique €l monto asignado. Al
respecto cabe decir, que el dafio moral es aquel que afecta principa mente los derechos y atributos de la personalidad, de carécter
extrapatrimonial, y su reparacion tiene por objeto indemnizar el quebranto que supone la privacién o disminucion de aquellos bienes
gue tienen un valor fundamental en lavida del hombre y que son: la paz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individua, la
integridad fisica, el honor y los mas sagrados afectos. No requiere prueba especifica en cuanto ha de tenérselo por demostrado por el
solo hecho de la accion antijuridica (art. 1078 del Codigo Civil y su doctring; S.C.B.A., 13-6-89, ?Miguez, Rubén y otros c/Comarca
S.A.y otro?-L 40.790- El Derecho, T°136, pag. 526).  Dentro de dicho marco interpretativo, estimo que la traduccién econémica
del aludido quebranto que en €l fallo se efectlia no reflgja suficientemente los sufrimientos espiritual es que a la victima debié haberle
provocado el evento dafioso.  En resumen es que propongo, dentro de dicho contexto, fijar la suma de pesos cien mil ($ 100.000)
parareparar €l dafio moral lo cual dejo propuesto a Acuerdo (arts. 1078 del Cadigo Civil, arts. 165y 384 del CPCC.  iv. Gastos
médicos, farmacéuticosy traslados.  Debo recordar que existe una antiguay pacifica jurisprudencia, de la cual era participe esta
Salaen su anterior integracion, por lacual se haresaltado la necesidad de reconocer €l rubro en cuestién, unavez que ha quedado
demostrada la existencia de lesiones con presindencia del lugar o institucion donde haya concurrido para su tratamiento, atitulo
gratuito u oneroso, con la sola limitacion de establecer un justo monto (esta Sala, Exp: 69341 RSD: 70/12 del 22 de mayo de 2012 in
re " Schiazzano, Carlos Alberto c¢/Soto, Hector Marcelo g/Dafiosy perjuicios’).  Acreditadala existencia de lesiones, debe
entenderse que la victima debi6 incurrir en gastos médicos, farmaciay traslados, criterio que se mantiene alin habiendo sido tratada
en instituciones publicas gratuitas, asi como la no exigencia de presentacién de acreditaciones por tales erogaciones.  Sentado ello
y atento la indole de |as lesiones padecidas por |0s actores como consecuenciadel presente evento, propongo confirmar las sumas
fijadas en tales conceptos, lo cual dgjo propuesto al Acuerdo.  C- Tasadeinterés.  Se agravialaaseguradora por latasade
interés establecida en lainstancia de grado, solicitando la aplicacién de lafijada por la Suprema Corte de Justicia en los autos "Vera,
Juan Carlos ¢/ Provincia de Buenos Airess/ Ds. y Ps." y ?Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires / Dafios 'y perjuicios?.

Con relacion alatasa de interés, habré de compartir la solucién que ha establecido esta Sala en autos "Ripani Enio Eugenio &/
Sucesion ¢/ Nortur SRL y ot. §/ Dafiosy Perjuicios' sentencia de fecha 30 de Octubre de 2.018 (RSD: 209/18), con voto de mi
colega el Dr. Javier Alegjandro Rodifio, haciendo mios los fundamentos expresados en dicha oportunidad, que infra paso a exponer y
reproducir: "...En funcién de los argumentos que seguidamente expondré, adelanto que habré de proponer a acuerdo el rechazo del
planteo esgrimido.  Paraanalizar en profundidad la cuestion sometida a decision del Tribunal, debe necesariamente considerarse
como punto de partida el pormenorizado desarrollo que sobre latemética hicierala Suprema Corte de Justicia en los autos:
"Ubertalli, Carbonino, Silviac/ Municipalidad de Esteban EcheverriaS/ Ds. y Ps.", antecedente en el cual se establecieralafijacion
-para casos como el de autos- de latasa pasiva més alta; en tanto entiendo que la doctrina alli sentada alin no se ha visto modificada
por el dictado de los dos pronunciamientos posteriores, citados al inicio.  En efecto, no escapaal conocimiento del suscripto que
tanto en el precedente "Vera' como en "Nidera' el alto Tribunal provincial dispuso la aplicacion de unatasa pura del 6% anual
(desde lafechade moray hasta el momento de la evaluacion de la deuda) y en adelante latasa fijadaen "Ubertalli" y "Ginossi" (esto
es, latasa pasiva mas ata); sin embargo, interpreto que los casos citados resultan acotados a su estrecho y particular ambito
cognitivo, sin que constituyan la modificacion de ladoctrinalega alaque hicieraausion en el parrafo anterior.  Esto en tanto, las
particulares circunstancias que revela el andlisis de los fall os antes referenciados -causas en las que resultaba demandado el Estado
Provincial, con mora superior alos 15 afios, e incluso (en el precedente "Nidera") con periodos de interés comprendidos por la
Ultimaley de consolidacion de deuda estatal -, bien pudieron configurar causas de excepcion que motivaran €l apartamiento, en esos
casos concretos, de ladirectriz doctrinariaordinaria.  En tal sentido, interpreto como un dato relevante que en tales precedentes se
hubiese aplicado €l articulo 772 del C.C. y C., pues tratandose de deuda de valor de larga data bien pudo considerar €l Supremo
Tribuna que la acumulacion de unatasa elevada podria generar un enriquecimiento indebido en favor del accipiens.  Enese
particular contexto, considero que la extension temporal de lamoray el sujeto pasivo del pleito justificaban -a efectos de evitar un
desfasgje de larealidad a momento de practicar liquidacion- la aplicacion de una ?tasa pura? como otroratambién lo hicierala
Corte Suprema de Justicia Federal, o incluso la propia Corte provincial. (Conf. CSIN Fallos: 311:1249 entre otros en idéntico
sentido).  Cabe sefialar que aguélla solucién, en el pasado, hallaba su correlato en laindexacion del capital alafechadel dictado
de la sentencia, solucién que luego del dictado de laley de convertibilidad fuera reemplazada por la generalidad de los Tribunales de
Justicia Nacionalesy Provinciales, utilizando en deudas antiguas la tasa pura -del 6% 0 8%- segun fuera el caso hasta el 1/4/1991
-conforme Ley 23.928- y en adelante | as tasas bancarias ya sea activa o pasiva seguin |os criterios de cada juzgador y ladoctrina
legal imperante en cada periodo.  Retomando el hilo conductor del presente, pongo de resalto que laidentidad del sujeto pasivo en
los fall os analizados adquiere a mi modo de ver singular relevancia, pues existiendo periodos de deuda consolidada dentro del
reclamo incoado particularmente en el fallo "Nidera', lafijacién de una tasa superior en el primer periodo desde lafecha de mora
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podriatener como correlato una repotenciacion de ladeuda alli reclamada, circunstancia que avasallaria el orden publico dela
normativaaplicable.  Sin embargo, y segiin mi parecer, tal solucion no seria aplicable a otro sujeto pasivo que no sea el Estado,
sea este nacional, provincial o municipal.  Motivos como |os hasta aqui expuestos, gestaron oportunamente la sancion de laley
24.283 (de "desindexacion”, seguin algunos autores, o de "acotacioén de laindexacion”, seglin otros) através de la cual se propuso
-segun el autor del proyecto diputado Martinez Raymonda- poner un limite al regjuste en atencién alaincoincidencia de lalinea
gréfica siempre ascendente de laindexacion, relativamente alacual "el valor de los bienes va rezagandose permanentemente”. Y en
ese sentido, se sostuvo en el proyecto preparado por la Comision de Legislacion General que "Son innumerables |os casos en que la
demanda indexatoria, finaliza con un resultado notablemente superior a verdadero valor de los bienes a sustituir" afiadiendo que
"Asi como antes se producia un dafio a acreedor, ahora se produce un dafio al deudor, generandose un enriquecimiento sin causa en
favor de los acreedores’ (v. Diario de Sesiones de Diputados del 28.7.93, p. 1909 y ss.; cfr. también Senadores, versién provisional
del 24.11.93). Como fuere, el Congreso estimo pertinente establecer un limite alos mecanismos indexatorios que debia estar
dado por €l valor real o actual del bien, de cuya disposicion, goce o disfrute se veia ilegitimamente privado el acreedor. Y ése es el
alcance de laley 24.283, que reconoce como antecedentes dos fallos de la Corte Suprema: "Cukierman” (11.9.90, ED, 140-300) y
"Melgarejo" (7.9.93, ED 18.2.94, con notade G. Bidart Campos "Los nimerosy lajusticiade cada caso"). (cfr. LA MERIDIONAL
CIA. ARGENTINA DE SEGS. SAA. ¢/ CAP. Y/O ARM. Y/O PROP. BQ. STOLT ENTENTE & FALTANTE Y/O AVERIA DE
CARGA TRANSPORTE MARIT. SENTENCIA. CAMARA NAC. DE APELACIONESEN LO CIVIL COMERCIAL FEDERAL.
, 30/11/1994. SAIJ Sumario SUD0008478)  Ahora bien, analizadas |as constancias concretas de ésta causa, no encuentro motivos
que justifiquen el apartamiento de la doctrinalegal sentada por la Suprema Corte in re: 2Ubertalli Carbonino, Silviac/
Municipalidad de Estaban Echeverria?, toda vez que la misma ademas de emanar del Superior Tribunal Provincial, se corresponde
con €l criterio adoptado por ésta Sala con anterioridad asu dictado.  Esto en tanto los fundamentos arribados por la Suprema Corte
bonaerense en dicho pronunciamiento, que debo destacar, eran similares a los eshozados por ésta Sala con anterioridad, constituyen
incluso latraduccion aladecision jurisdiccional de lo dispuesto por la normativa vigente con posterioridad a mes de Agosto de
2015 (apartir de lavigencia del nuevo ordenamiento de fondo), conforme se desprende del juego arménico delos arts. 7, 768 inc.
"c"y 770, Céd. Civil y Comercial. Y digo esto Ultimo, por cuanto tampoco paso por ato que la entrada en vigencia del Cédigo
Civil y Comercia de laNacion bien podria haber tornado aplicables en esta materia nuevas pautas de modo inmediato, debido a que
-como fuera expuesto en el capitulo preliminar- las leyes nuevas que modifican latasalegal de interés moratorio deben igualmente
aplicarse desde su entrada en vigor mismo alos créditos anteriores, aln en caso de mora anterior alanuevaley, por todos los
intereses que corran a partir de la entrada en vigencia de ésta Gltima, ya que se trata de la evaluacion de un dafio que se produce
todos los dias y queda por tanto sometido alos efectos de la nueva normativa, a tratarse de una situacion juridica cuyos efectos se
propagan en el tiempo. (Cfr. Roubier, Paul, "Le Droit transitoire", reproduccién de la edicién de 1960, Dalloz, 2008, pp. 316 y 318,
citado por Rivera, Julio C. en "Aplicacién del Codigo Civil y Comercia alas relaciones preexistentesy alos procesos judiciales en
trémite, LL, 17/05/2015, p. 3)  Ello sentado, no puede pasar inadvertido por el Tribunal que eslapropianorma (768 del C.C.y C.)
la que determina respecto de |os intereses moratorios que, salvo acuerdo de las partes o disposicidn de ley especial, |os mismos seran
determinados "por |as tasas que se fijen segln |as reglamentaciones del Banco Central”.  Lanormativa citada claramente difiere
de su antecesora (art. 622 del Cadigo Civil), en tanto aquéllafijaba el limite -bajo los parametros de | as tasas bancarias oficiales-
dentro del cual los jueces podian establecer €l interés, pudiendo a su arbitrio determinar la cuantiadel mismo sin que su fijacion de
unatasa pura pudiese resultar objetable.  Distinto es el actual escenario donde, como se explico, el Cadigo Civil y Comercial dela
Nacién establece que | os intereses moratorios deberan ajustarse alos parémetros de | as tasas bancarias, sin que ésto excluyalo
normado por €l art. 772 de dicho cuerpo que determinalafijacion actual deladeudadevalor.  Como bien es sabido, desde €l caso
"Rey ¢/ Rocha', de principios del siglo pasado, alostresincisos del art. 14 de laLey N° 48 se ha sumado un &mbito excepciona de
intervencion de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion por laviaextraordinaria: el delasentenciaarbitraria.  Vale recordar que
con ladoctrinade la arbitrariedad se tiende a resguardar la garantia de la defensa en juicio y € debido proceso, exigiendo que las
sentencias de los jueces sean fundadas y constituyan una derivacion razonada del derecho vigente con aplicacion alas circunstancias
probadas de |a causa (Fallos: 321:3695 y 3423, entre muchos).  En tal sentido, la Corte Suprema ha descalificado en base ala
doctrina de la arbitrariedad pronunciamientos en los cual es se efectuaban afirmaciones dogméticas, carentes de sustentacion
objetiva, y que constituian fundamento slo aparente de la decision. (Fallos: 250:152; 252:40).  Concretamente, el Maximo
Tribunal ha sostenido que "por medio de la doctrina de la arbitrariedad se tiende aresguardar la garantiade ladefensaenjuicioy el
debido proceso, exigiendo que las sentencias sean fundadas y constituyan una derivacion razonada del derecho vigente con
aplicacién alas circunstancias comprobadas de la causa'. (Fallos: 326:3180)  En consonancia con dichatesitura jurisprudencial, el
Cadigo Civil y Comercia de laNacion ha establecido que "el Juez debe resolver los asuntos que sean sometidos a su jurisdiccion
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mediante una decisién razonablemente fundada'.  Sentado cuanto antecede, y como correlato de lo expuesto, debo manifestar que
no habiendo sido cuestionada la constitucionalidad del art. 768 del Cédigo Civil y Comercial no encuentro motivos para apartarme
de su letra, razon por la cual los réditos devengados a partir de su entrada en vigencia deberian resultar de la aplicacion unatasa
bancaria, en los términos de la reglamentacion del Banco Central.  Esta decision, ademas de ajustarse al derecho vigente responde
también a una cuestién técnica, pues necesariamente |0s vaivenes de la economiaimpactan en el crecimiento o retroceso de latasa
de interés bancaria que, con los gjustes establecidos por el Banco Central conforme a su competencia, constituye una adecuada
solucién respecto de los intereses moratorios cuando se aplican a un periplo de razonable extension.  Incluso, entiendo que todo
ello yahasido objeto de contemplacién por parte de nuestro superior Tribunal, en tanto recientemente -aunque respecto de los
intereses aplicables en materia de naturaleza alimentaria- sostuvo que "L os intereses devengados por |os periodos desde la mora
hasta la entrada en vigencia del nuevo Cédigo habran de regirse por laley derogaday la doctrina de esta Suprema Corte establecida
al respecto, seguin la cual deben calcularse alatasa pasiva més alta que paga el Banco Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a
treintadias vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidosy, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso
sefialado, el cdlculo seradiario conigual tasa. [Y] losintereses devengados a partir de la entrada en vigencia del Codigo Civil y
Comercial, habran de ser calculados a la tasa activa mas ata que cobran los bancos a sus clientes, segin |as reglamentaciones del
Banco Central, conforme lo establece en su articulo 552.". (conf. SCBA C 121747 S 04/07/2018, arts. 622 del Cédigo Civil y 768
del Cdadigo Civil y Comercial delaNacion)  Como corolario de lo hasta aqui expresado, destaco también que el Juzgador de
grado tampoco hizo mencion alguna respecto alafechaala cual efectud lavaloracion de ladeuda, circunstancia ésta que ademas de
lo precedentemente expresado, me persuade de confirmar €l decisorio apelado en éste aspecto.  En definitiva, por los motivos
hasta aqui expuestos, amalgamando |as normas aplicables en €l tiempo y la doctrinadel superior Tribunal en lamateria, propicio a
acuerdo confirmar lo decidido en lainstancia de grado en punto a que los réditos devengados deberan cal cularse -desde la fecha de
moray hasta el efectivo pago- mediante la utilizacion de la tasa pasiva mas altafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires
parala captacion de depdsitos a plazo fijo a 30 dias, durante los distintos periodos de devengamiento, conforme las condiciones
determinadas en |las reglamentaciones aplicables en cada caso. (Cfr. SCBA, Ac. B62488, Sent. 18/05/2016, autos: "Ubertalli
Carbonino, Silviac/ Municipalidad de Esteban Echeverria s/ demanda contencioso administrativa'; arts. 622 'y 623 del Céd. Civil; 7,
768inc. "c"y 770, Céd. Civil y Comercial; 7y 10, ley 23.928)".  En consecuencia, teniendo en cuenta el marco propio del
recurso, corresponde la aplicacién de la denominada " Tasa Pasiva - Plazo Fijo Digital" publicada por el Banco de la Provincia de
Buenos Airesy, para aquéllos periodos en los cuales no exista dichatasa, el célculo debera practicarse utilizando la tasa que abona el
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de depdsito a 30 dias (tasa pasiva), por ser ello gjustado ala doctrina
legal de la Suprema Corte provincial aplicableal caso.  En base a estas consideraciones y con la salvedad de lo apuntado en torno
al rubro dafio fisico y tratamiento y dafio moral, siendo sustancialmente justo €l pronunciamiento:  -VOTO POR LA
AFIRMATIVA- A lamismaprimeracuestion, el Dr. Javier Algjandro Rodifio, por consideraciones analogas, TAMBIEN VOTA
POR LA AFIRMATIVA. A lasegundacuestion, el Dr. CarlosRicardo Igoldi dice:  Visto el acuerdo logrado al tratar la
cuestion que antecede, corresponde confirmar la sentencia apelada en lo sustancial que decide, modificandosel a iinicamente en los
siguientes aspectos.  |: Elevando € rubro dafio fisico y tratamiento, ala suma de pesos doscientos mil ($ 200.000).  Il:
Elevando el rubro dafio moral, ala sumade pesos cien mil ($ 100.000).  I1l: Confirmandose en todo lo demas que decide. 1V
Imponese las costas de Alzada ala demandada y citada en garantia quienes contintian perdidosas (art.68 del C.P.C.C). Los
honorarios profesionales se regularan en su oportunidad (Ley 8904). -ASI LOVOTO- A lamisma segunda cuestion, €l Dr.
Javier Alegjandro Rodifio, por compartir fundamentos, VOTA EN IGUAL SENTIDO.  Con lo que termind el Acuerdo dictandose
lasiguiente -SENTENCIA-  En € Acuerdo quedd establecido que la sentencia apelada es justa por |o cual debe confirmarse.
Con costas de Alzada ala demandaday citada en garantia (art.68 del C.P.C.C).  POR ELLO, CONSIDERACIONES del Acuerdo
gue antecedey CITAS LEGALES, confirmase la sentencia apelada en lo sustancial que decide, modificandosela inicamente en los
siguientes aspectos.  |: Elevando € rubro dafio fisico y tratamiento, ala suma de pesos doscientos mil ($200.000).  IlI:
Elevando el rubro dafio moral, ala suma de pesos cien mil ($ 100.000).  1lI: Confirmandose en todo o demés que decide.  1V:
Impdnese |as costas de Alzada ala demandada y citada en garantia quienes contintian perdidosas (art.68 del C.P.C.C). Los
honorarios profesionales se regularan en su oportunidad (Ley 8904).  V: Registrese. Notifiquese en formato papel de conformidad
con lo dispuesto por el quinto parrafo del articulo 143 del rito y €l articulo 8 del "Protocol o parala notificacion por medios
electronicos’ (Ac. N° 3845) y, consentida o € ecutoriada, devuélvase alainstancia de origen.
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