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DanosY Perjuicios Transporte De Pasajeros Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Darfios y perjuicios. Transporte de pasajeros. Cuantificacion

Se cuantifican las partidas indemnizatorias otorgadas a actor raiz del accidente de transito sufrido. Lomas de Zamora, a
los 20 dias de diciembre de 2018, reunidos en Acuerdo Ordinario los sefiores jueces que integran esta Excma. Camara de Apelacion
en lo Civil, Comercial y de Familia, Salal, de este Departamento Judicial, Dres. Carlos Ricardo Igoldi y Javier Algjandro Rodifio
con la presencia del Secretario actuante, se trgjo a despacho, para dictar sentencia, la causa n® LZ-15369-2014, caratulada:
"ROMERO CRISTIAN ADRIAN C/ CORTINA MAURICIO ALBERTO Y OTRO/A S'IDANOS Y PERJAUTOM. C/LES. O
MUERTE (EXC.ESTADO)".- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos
Airesy 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial, del mismo Estado, la Excma. Camararesolvié plantear las siguientes:
-CUESTIONES-  1°- ¢(Esjustalasentenciadictada?  2°.- ;Qué corresponde decidir?  Practicado el sorteo de ley (art. 263,
ult. parte, Cod. Proc.), dio el siguiente orden de votacién: Dres. Carlos Ricardo Igoldi y Javier Algjandro Rodifio.-  -VOTACION-

A laprimeracuestion, €l Dr. Carlos Ricardo Igoldi dice:  1.- El Sefior Juez titular del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y
Comercia n° 2 departamental, dictd sentenciaafs. 208/213 haciendo lugar ala demanda promovida por Cristian Adrian Romero por
dafios y perjuicios, condenando en consecuencia a demandado Mauricio Alberto Cortina a abonar dentro de los diez dias de quedar
firme la presente la suma de $ 128.000, con mas intereses indicados en € considerando pertinente.  Impuso las costas del juicio a
los demandados y citada en garantias, difiriendo la regulacion de honorarios para su oportunidad.  El mencionado
pronunciamiento fue apelado por el actor afs. 214, siéndole concedido libremente el recurso afs. 216.  Radicadas las presentes
actuaciones en esta Sala, afs. 231/234 el actor expresod sus agravios, 1os que no han merecido réplica aguna de la parte contraria,
por lo que afs. 236 se les dio por perdido el derecho que han dejado de usar en los términos del art. 262 del C.P.C.C.. A fs. 237 se
[lamd la causa para dictar sentencia, providencia que se encuentrafirme, y:  11-D ELOSAGRAVIOS.-  Seagraviad actor
-resumidamente- de los montos indemnizatorios fijados pararesarcir laincapacidad fisica, psicoldgicay el dafio moral; como asi
también los gastos futuros, 1os cual es sostiene, no han sido considerados por €l a quo. Por Ultimo se agraviaen lo relativo alas
condiciones de la pdliza, entendiendo que que si bien la citada en garantia mencionalas limitaciones de la pdliza, la mismano
acompafié ni especificé documentacion respaldatoria al respecto.  111- CUESTION PRELIMINAR  El 1° de agosto de 2015
entrd en vigenciael Cédigo Civil y Comercial de laNacién aprobado por laley 26.994; circunstancia sobreviniente por la cual
corresponde determinar en primer término laley aplicable alos supuestos como €l que nosocupa.  Que el articulo 7 del nuevo
ordenamiento vigente establece la aplicacion inmediata de las leyes alas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas
existentes, agregando a parrafo seguido que las mismas no tienen efecto retroactivo, salvo disposicion en contrario.  Que ambos
principios (aplicacion inmediata e irretroactividad de laley), bien entendidos, se complementan.  Que de tal modo, corresponde
entender -como regla general- que la nueva legislacion se aplica inmediatamente a todos |0s supuestos acaecidos a partir de su
entrada en vigencia, asi como también a aquéllos otros que, habiéndose originado alin en fecha anterior, producen sus consecuencias
juridicas con posterioridad alasancion delanorma.  No sera aplicable entonces alas relaciones o situaciones juridicas -y sus
consecuencias- consumadas, agotadas o extinguidas con anterioridad a su vigencia, excepto cuando, claro esta, exista disposicion
legal en contrario.  Que, sentado €ello, advierto que en la especie larelacion juridica obligacional en la que se funda el reclamo
nacio en el momento en €l que se denunciala produccion del dafio -esto es, €l 7/5/2012-; razén por lacual considero que el conflicto
debera ser juzgado por laley vigente en aquél entonces, hoy derogada; excepto en lo relativo ala aplicacién de las normas méas
favorables al consumidor en las relaciones de consumo. (En este sentido, KEMELMAJER DE CARLUCCI, A.,enLaley
02/06/2015, punto IV dltimo pérrafo.; LORENZETTI, R. L., en 2C4d. Civ. y Com. dela Nacion Comentado? T. |, p. 47 y sgtes, Ed.
Rubinzal Culzoni; ?Cod. Civ. y Com. de laNacién Comentado? Tit. Prel. y Libro |, Ed. INFOJUS; p. 23y sgtes; id. SCBA, Ac.
107.423; art. 7, 3° parrafo, Cod. Civ. Com.). V- CONSIDERACION DE LASQUEJAS 1.- Rubrosreclamados.  a.- Dafio
fisico:  Corresponde recordar que €l dafio resarcible no consiste en lalesion misma, sino en sus efectos. La cualidad funcional del
dafio, su resarcibilidad, cifie el contenido que debe serle asignado.  Deta modo, €l articulo 1067 del cédigo Civil, establece: ?no
habra acto ilicito punible paralos efectos de este Cédigo (es decir, no hay acto que engendre responsabilidad civil resarcitoria), si no
hubiese dafio causado u otro acto exterior que lo pueda causar...?. Por ende, €l dafio es |a contrapartida de la reparacion y debe
congruentemente consistir en una consecuencia que ?pueda? ser reparada en alguna forma, mas o menos perfecta (por equivalente o
por medio de satisfaccion indirecta).  En otros términos, el dafio resarcible no es cualquier dafio en sentido amplio, puesla
resarcibilidad del perjuicio exige que éste se integre con un resultado disvalioso que la reparacion procura subsanar o compensar.
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Esta Sala -en su anterior integracion- tiene dicho en reiterados pronunciamientos que, en relacion a dafio resarcible, en definitiva
maés alla de las calificaciones o ?nomis juris? que demos alas cosas y alos perjuicios atarifar, de lo que se trata es de indemnizar
justa e integralmente estos Ultimos.  Tan solo la reparacion juridicamente plena o integral, que no es otra cosa que la
indemnizacion o equivalente dinerario en lamedida de lo justo (equitativo) parael caso determinado (Cam. Civ. y Com. Lomas de
Zamora, Salal, Causa 58.026, RSD-136-4, 27-4-2004 ?0livera, Ramon ¢/ Microdmnibus Quilmes SACIF y ots. S/IDsy Ps).  En
esta linea, es menester destacar que la sola existencia de unalesion da derecho areparacion aunque no queden secuelas
incapacitantes o deformantes, pues existié un menoscabo fisico que no debe ser soportado graciosamente por la victima, incluso el
agravamiento o desencadenamiento de lesiones preexistentes permite la reparacion como dafio patrimonia impuesto a cuerpo
humano. Queda asi la determinacion al prudente arbitrio del juzgador conforme ala afectacion y particularidades del caso (Conf.
CNCiv, Salal, 29/3/96 "Marquez O. ¢/ Gonzalez G. § Daflosy Perjuicios’.  En cuestiones eminentemente técnicas, como
indudablemente se dirimen en este rubro, la prueba pericial adquiere especial relevanciay preeminencia, i bien lamisma, en su
contenido y conclusiones carece de fuerza vinculante para el Magistrado, como que su seguimiento o apartamiento no depende de la
actitud del justiciable de observar el dictamen o lafatade ello, sino del grado de conviccion que tal elemento acreditatorio produzca
en el &nimo del juez, en sustento de laaplicacion y experiencia (sana critica) del adecuado procedimiento paralarealizaciony
produccion de tal medio. Los profesionales brindan valores que deben ser ponderados para asumir la decision, dando pautas que, ain
de orden matematico como los porcentual es, configuran meros pardmetrosy no autorizan resolver la cuestion de manera arbitraria ni
discrecional (doct. art. 384, 473, 474 CPCC; CALZ Salal Reg. Sent. Def. 373/95, 5/97, 151/97, 255/97, 91/97 entre muchos otros).
El informe pericial resulta el medio de excelencia, puesto que integra los conocimientos del juez a través de explicaciones técnicas
y ciertas apreciaciones que efectlia el experto caben presumirlas sustentadas precisamente en el conocimiento que emanade la
circunstancia de detentar titulo habilitante de rigor cientifico con incumbencia en el topico, alin cuando €l juez personalmente las
posea.  En principio, lafuerza probatoriadel dictamen solamente puede enervarse por fundada razones cientificas o técnicas,
resultando il6gicala pretensién de contrariarlas con opiniones profanas o discrepancias subjetivas, y, por mas amplias que sean las
facultades del juez a apreciar las conclusiones y que las mismas no sean vinculantes, el apartamiento debe ser fundado en razones
de muchaentidad (SCBA, Ac. 45797 S 14-5-1991, A y S1991-1-710). Y no concierne al juez ensayar una respuesta sobre el
déficit cientifico de lapericia. Lo que si corresponde es apreciar tal diligencia mediante pardmetros vinculados con la coleccion de
informacion, examenes, respaldo empirico, fundamentos, exposicion 16gica de datos y conclusiones como ingredientes principales a
laactividad destinada a formar conviccion judicial através de lasana critica (doct. arts. 384, 474 CPCC).- Esque, si bienla
pericial no esvinculante para el juez de la causa, éste debe tener fundadas razones técnicas para enervarlo. En la hipétesis, €l
magistrado debe contar con fundamentos cientificos del mismo nivel y rigor probatorio que el elaborado por el experto, pues seria
ilégico - como quedo dicho - que el sentenciante intente confrontar un dictamen de tal natural eza con discrepancias de indole
subjetiva que nunca alcanzarian la entidad convictivadel informe, puesto que si éste no resultafueradel contexto delas
circunstancias de autos, ni encuentra demostrada al juzgador lainexactitud de sus conclusiones, no debe apartarse de ellas (CNCiv.,
SadaF, LL, 1982-D-249).  Del informe pericial obrante afs. 178/181, realizada por la perito médico legista Dra. Debora L uisa
Arocha, se desprende que €l actor como consecuencia del evento de marras sufrio un traumatismo de columna cervical con secuelas
de dolor y una disminucién en los movimientos habituales en su columna cervical. Es asi que recomendé un tratamiento de
rehabilitacion consistente en fisiokinesioterapia por €l término aproximado de un afio a dos sesiones semanales, con un costo
aproximado de $ 500 y $ 850. Es asi que concluy6 que el actor presenta una cervicobraquial gia post-traumatica con manifestaciones
clinicas (dolor y limitacion de los movimientos de flexo extension del cuello, hormigueo y debilidad en los miembros superiores)
que le ocasiona unaincapacidad parcial y permanentede un 10%.  Las lesiones sefialadas guardan relacion con las constancias de
atencién médica efectuadas en la Clinicalma S.A., conforme se desprende de la historia clinicaobrante afs. 85/93.  El informe
pericial mereci6 el pedido de aclaracion de la actoraafs. 188/189, el que fuera evacuado por la expertaafs. 191, y del cual no he de
apartarme por cuanto el mismo ha sido realizado con total rigor cientifico (art. 474 CPCC).  Por ello, en mérito atodo lo que se ha
expuesto, e quantum indemnizatorio fijado en |a apelada sentencia por este concepto, con soporte en las conclusiones del dictamen
pericial médico, visto el tenor de las secuelas funcionales, y en atencion a porcentual de incapacidad que se ha estimado, teniendo
en cuenta la edad de lavictimaa momento del hecho, no resulta atinado, motivo por el cual si mi opinidn es compartida propongo al
Acuerdo elevar el mismo ala suma de pesos cien mil ($ 100.000), monto este comprensivo del tratamiento de fisiokinesioterapia
recomendado (arts. 384, 474, concds. y sigts. del Cod. Procesal).  b.- Dafio psicolégico y gasto de tratamiento psicoterapéutico: La
actora se agravia por el monto por el cual ha prosperado esterubroy su tratamiento.  Cabe sefialar que €l dafio psiquico puede
importar un dafio patrimonial indirecto en tanto produce deterioros organicos que impiden €l gjercicio habitual de la actividad
laborativade lavictima, y en todo caso infligen un dafio patrimonial directo al disminuir o afectar laintegridad personal. La
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disminucion de las aptitudes psiquicas constituye un dafio resarcible, cuando provoca una incapacidad total y permanente, pero
también cuando la victima no desempefia al momento actividad alguna (Rey, Rosa-Rinessi, Antonio "La cuantificacion del Dafio.
Susimplicancias' en "Cuantificacion del Dafio 2001-1" Edit. Rubinzal- Culzoni, pag. 45).  Sabido es que en la unidad indisoluble
de la persona, su integridad y normalidad psiquica constituye una dimension reconocible y valiosa. Es por ello que debe ser objeto
de proteccion juridica, generando consecuencias resarcitorias €l hecho que las menoscaba (Matilde Zavala de Gonzél ez,
Resarcimiento de dafios, T° 2a, pag. 229).  Comprende tanto las enfermedades mentales como |os desequilibrios pasajeros, pero
sea como situacion estable o bien accidental o transitoria, implica en todo caso una faceta morbosa, que perturbala normalidad del
sujeto y trasciende en su vidaindividual y de relacion (Zavala de Gonzalez, Matilde, "Dafios alas Personas, Integridad Pisofisica’,
pags. 193y ss.)  Masauln, cuando lavictima resulta disminuida en su aptitud psiquica, la misma debe ser objeto de
reparaci on-independientemente de o que corresponda por su incidencia en la actividad productiva del sujeto o por su dafio moral-
puesto que ellaen si mismaposee valor indemnizable.  En el particular, la perito médico legista Dra. Debora Luisa Arocha, en su
dictamen referido suprade fs. 178/181 concluy6 que el actor padece un Trastorno Adaptativo con sintomas Depresivos Cronico que
le ocasiona unaincapacidad parcia y permanentedeun 8 %.  En €l psicodiagndstico que le fue realizado a actor, se le recomendd
realizar un tratamiento psicoterapéutico no menor a un afio ados sesiones semanales.  Ante €l pedido de aclaracion efectuado por
el actor afs. 188, la experta contestd afs. 191 aclard que la sumatoria de las dos incapacidades es del 20 %; no encontrando motivos
para apartarme de sus conclusiones.  En base alo expuesto y teniendo presente las condiciones personalesy la edad del actor a
momento del hecho asi como también el impacto en su vida de relacién, resultando |a asistencia terapéutica imprescindible para
mejorar el estado psicoldgico de lavictimay siguiendo las pautas delineadas por |a profesional médico considero que la sumafijada
por € a-quo paraindemnizar el presente rubro debe elevarse ala suma de pesos veintiseis mil ($ 26.000), dgjando asentado que
dicho importe resulta comprensivo del tratamiento psicoterapeutico aconsejado; [o que asi propongo a Acuerdo (art.165, 384 y 474
CPCC). c.-Dafomoral: Conrelacidnatan particular dafio, las partes contraponen argumentos en pos de que se modifigque €l
monto asignado. Al respecto cabe decir, que el dafio moral es aquel que afecta principalmente los derechosy atributos de la
personalidad, de caracter extrapatrimonial, y su reparacidn tiene por objeto indemnizar el quebranto que supone la privacion o
disminucion de aquellos bienes que tienen un valor fundamental en lavida del hombre y que son: la paz, latranquilidad de espiritu,
lalibertad individual, laintegridad fisica, el honor y los més sagrados afectos. No requiere prueba especifica en cuanto ha de
tenérsel o por demostrado por el solo hecho de la accién antijuridica (art. 1078 del Cédigo Civil y su doctrina; S.C.B.A., 13-6-89,
?Miguez, Rubén y otros c/Comarca S.A. y otro? -L 40.790- El Derecho, T°136, pag. 526).  Dentro de dicho marco interpretativo,
estimo que la traduccion econémica del aludido quebranto que en el fallo se efectlia resulta justa en funcién de las perturbaciones
sufridas por el hecho, por lo cual dejo propuesto a Acuerdo su confirmacion (arts. 1078 del Cédigo Civil, arts. 165y 384 del
CPCC.). d.- Delaoponibilidad al limite de lapdliza. Actualizacion del monto asegurado:  En la sentenciarecurrida, se hizo
extensivala condena ala citada en garantia en los términos del contrato de seguro (art. 118 delaley 17.418). Enloqueaeste
punto serefiere y de los términos expresos de lamemoria, se advierte que la recurrente dice ahoralo que antes no, es decir, que
introduce un argumento defensivo que no fuera alegado en la oportunidad de notificarse de la contestacion de lademanda de la
citacion en garantia, y pese a haber retirado las copias de la documentaci 6n acompafiada por la misma cuyo traslado fuera ordenado
en laprovidenciade fs. 57 tercer parrafo.  En efecto, adviértase que a contestar la citacion en garantiaa fs. 30/36 la aseguradora
reconacio la existencia de seguro e invoco una limitacion del aseguramiento rstablecidosen lapdliza. Conforme fuera
manifestado por €l actor en su escrito de fs. 44, el mismo retird copias de la presentacion de la citada en garantia, lo que da cuentala
nota obrante afs. 43 vta.,, snmas.  Ahorabien, en |os agravios pretende cuestionar €l limite de cobertura del contrato de seguro, y
por lo cual considera que debe considerarselainoponible alavictima.  Planteadala cuestion en tales términos, cabe recordar que
conforme la sana hermenéutica que se cierne en torno a juego arménico de los articulos 161, 163, 266 y 272 del ritual, no ha de ser
considerado €l referido agravio.  Ello viene dado necesariamente porque si bien el recurso de apelacion abre la jurisdiccion del
Tribunal afin de resolver sobre lajusticia de la sentencia que lo motivé, no se puede fallar sobre ningun capitulo de hecho o de
derecho que no haya sido propuesto adecision de lajuez de laanterior instancia.  Es que los limites de la jurisdiccion abierta por
€l recurso de apelacion estan dados por los capitul os litigiosos propuestos en la anterior instancia, y no por la sentencia apelada.
Ello no es otra cosa que decir que, si bien €l recurso contra el pronunciamiento abre lajurisdiccion de la alzada alos efectos de
resolver sobre lajusticiadel mismo, ello no posibilitafallar sobre tema alguno que no hubiese sido propuesto ala decision del a-quo.
Ergo, y habiendo sido introducido ahora capitulos no propuestos antes, esos hechos novedosos no pueden ser tratados (esta Salal,
causa n® 58.913, causa n® 58.997, entre otras); por |o que este agravio no habra de ser considerado.  En virtud de lasrazonesy
fundamentos expuestos, citas legales, doctrinariasy jurisprudenciales, con la salvedad de |o dispuesto en los rubros dafio fisico; dafio
psicolégicoy tratamiento, VOTO POR LA AFIRMATIVA. A lamismaprimeracuestion, €l Dr. Javier Alegjandro Rodifio,
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TAMBIEN VOTA POR LA AFIRMATIVA. A lasegunda cuestion, el Dr. Carlos Ricardo Igoldi dice:  Visto el acuerdo
logrado a tratar la cuestion que antecede, corresponde confirmar en lo sustancial la apelada sentencia, modificandose Gnicamente en
lo que respecta a los rubros dafio fisico, dafio psicolégico y tratamiento |os que se elevan ala sumade PESOS CIEN MIL
($100.000) y PESOS VEINTISEIS MIL ($ 26.000) respectivamente. Las costas de Alzada habran de ser impuestas a demandado y
citada en garantia que contintian su calidad de vencidos (arts. 68 del Cad. Procesal), difiriéndose laregulacion de los honorarios
profesionales para su oportunidad (ley 8904). -ASI LOVOTO- A lamismasegunda cuestion, el Dr. Javier Algjandro Rodifio,
por compartir fundamentos, VOTA EN IGUAL SENTIDO.  Con lo que terminé el Acuerdo dictandose la siguiente
-SENTENCIA-  Enel Acuerdo celebrado qued6 establecido que la sentencia apelada en lo sustancial debe confirmarse, con la
salvedad consignada en lo que respecta alos rubros dafio fisico y dafio psicolégico y tratamiento. Que las costas de Alzada deben
imponerse ala demandaday citada en garantia que contintia su calidad de vencido. (art.68 del C.P.C.C).-. PORELLO,
CONSIDERACIONES del Acuerdo que antecedey CITASLEGALES, |.- Confirm ase en lo sustancial que decide la apelada
sentencia, modificandose Unicamente en |o que respecta a los rubros dafio fisico y dafio psicoldgico y tratamiento los que se elevan a
lasuma de PESOS CIEN MIL ($100.000); PESOS VEINTISEIS MIL ($ 26.000) respectivamente.  |l.- Costasde Alzada ala
demandaday citada en garantia (art. 68 del CPCC). Difiérese laregulacion de honorarios profesionales para su oportunidad.  111.-
Registrese. Notifiquese en formato papel de conformidad con lo dispuesto por el quinto parrafo del articulo 143 del ritoy el articulo
8 del "Protocolo parala notificacién por medios electronicos’ (Ac. N° 3845) y, consentida o g ecutoriada, devuélvase alainstancia
de origen. 037274E
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