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Declaracion De Incompetencia Ley 22415

JURISPRUDENCIA Declaracién de incompetencia. Ley 22415 En el marco de una
causa por infraccion alaley 22415, se rechaza el recurso de casacion interpuesto contra el pronunciamiento que declaré la
incompetencia para continuar con las actuaciones en razén de la materia. Posadas, alos 04 dias del mesdejulio de
2019. Y VISTOS: El presente expediente, registro N° FPO 6969/2014/CA1 ?Perruk, Carlos Elias & Infraccion Ley 22.4157.
CONSIDERANDO: 1) Que arriban las presentes actuaciones nuevamente al conocimiento y decision de este Tribunal con motivo
del recurso de casacién deducido afs. 208/214 contra el pronunciamiento recaido afs. 203/207 por la que se confirmo el
pronunciamiento de la anterior instancia que declard laincompetencia de su Juzgado para continuar con |as actuaciones en razén de
lamateria (arts. 33y 35 del C.P.P.N.) y ordend remitir las actuaciones ala Aduanadelaciudad de Obera.  2) Que corresponde
verificar las condiciones de admisibilidad del recurso deducido en lamedida en que resulta facultad del Tribuna de mérito efectuar
una primerarevision del recurso de casacion con el objeto de examinar si en su articulacion se encuentran reunidas las condiciones
formales que laley prevé, atenor de lo dispuesto por los articulos 444y 463 del C.P.P.N.  3) Que a ese respecto, lanormativa
procesal establece en su art. 456 |os supuestos sobre |os cuales el remedio procesal en andlisis debe asentarse, puntualmente en la
inobservancia o errénea aplicacion de laley sustantiva o inobservancia de normas procesales fijadas bajo pena de inadmisibilidad,
caducidad o nulidad (C.F.C.P., Salal, ?Lucci?, del 27/5/02; C.F.C.P., Salall, ?Ruggiero?, del 14/6/02, entre otros), los cuales deben
encontrarse plasmados en algunas de | as resol uciones taxativamente enumeradas en €l art. 457 del C.P.P.N.  En ese sentido, si
bien lo resuelto impide la continuidad del tramite, no puede soslayarse la existencia de innumerabl es decisiones de la Camara
Federal de Casacion Penal que en el marco delaLey 27.430 convalido laaplicacion del principio de laley penal més benignaen
cuestiones andlogas alaaqui resuelta. A titulo de ggemplo, corresponde sefialar las siguientes causas: C.F.C.P., FRO
51000822/2010/TO1/3/CFC1 ?Isso, Claudio Fabidn y otro &/ recurso de casacion?, registro n® 1255/18 del 31/10/2018 y FCR
1160/2016/ CFC1 ?Leiva, SilviaAnahi ¢/ recurso de casacion?, registro n° 1254/18 del 31/10/2018, SalalV en la causa FCB
10684/2014/CFC1, ?Mitre, Rosa Teresa S/recurso de casacion?, reg. nro. 364/18 del 18/04/18; CPE 361/2009/TOL/CFC1, ?Moisa,
Julio Alberto y otros Srecurso de casacién?, reg. nro. 984/18 del 15/08/18; FSM 659/2013/TO1/3/CFC2, ?Saccani, Virginio Luisy
otro srecurso de casacion?, reg. nro. 711/18, del 19/6/18; FRO 51000522/2012/TO1/CFC1, ?Garcia, Ménica Noemi srecurso de
casacion?, reg. nro. 705/18 del 18/6/18; FPO 11009509/2012/CFC1, 2LINOR S.R.L. Y OTROS §/INFRACCION LEY 24.7697?, del
28/02/2019; N° FPO 5018/2018/CFC1, caratulada ?COOPERATIVA DE SERVICIOS DE CANDELARIA s/recurso de casacion?,
del 15/02/2019; N° FPO 156/2017/CFC1 ?Seguridad, Misiones S.R.L. &/ recurso de casacion?, del 14/02/2019; N° FPO
8812/2017/CFC1, caratulada: 2MULTI SERVI S.R.L.; SEGOVIA, Néstor s/recurso de casacion?, del 28/11/2018; FPO
10886/2017/CFC1, 2MOLI MATE S.A. JINFRACCION LEY 24.7697, del 02/11/2018; N° FPO 3395/2014/CFC1, ?Empecor SRL.
y otro ¢ recurso de casacion?, del 07/08/2018.  Quetal hasido incluso el temperamento adoptado por el Tribunal de Casacion en
materia de delitos aduaneros dados |os expresos parametros contenidos en la Ley 27.430 conforme surge de lo resuelto en las causas:
C.F.C.P., N° FPO 12086/2014/CFC1, caratulada 2DOMINGUEZ ROJAS, José Mértiresy AYALA Leonardo Froilan s/recurso de
casacion?, del 28/02/2019; FPO 2856/2017/CFC1, ?2ARDITI, José Selim s/recurso de casacion?, del 19/02/2019; Causa N° FPO
3001/2017/CFC1, ?N.N s/ recurso de casacion?, del 14/02/2019; N° FPO 8225/2017/CFC1, ?Acosta Silvay otra s/ recurso de
casacion?, del 14/02/2019; N° FPO 2907/2017/CFC1,?Peralta Saucedo y otros s/ recurso de casacion?, del 14/02/2019; N° FPO
1148/2016/CFC1 ?TROCHE CUBILLA, Eugenio Ricardo s/recurso de casacion?, del 26/11/2018; N° FPO 6682/2016/CFC1,
caratulada v ongkhankeo, Francisco s/recurso de casacion?; N° FPO 7223/2017/CFC1, caratulada ?Romero, Fétima Veronicay otra
s/recurso de casacion?, del 12/11/2018, entre muchos otros.  Que frente a cuadro de situacion indicado, los argumentos
desarrollados por €l recurrente no introducen nuevos aspectos que permitan apartarse de |os criterios jurisprudencial es referenciados,
alo que se suma que la decision recaida se gjusta en un todo alas constancias agregadas a la causa como asi también alas
previsiones del art. 2° del Cadigo Penal como lo dispuesto por €l art. 9delaC.A.D.H. y art. 15 del P.I.D.C.yP. en funciéon delo
previsto por laLey 27.430.  Que, finalmente, no resulta ocioso traer a colacién los lineamientos indicados por la Camara Federal
de Casacion Pena al concluir que: ?...en lainterpretacion que aqui se postula, aun cuando un significativo nimero de las causas
abiertas deje de ser alcanzado por el poder punitivo, el Estado sigue disponiendo de otras vias de coercién como lareparatoria, a
gjercer en lavia correspondiente, tendiente a obtener se recupere el monto del perjuicio causado a bien juridico protegido?
(C.F.C.P., Sdall, 2Martini Gofii, Francisco Ignacio srecurso de casacion?, del 15/02/2013).  4) Que en esos parametros, €l
pretenso casacionista no halogrado demostrar la existencia de un agravio federal debidamente fundado que permita hacer excepcion
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al principio general, sino que se halimitado a cuestionar una fundamentacién que no se comparte sin efectuar una critica concretay
razonada de los argumentos dados por €l Tribunal. En el sentido indicado, laimpugnacion en estudio no ha cumplido con el
requisito de motivacion exigido por €l art. 463 del C.P.P.N., falencia que define laimprocedenciaformal de la via deducida
(C.F.C.P., CausaN° 15.653, Sala |V, ?RODRIGUEZ, Antonio s/recurso de asacion?, del 24/08/2012), en tanto el remedio deducido
se asienta en argumentos que tan solo dejan ver una fundamentacion que no se comparte (C.F.C.P., SalalV, 2Amigo, Juan Roberto
s/recurso de casacion?, del 08/10/08; en igual sentido misma Sala ?GALLARDO, Marcelo Rall s/recurso de casacion?, del
17/06/09).  En mérito de lo expuesto, esta Excma. Camara Federal de A pelaciones de Posadas, RESUELVE: NO HACER
LUGAR alaconcesion del recurso de casacion obrante afs. 208/214. (arts. 444 y 463, C.P.P.N.). REGISTRESE. NOTIFIQUESE.
Comuniquese en laforma dispuesta por Acordada N° 15/13 de la CSIN. Cumplido, vuelvan los autos a Tribunal de Origen.

Fdo. Dr. Mario Osvaldo BolduDra. Mirta Delia Tyden de SkanataDra. Ana Lia Caceres de Mengoni (Jueces) Ante Mi Dra. Marlene
Raiczakowsky (Secretaria Penal). 042820E
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