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Declaracion De La Victima Mediante Camara Gesell Solicitud De La Defensa
Omision De Expedirse Elevacion A Juicio Nulidad

JURISPRUDENCIA Declaracién de la victima mediante Camara Gesell. Solicitud de la
defensa. Omision de expedirse. Elevacion ajuicio. Nulidad Se declaralanulidad de larequisitoria de elevacién ajuicio, en
virtud de la existencia de un vicio con entidad nulificante, en orden alas prescripciones tendientes a resguardar la garantia del
debido proceso y de ladefensaenjuicio. En la ciudad de Bahia Blanca, Provincia de Buenos Aires, alos tres dias del

mes de julio del afio dos mil diecinueve, reunidos en su Sala de Acuerdo |os Sefiores Jueces de la Camara de Apelacion y Garantias
en lo Penal -Sala |- del Departamento Judicial Bahia Blanca, Doctores Gustavo Angel Barbieri y Guillermo Alberto Giambelluca
(art. 440 del C.P.P.), paradictar resolucion en lacausanro. 17.073/1 caratulada: "Z.,E.L &/ abuso sexual agravado"; y practicado el
sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucion de la Provinciay 41 delaley 5.827, reformada por ley 12.060), result6 que la votacion
debe tener lugar en este orden Barbieri y Giambelluca, resolviendo plantear y votar lassiguientess CUESTIONES 1ra)
¢Esjustalaresolucion apelada?  2da.) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar? VOTACION A LA PRIMERA
CUESTION EL SR. JUEZ DR. BARBIERI, DIJO: A fs. 180/194, interpone recurso de apelacion el propio imputado junto a su
Defensor Particular, contraladecision dictada por la Sra. Jueza interinamente a cargo del Juzgado de Garantias de Tres Arroyos
-Dra. Veronicalnes Vidal- por laque no hizo lugar a nulidad solicitada, ni a sobreseimiento incoado, disponiendo la elevacion a
juicio dela presente causa (167/177 y vta.).  Respecto del rechazo de lanulidad, se agravia por considerar que el informe obrante
afs. 146 resultariainvalido. Sostiene que por un lado no se ha notificado ni bilateralizado la produccion de la diligencia; siendo que
por otro lado tiene un tinte "pericia", ya que es ofrecida por una psicéloga de un "centro asistencial” luego de realizar un
“tratamiento sobre la nifia", pero sin hacer explicitas las técnicas utilizadas, ni [os puntos sobre |os que se trabaj 6, careciendo de
cualquier rigorismo técnico (lo que afectaria las posibilidades criticas de ladefensa).  En segundo término, cuestiona lavaloracion
probatoria realizada por entender que no han sido adecuadamente acreditadas |as diversas circunstancias probadas en la causa.
Destaca, asi, lafalta de consideracion de la animosidad que tendria la madre de la nifia contra el procesado, de acuerdo alo narrado
por distintos testigos. También, que la decisién de la Magistrada se basa principalmente en conjeturasy que en ningn momento se
ha descripto cuales son las acciones que reproducia la nifia en las entrevistas, 1o que impide conocer € contenido de los actos que
ellahabria narrado. Agrega que la nifia referencié en forma puntual |os sucesos solamente en presencia de su madre, pero nunca sola
(ni deformaespontanea).  Sostiene que no puede basarse ladecision en el "...relato lamenor..." ya que sus dichos sélo han sido
consignados a través de | os dichos de otras personas y nunca se realiz6 la camara gesell solicitada, que seria el medio probatorio
adecuado para obtener esa declaracion. En su tercer agravio postulala atipicidad de la conducta, afirmando que los actos alos
que serefiere lanifia, bien pueden haber sido de higiene, usuales de un padre asu hija, y que ello no podria configurar ilicito penal.
Por estas razones, requiere larevocacion del auto apelado y que se sobreseaasu asistido.  Subsidiariamente, denunciaque”...el
MPF omitio dar al traslado ordenado por el segundo parrafo del articulo 334 del C.P.P. en cuanto alanegacion de la prueba
solicitada por la defensa...”, requiriendo que se revoque laresolucion y se devuelvalal.P.P. alainstruccién afin de completar el
plexo probatorio.  Analizadoslos agraviosy €l contenido de laresolucién, propondré al acuerdo la declaracion de nulidad de la
decision apelada.  Ello entanto - y enlinea con el ltimo agravio expresado por €l recurrente- advierto en el decisorio la
existencia de un vicio con entidad nulificante, en orden alas prescripciones contenidas en los arts. 201 y ccdts. del Rito, 18 de la
Constitucion Nacional y 10y 15 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires, afin de resguardar |a garantia del debido
procesoy de ladefensaenjuicio.  En el caso de autos observo unavulneracién del derecho de defensa del imputado, siendo que
esa parte ha requerido expresamente que se reciba declaracion testimonial ala nifia mediante el uso de camara gesell, afs. 43. Por su
parte en el decreto defs. 47, el Agente Fiscal se halimitado a"tener presente para su oportunidad" tal pedimento, sin hacerle lugar ni
rechazarlo expresamente, habiéndose consolidado la afectacion al culminarse la Investigacion Penal Preparatoria mediante la
-directa- presentacion de larequisitoria de elevacion ajuicio sin disponer la clausura de la etapa (en los términos de la art. 334
segundo parrafo del C.P.P.).  Esaomision ha privado ala parte de las facultades es que alli se otorgan; esa falta de produccion y,
lo que es peor, de otorgar debida respuesta, ha cercenado (tal como he resuelto en la PP 11.371/1) el derecho a cuestionar no
realizacion del ofrecimiento probatorio, conllevando vulneracion de derechos constitucionales del justiciable y la consecuente la
nulidad de larequisitoria de elevacién ajuicio y de los actos consecutivos que de elladependen.  Esimportante explicar que la
frase "téngase presente”, en relacion alas solicitud de que se reciba en lainvestigacion una declaracion alavictimabajo el
procedimiento dispuesto en el articulo 102 bis del C.P.P., setorna-en el caso- una manifestacion vacia de contenido, si
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posteriormente el Ministerio Publico Fiscal no se expide respecto de la produccion o rechazo de la prueba ofrecida.  Luego, la
afectacion al derecho de defensa se cristaliza de forma concreta al requerir laelevacién ajuicio delainvestigacion a Juzgado de
Garantias, sin ofrecer unarespuesta alapartey sin disponer la clausura de lainvestigacion, en lo términos del articulo 334 del
C.P.P,, lo que de haberse efectuado, e hubiera permitido € ercer la correspondiente revision (arts. 18 y 75 inc. 22 Constitucién
Nacional y art. 8 Convencion Americana de Derechos Humanos, arts. 201, 203, 207 del C.P.P.).  En caso de ser acompafiado,
propongo diferir el tratamiento del resto de |os agravios atento la propuesta que se efectla, por carecer |os mismos de actualidad.
Respondo por lanegativa. A LA MISMA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR GIAMBELLUCA, DICE: Adhiero por sus
fundamentos al voto del colega que me precede. A LA SEGUNDA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR BARBIERI, DICE:
Teniendo en cuenta el resultado alcanzado al tratar la cuestion anterior, corresponde disponer lanulidad de la requisitoria de
elevacion ajuicio (defs. 147/149) y de los actos consecutivos que de ella dependen, en especial de laresolucion dictada por el
Juzgado de Garantias afs. 167/177, remitiéndose la |.P.P. alainstanciaalos fin de que se contintie €l proceso de acuerdo alos
lineamientos que surge de esta resolucion (Arts. 18 y 75 inc. 22 Constitucion Nacional y art. 8 Convencion Americana de Derechos
Humanos, arts. 201, 203, 207 del C.P.P.). Asilovoto. A LA MISMA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR
GIAMBELLUCA, DIJO: Adhiero a voto del colegaque me precede.  Con lo que termind este acuerdo que firman |os sefiores
Jueces nombrados. RESOLUCION BahiaBlanca 3dejuliode2.019. Y Vistos; Considerando: Que en el
acuerdo que antecede, ha quedado resuelto que es nulalarequisitoriade elevacion ajuicio.  Por esto y los fundamentos del
acuerdo que precede este Tribunal RESUEL VE: disponer lanulidad de larequisitoria de elevacion ajuicio (defs. 147/149) y los
actos consecutivos que de ella dependen, en especia de laresolucion dictada por €l Juzgado de Garantias afs. 167/177, remitiéndose
lal.P.P. alainstanciaalos fin de que se continle el proceso de acuerdo alos lineamientos que surge de estaresolucién (Arts. 18y
75 inc. 22 Constitucion Nacional y art. 8 Convencién Americana de Derechos Humanos, arts. 201, 203, 207 del C.P.P.).  Noatificar
electronicamente ala Fiscalia General Dptal.  Hecho, remitir estas actuaciones al Juzgado de origen donde deberan practicarse las
restantes notificacionesy continuarse el trdmite en legal forma. 042554E
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