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Desalojo Por Falta De Pago

JURISPRUDENCIA Desalojo por fata de pago En el marco de un juicio de
desalojo por falta de pago, se confirmala sentencia que hizo lugar ala demanday condené alos demandados y demas subinquilinos
y ocupantes a desalojar €l inmueble objeto de litigio. Buenos Aires, 7 de diciembre de 2018.-  VISTOSY
CONSIDERANDO: I. Por contestada lavistaconferida.  |l. La parte demandada apel 6 afs. 65 la sentencia dictada a fs. 60/61

gue hizo lugar ala demanday conden6 a Evelyn Cristina Sillerico Becerra, David Gonzéales Delgado y demés subinquilinosy
ocupantes a desalojar € inmueble ubicado en Santiago del Estero ... ... °?..?deestaciudad. El memorial de agravios se agreg6 afs.
67/68y €l traslado fue contestado por laactoraafs. 70/71. La cuestién seintegré con €l dictamen de la Defensoria de Menores de
Camaraque antecede.  Il1. Delalectura de la expresion de agravios, resulta que la pretension recursiva no estadirigidaa
cuestionar la procedencia de la accion de desalojo. Por €l contrario, los demandados sostienen que el problema habitacional de sus
hijos menores que, reconocen es de su resorte solucionar, no ha quedado alin resuelto por la autoridad administrativa previo ala
sentencia.  Ahorabien, en cuanto a derecho alavivienda se refiere, como lo ha sefialado el tribunal en ocasiones andlogas,
-reconocido en € art. 14 bis de la Constitucion Nacional, en Tratados Internacionalesy en el art. 31 del Estatuto de la Ciudad de
Buenos Aires-, en principio, solo es exigible al Estado y no alos particulares (cfr. esta Sala, expte. n°® 111.072/2005 caratulado
?Suarez, José Antonio c. Ocupantes de Moreno n° 2559 s/ Desal ojo: intrusos?, voto del Dr. Ojea Quintanadel 27 de mayo de 2010y
las citas que alli se hacen de Nora Lloveras, Miguel Angel Ekmekdjiany Maria Angélica Gelli), y ello sin perjuicio, claro esta, de
las obligaciones que aese fin el primero puedaimponer legalmente alos segundos.  Es que una cosa es asegurar la debida
intervencion del Ministerio PUblico de la Defensa en los procesos de desal 0jo en los que se vean afectados |os derechos de los
menores de edad a fin de adoptar |as medidas necesarias que tengan por objeto la proteccion integral de los derechos de |os nifios,
nifias y adolescentes reconocidos en el ordenamiento juridico (cfr. resolucién de la Defensoria General de la Nacion n°1119/2008
del 25 de julio de 2008), e incluso la adopcidn de medidas que tengan por objeto su asistencia habitacional, como son los oficios
ordenados a momento de celebrarse la audiencia prevista por €l art. 360 del CPCC (ver fs. 38y respuestas defs. 45y 56) y afs. 49
(el que no se encuentra contestado en autos), y otra muy distinta es pretender revocar la sentencia dictada en la causa, cuyos
fundamentos, cabe agregar no han sido cuestionados (cfr. esta Sala, ?De Benito, Victor Hugo c. Cancino, Alfredo Horacioy otro s.
desal0jo?, del 11 de octubre de 2016). Lo sefidlado basta para dejar en claro que el recurso de apelacién interpuesto contrala
sentencia esinadmisible. Por |o demés, en miras a agotar el abordaje del tema, es del caso asentar que el pedido efectuado por la
sefiora Defensora de Menores ante esta instancia consistente en que se suspendan |os plazos procesal es hasta tanto obre en autos una
respuesta por parte de |os organismos gubernamental es que resuelva el derecho del grupo familiar de larequerida no puede
prosperar. Ello asi pues su admision importaria en los hechos decretar una suspension sine die del tramite de las actuacionesy eso no
resultaposible.  En consecuencia, SE RESUELVE : 1) Rechazar €l recurso de apelacion deducido con relacion ala sentencia de
fs. 60/61y, por ende, confirmarla en todo cuanto fue motivo de agravios, con costas de alzada a | os apelantes vencidos (art. 68 del
Cadigo Procesal); y 2) Hacer saber ala magistrada interviniente que, previo al lanzamiento correspondiente, deberd arbitrar los
medios necesarios para que se efectivice €l libramiento del oficio de fs. 49 dirigido al ?Programa de Familias en Situacion de Calle?,
conforme fuera solicitado oportunamente por €l ministerio publico afs. 48.  Registrese, notifiquese electronicamente a las partes,
ala sefiora Defensora de Menores e | ncapaces de Camara en su despacho, y oportunamente devuélvase.  Se hace constar que la
publicacion de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por € art. 164, 2° parrafo del Cédigo Procesal y art. 64 del
Reglamento parala Justicia Nacional, sin perjuicio de lo cua seraremitidaal Centro de Informacién Judicia alos fines previstos
por las Acordadas 15/13 y 24/13 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion. PAOLA M. GUISADO PATRICIA E.
CASTRO JUAN PABLO RODRIGUEZ 036023E
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