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Desercion Del Recurso De Apelacion Falta De Fundamentacion

JURISPRUDENCIA Desercion del recurso de apelacion. Falta de fundamentacion
Se declaradesierto €l recurso interpuesto y se confirma la sentencia que hizo lugar en forma parcial ala demandainterpuesta contra
el consorcio del edificio en el que viviael actor. En Buenos Aires, a 8 de agosto de dos mil diecinueve, encontrandose

reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Sala 7L ? de la Camara Nacional de Apelaciones en o Civil afin de pronunciarse en el
expediente caratulado ?A., A. A c. Cons. de Prop. Del Edificio Caseros 1944 CABA ¢ dafiosy perjuicios? de acuerdo al orden del
sorteo €l Dr. Libermandijo:  |.- A través de la sentencia obrante afs. 350/363, €l juez de grado hizo lugar en forma muy parcial
alademanda interpuesta por A.A.A contrael Consorcio del edificio en que vivieray suseguro. A lapostre fallecido el
demandante, solo se admitié resarcir €l rubro dafio moral hasta $50.000 més interesesy lascostas.  Apel6 lasentenciaM.D.CE, la
viuda. No esta conforme con la desestimacion de los rubros incapacidad, gastos de atencion médicay tratamiento psicol 6gico. En
apoyo del reclamo insertalargas citas de obras médicas. Insiste con reiteracion en el impacto de la caida como causadel decaimiento
del sefior A, el impacto emocional de esa caida en lasalud de su esposo.  El Consorcio demandado plantea, en primer lugar, que la
sentencia es inapelable. A renglén seguido sostiene que debe declararse la desercion del recurso por falta de fundamentacion.  11.-
Al planteo de Zinadmisibilidad del recurso? (fs. 392) porque la cuantia seriainferior alaestablecidaen el art. 242 del Cadigo
Procesal respondo, en primer lugar, que si la pretension en 2014 fue de $500.000, los parémetros son |os vigentes en aguel momento.
El importe es mucho mayor que el minimo legal.  En segundo lugar, si se hace referenciaa cuarto parrafo (la cita seria erronea),
esta Salay otros tribunales, con abundante cita doctrinal, o han declarado inconstitucional.  En fin, asi como no se ve mucha
explicacién en laqueja de la actora, tampoco se observa en este planteo. No se entiende por qué seriainapelable.  Aciertamasla
demandada cuando, sin entrar a responder punto por punto las citas de la recurrente de supuestos trabajos cientificos, ?blogs, etc.,
alega que no hay ciertamente una critica concretay razonada de lasentencia. Lo comparto.  Creo quelo queseleeenla
expresion de agravios no pasa de generalidades que no pueden hacer mellaen los argumentos del juez degrado.  Enlaaudiencia
preliminar (fs. 192) celebrada el 5 de noviembre de 2015 |os abogados de A expresaron que su cliente habia sido diagnosticado con
enfermedad de Parkinsony de Alzheimer.  Larespuestadel Consorcio a traslado de la demanda en relacion alainexistente
causalidad entre lacaiday las dolencias detalladas en €l escrito liminar, que fundaria esta llamativa pretension, es contundente.
Por otro lado, |as fotografias del sefior A acompafiadas por el Consorcio fueron desconocidas por mero formulismo, pero -sabemos-
no es (o era) f&cil trucar fotografias. Y nada de eso se alegd afs. 114. O que NO se tratase del sefior A caminando por la acera.
Tampoco voy aanalizar todo cuando se dice en la expresion de agravios. Insisto: no pasa de citas que no van al meollo de la
cuestion, esto eslarelacion causa entre |os supuestos dafios (discapacidad, gastos) y lacaida.  Releo el expedientey solo
encuentro declaraciones testimonial es de gente mas o menos conocida de lafamilia. Y e documento firmado por un supuesto
meédico agregado ala demanda no sirve para demostrar algo. No es el modo que laley indica para acreditar €l nexo causal.
Agrego unacuriosidad: se insiste en agravios (también como al pasar) en Zratamiento psicol égico?. ¢A qué tratamiento psicol 6gico
podria hacer referencia? Porque no lo hubo. Dalaimpresion que, cabalgando en los capitul os resarcitorios comunes a cual quier
demanda reparatoria de dafios personales -como la de este expediente- habria que dar algo por esetema, porquesi.  Laparte
actora no se ha ocupado (minimamente siquiera) de explicar por qué ?a decision del Juez de grado no se compadece con las
probanzas de autos? o todo lo demés (fs. 382 vta.). ¢Qué probanzas? Y lainvocacion liviana de supuesta jurisprudencia de nuestros
tribunales y las ?modernas doctrinas que abordan los temas tratados? no hace mas que restar sustento a un escrito de agravios que de
tal sblotiene el nombre.  Concordantemente con los demandados, més alla de | as explicaciones dadas antes, voto por declarar
desierto el recurso de la actora, con costas de alzadaasu cargo.  Por razones andlogas alas expuestas por €l Dr. Liberman, laDra.
Pérez Pardo votaen el mismo sentido.-  LaDra. Iturbide no firma por encontrarse con pedido de licencia (art. 109 del RIN).-
Con lo que termind € acto. Victor Fernando Liberman ~ Marcela Pérez Pardo Buenos Aires, 8 de agosto de 2019.-
Y VISTOS: Por lo que resulta de la votacion de que instruye el acuerdo que antecede, se declaradesierto el recurso y firme la
sentencia, con costas de alzada a cargo de laparte actora.  |.- Conocemos en |os recursos deducidos afs. 369 y 367 contrala
regulacion de honorarios contenida en la sentencia de fs.350/363. Va oramos el monto comprometido, actualizado al solo efecto
regulatorio, labor profesional desarrollada, representacién invocada, etapas cumplidas, resultado obtenido y las demas pautas
dispuestas por los arts. 6, 7, 9, 19, 37, 38y cc. delaley 21.839, modificada por ley 24.432.  De modo que, por no ser reducidos se
confirman |os honorarios regulados en conjunto alos Dres. Juan Ramén Vianay Angel Osvaldo Simonetti. Ademés, por resultar
reducidos, se elevan |os honorarios regulados al perito ingeniero Jorge Andrés Pedro Kalmar ala suma de pesos cinco mil ($5.000).
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I1.- Por la actuacion en Alzada, teniendo en cuenta que los trabajos profesional es fueron desarrollados luego de la entrada en
vigenciade laley 27.423 (B.O. 22/12/17) estos emolumentos seran regulados a la luz de las pautas arancel arias previstas en dicha
normativa.  Consecuentemente, en atencién alo normado por los arts. 15, 16, 21, 30, 51y conc. de laley 27.423, Acordadas n°
20/2019, dictada por la Corte Suprema Justicia de la Nacion, fijanse |os emolumentos del Dr. Angel O. Simonetti en la cantidad de 1
UMA, representativos de la suma de pesos dos mil trescientos noventay ocho ($2.398); los del Dr. Juan Ramon Viana en la cantidad
de 1 UMA, representativos de la suma de pesos dos mil trescientos noventay ocho ($2.398); los del Dr. Héctor J. N. Gullo en lade 2
UMA, representativos de la suma de pesos cuatro mil setecientos noventay seis ($4.796); y los del Dr. Villafafie Tapiaen lade 2
UMA, que representan |a suma de pesos cuatro mil setecientos noventay seis ($4.796).  LaDra. Iturbide no firma por encontrarse
con pedido delicencia (art. 109 del RIN).-  Registrese, notifiquesey devuélvase.  Hacese saber que la eventual difusién dela
presente sentencia esta sometida a lo dispuesto por el art. 164, 2° parrafo, del Cédigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala
JusticiaNacional.  Firmado: Victor Fernando Libermany Marcela Pérez Pardo.- MariaClaudiadel C. Pita  Secretaria
de Cémara 044111E
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