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Estupefacientes Tenencia Con Fines De Comercializacion Sobreseimiento

JURISPRUDENCIA Estupefacientes. Tenencia con fines de comercializacion.
Sobreseimiento Se sobresee ala encartada en orden a delito de tenencia de sustancia estupefaciente con fines de
comercializacion, por falta de acusacion fiscal, en virtud de |a escasa cantidad de la sustancia secuestraday su bajo poder toxico.

En la ciudad de Neuquén, capital de la provinciadel mismo nombre, alos 29 dias del mes de AGOSTO del afio 2019, siendo
las 10 horas, se constituye €l Sr. Juez de Camaradel Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Neuquén, Dr. Algjandro CABRAL,
asistido por €l Sr. Secretario, Dr. Victor H. CERRUTI, con la presenciadel Sr. Fiscal General, Dr. Miguel Palazzani, sin la presencia
de laimputada quien concurrié €l diade ayer, conforme surge del acta agregaday ratificd la presentacion efectuada por el fiscal y €l
defensor en que se desiste de la acusacion. Asimismo, laimputada se encuentra representada en esta sala por €l Sr. Defensor Oficial,
el Dr. Nicolds GARCIA, en la causa caratulada: 2ALARCON, MARIA NOEMI & INFRACCION LEY 23.737? EXPTE. NRO.
FGR. 10676/2013/TOL del registro de éste Tribunal.  En primer lugar S.S. declara abiertala audiencia convocada en estos autos,
informa quiénes son los abogados presentes en estasalade audiencias. A continuacion, S.S. le dalapalabraal Sr. Fiscal paraque
explique el escrito presentado que motiva esta audiencia. El Dr.Palazzani explica que el hecho por el que vino requerido ajuicio es
(...) laconducta perpetrada el dia 2 de agosto de 2014 por laimputada Maria Noemi Alarcon consistente en la tenencia de sustancia
estupefaciente con fines de comercializacion la que fuera hallada en su domicilio, sito en calle sin nombre, paralela, paralelade
Avenida Misiones, entre calle Formosay Ciucci, Lote ..., Manzana. ..., Barrio Otafio de la ciudad de Plaza Huincul, provincia de
Neuquén, la que consistio en 43,891 gramos brutos de marihuana, distribuidos en catorce envoltorios de nylon color negro hallados
en el interior en €l interior de la cdmara séptica ubicada en €l frente de la vivienda. La sustancia descripta fue incautada por la
Division de Investigaciones de Cutral Co de la Policiade la Provincia de Neuquén, aresultas de la oreen de alanamiento emanada e
Unidad Fiscal de Delitos Patrimoniales de esta ciudad, dispuesta en causa: ?Rivera, Maria Emperatriz §/ Dcia. Pto. Robo RUP n°
2452 CBP/J de fecha 23/07/2014, CASO n° 13950 (ver fs. 2/3)?.? (fs. 89/91).  Enesaocasion, € hecho fue calificado como delito
de tréafico de estupefacientes en la modalidad de tenencia de esas sustancias con fines de comercializacion (art. 5inc. C delaley
23.737), asignandol e responsabilidad atitulo de autora (art. 45 del C.P.).  Tipificacion aquella que no puede sostener a esta altura
del proceso en virtud de la escasa cantidad de |a sustancia secuestrada 'y su bajo poder toxico. Indica que modificala calificacion
legal por laque viene requerida ajuicio, encuadrando la conductaen el art. 14 primer parrafo delaley 23.737.  Como
consecuencia de ello hace saber que el Ministerio Publico Fiscal que no formula acusacién contrala Sra. ALARCON.  Fundasu
decision en las siguientes consideraciones: Las propias circunstancias en que la sustancia fue hallada, por st mismas, evidencian la
carencia de los otros elementos subjetivos que pueda llevar a analizar €l plus de disposicidn subjetiva que se requiere para que pueda
operar la aplicacion del tipo penal por el que viene requerida. El procedimiento por medio del cual se dio con la sustanciano fue
ordenado en ningunainvestigacion previa que tuvierarelacion con el trafico de estupefacientes, sino que fue en €l marco de un
allanamiento dispuesto por la Unidad Fiscal de Delitos Patrimoniales del Poder Judicial de la Provincia de Neugquén. Tampoco obran
en la causa escuchas telefénicas o andlisis de | os tel éfonos secuestrados que aporten elementos sobre el aspecto subjetivo requerido
para€l tipo penal atribuido.  Agregaaéllo lo informado por laimputada al momento de prestar declaracion indagatoria, en tanto
desconocio6 la sustancia toxica, eindico que en ese entonces viviacon ellasu hijaM. A. C. de 16 afios de edad que tenia problemas
deadicciones.  Concluye la Fiscalia que de un nuevo andlisis de las actuaciones no se advierte evidencia suficiente que permita
descartar que la sustancia hallada estuviera destinada al consumo personal de la Sra. Alarcén, o incluso no fuera de su propiedad; de
modo tal que por aplicacion del precedente VEGA GIMENEZ? de la CSIN, debe optarse por la calificacion legal més beneficiosa
paralaacusada, que en este caso es la previstapor €l art. 14 segundo parrafo delaley 23.737.  En funcion del nuevo encuadre
legal atribuido y en tanto las circunstancias facticas acreditadas en estos autos asi 10 admiten, por aplicacién de la doctrina que
emana del precedente de CSIN 2ARRIOLA?, el representante del Ministerio PUblico Fiscal no formula acusacién y solicita se dicte
el sobreseimiento delaSra. ALARCON. A continuacion, S.S. le dala palabraa Dr. Garcia, quien ratificalos términos del
acuerdo presentado en forma conjunta con la Fiscalia, expresados por € Dr. Palazzani en audiencia. Sefiala que, por aplicacién de
los principios generales del derecho, |a causatambién reunirialos requisitos paraque S.S. falle por la absolucion de laimputada, al
haber insumido la tramitacién del presente legajo un tiempo excesivo, violandose el plazo razonable. Agrega que en el acuerdo
citaron normas legales, fallos y doctrina que avalan la postura sostenida por las partes en €l acuerdo presentado, solicitado aS.S,,
gue se pronuncie en los términos que las partes proponen.  Seguidamente, S.S. anuncia que vaa pasar adictar sentencia, y dice:

AUTOSY VISTOS: El escrito presentado por |as partes respecto de laimputada MARIA NOEMI ALARCON, de circunstancias
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personales ya detalladas, quien vino ajuicio por el delito de tréfico de estupefacientes en la modalidad de tenencia con fines de
comercializacion, en carécter de autora previsto en los arts. 5inc. 2c? delaley 23.737y 45del C.P.; CONSIDERANDO: |I.
Ante el Tribunal, las partes expusieron que habian arribado a un acuerdo mediante el cua se brinda otro encuadre legal a hecho
materia de acusacion (art. 14 segundo parrafo ley 23.737) y en definitiva no se formularia acusacion en contra de la acusada
(VEGA GIMENEZ?y PARRIOLA?delaCSIN).  Esdecir que €l titular de la accion pablica desiste de sostener la acusacion y
en cambio solicita se sobresea totalmente a ALARCON.  1l. Llegados a estainstancia, es Util recordar que el Juez no es el
acusador en esta causa. La persona que acusaes €l Fiscal y los jueces no pueden cumplir funciones de acusadores. Claramente estan
distinguidas las funciones de acusacién, de las funciones que tiene €l juez que son de decidir, de juzgar, en definitiva. Si el fiscal
-que por la Constitucién Nacional en el art. 120, tiene la funcién de impulsar la accion penal, requerir, pedir y acusar- no lo hace, el
tribunal no puede aca constituirse en acusador.  Asi lo entendid la CSIN en el precedente 27QUIROGA? del afio 2004 y es criterio,
al menos del suscripto, que no corresponde a los jueces subrogarse en los intereses vinculados a la acusacion, requisitoria o
peticiones referentes a lo que hace atoda acusaci én sobre una persona, porque estarian violando su deber deimparcialidad.  En
definitiva, es el fiscal quien tiene a su cargo requerir, promover y acusar alosimputados. El defensor -por su parte- tiene que
defender. Y, el juez tiene la funcion de decidir. Ahorabien, si entre las partes no hay conflictos o controversias aresolver, €l Juez
estdde mas. Si el fiscal y el defensor estan de acuerdo, salvo lo relativo al control constitucionalidad, el Juez nada puede realizar.
En este sentido entonces, la Fiscalia puede acusar o no hacerlo, y en el primer caso, otorgara a hecho el encuadre legal que mejor
considere en funcién de la prueba con la que cuenta, quedando al juez solo el control de legalidad, que entiendo no se encuentra
violado, en funcion de las constancias de la causay lo expresado por las partes.  El Sr. Fiscal realizé un pormenorizado andlisis de
laexistenciadel dolo de tréfico en los términos de laley 23.737, las evidencias reunidas en este expediente que no logran acreditar
aquel extremo y lajurisprudenciade la CSIN vigente para estos casos en virtud del in dubio pro reo y demas garantiasy derechos
congtitucionales.  En este contexto, las razones brindadas por €l titular de la accion publica resultan suficientes y fundadas para
pronunciarme en el sentido propuesto por las partes, por |o que habré de resolver por €l sobreseimiento de la encartada por falta de
acusacion fiscal.  |11. De modo tal que, en este caso puntual, realizado el debido control de legalidad y constitucionalidad del
acuerdo a que arribaron las partes ante este Tribunal, y encontrandome en situacion de decidir, considero que CORRESPONDE
HOMOLOGAR € referido convenio.  En consecuencia, habré de SOBRESEER totalmente ala Sra. MARIA NOEMI
ALARCON, de condiciones personales ya resefiadas, en tanto la falta de acusacion fiscal a su respecto implicala extincién dela
accion penal que fuera seguida en su contra, y todo esto se dio sin que se hubierainiciado el debate oral y publico (cf. Arts. 334, 335
y 336 CPPN, con sus concordantesy afines).  Como corolario de ello, se LEVANTARAN los embargosy lasinhibiciones
generales de bienes que fueron dictadas sobre |os nombrados en el auto de procesamiento (fs. 66/72 punto 111 y fs. 246/47) asi como
se DEJARAN SIN EFECTO las obligaciones de presentarse ante autoridades policiales y prohibiciones de salir del paisy ausentarse
de su domicilio, impuestas a conceder su excarcelacion (fs. 66/72 punto I1).  En el mismo sentido, corresponde DESTRUIR las
muestras'y contra muestras de la sustancia estupefaciente junto con sus elementos contenedores, tarea que sera encomendada ala
Direccion Sanitaria Federal (Cfr. fs. 232y 234; Art. 30 ley 23.737, modificada por ley 24.112).  Por otraparte,  Por los
argumentos expuestos, y de conformidad alosarts. 18 y 19 CN, arts. y 361, 431 bis, 530y 531 y cctes. del C.P.P.N.;

RESUELVO: |. SOBRESEER A MARIA NOEMI ALARCON (DNI ...); en orden a hecho que le fuera endilgado, por FALTA
DE ACUSACION FISCAL (arts. 19y 120 CN; arts. 334, 335, 336 y 361 CPPN, todos con sus concordantesy afines);  |1.
LEVANTAR los embargosy las inhibiciones general es de bienes que fueron dictadas sobre lanombrada en el auto de
procesamiento (fs. 66/72 punto 111 y fs. 246/47); asi como DEJAR SIN EFECTO las obligaciones de presentarse ante autoridades
policialesy prohibiciones de salir del paisy ausentarse de su domicilio, que le fueran impuestas al concederle la excarcelacion (fs.
66/72 punto 111y fs. 246/47);  111. DESTRUIR las muestras y contramuestras de |la sustancia estupefaciente junto con sus
elementos contenedores, tarea que serd encomendada ala Direccion Sanitaria Federal (Cfr. fs. 232y 234; y Art. 30 ley 23.737,
modificada por ley 24.112);  I1V. TENER LA PRESENTE por notificada en la audiencia, COMUNICAR y dentro del plazo legd,
NOTIFICAR los fundamentos via electronica, REGISTRAR bajo el N° 47/2019 del protocolo de sentencias de este Tribunal. No

siendo para mas, se da por finalizado el acto, firmando S.S. por ante mi, doy fe. Dr. ALEJANDRO CABRAL  Presidente
TOFNEUQUEN  Victor H. CERRUTI  Secretario TOF NEUQUEN
043156E
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