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Evasion Fiscal Mutuales Impuesto A Los Creditos Y Debitos En Cuenta Corriente
Bancaria Pago De Alicuota Reducida

JURISPRUDENCIA Evasién fiscal. Mutuales. Impuesto alos créditos y débitos en cuenta
corriente bancaria. Pago de alicuota reducida Se confirma el procesamiento de las personas fisicas encartadas y de la mutual
en orden a delito previsto por €l articulo 2, inciso ?c?, del Régimen Penal Tributario, por laevasion presunta del impuesto alos
débitosy créditos bancarios, mediante la utilizacion fraudulenta de la reduccion de la alicuota del impuesto sobre |os créditosy
débitos en cuenta bancaria, prevista por € articulo 7 del decreto 380/2001 para las asociaciones mutuales, ya que realizaban
operaciones de cambio de cheques de terceros por dinero en efectivo. Buenos Aires, 27 de septiembre de 2019.
VISTOS: L os recursos de apelacion interpuestos por ladefensade T.L. y dela ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
ARGENTINOSY por ladefensade SE.G., deD.M.S.P,, del.JSP., deFJP.SB.,deL.HM. deV.ER., deP.B., deA.JR.yde
M.I.L. afs. 143/155 vta. y a 156/174 vta., respectivamente, contra laresolucion de fs. 113/141 vta. del mismo legajo, por la cual, no
se hizo lugar a un planteo de inconstitucionalidad, se dicto el auto de procesamiento, sin prision preventiva, respecto de los
nombrados, y se ordend trabar un embargo sobre |0s bienes de aguéllos hasta cubrir la suma de ciento cuarenta millones de pesos ($
140.000.000) acadauno de€ellos.  Las presentaciones de fs. 195/199 vta. y 186/194 vta. por las cuales las defensas de los
recurrentes informaron en la oportunidad previstapor el art. 454 del C.P.P.N. Y CONSIDERANDO:  1°) Que, por la
resolucion apelada, €l sefior juez a cargo del juzgado ?aquo? dispuso: @) No hacer lugar a un planteo de inconstitucionalidad del
articulo 310 del Cadigo Penal formulado por ladefensade S.E.G., de D.M.S.P., de1.JS.P.,de FJP.SB.,deL.H.M., deV.E.R., de
P.B.,deAJR.ydeM.I.L.,y b) e autode procesamiento, sin prision preventiva, deT.L., de SE.G., deD.M.SP., de1.JS.P., de
FJPSB., deL.H.M., deV.ER, deP.B.,deA.JR.ydeM.l.L. por considerarlos, ?primafacie?, coautores del delito previsto por el
art. 2, inc. 2c?, del Régimen Penal Tributario, por la evasién presunta del |mpuesto alos débitosy créditos bancarios por las sumas
de $ 5.248.240,86 durante el periodo fiscal 2008, $ 9.274.161,71 durante el periodo fiscal 2009, $ 5.556.663,71 durante el periodo
fiscal 2010, $ 5.544.217,65 durante el periodo fiscal 2011, $ 8.591.878,44 durante el periodo fiscal 2012, $ 5.469.676,56 durante el
periodo fiscal 2013, $ 10.056.268,00 durante el periodo fiscal 2014 y $ 5.821.362,36 durante el periodo fiscal 2015, y el auto de
procesamiento de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS por la evasion de aquel impuesto por los
periodos fiscales 2012, 2013, 2014 y 2015, a cuyo pago se encontraria obligada la mencionada entidad, mediante la utilizacion
fraudulenta de la reduccion de la alicuota del impuesto sobre los créditos y débitos en cuenta bancaria, prevista por €l articulo 7 del
decreto N° 380/2001 para | as asociaciones mutuales. Como asi también se dispuso el auto de procesamiento de todos |os nombrados
como coautores del delito de intermediacidn financiera no autorizada (art. 310 del C.P.) por laintermediacion, sin autorizacion
expresa del Banco Central de la Republica Argentina durante los afios 2014 y 2015, que habria efectuado la entidad referida entre la
ofertay lademanda de recursos financieros. Asimismo, se ordend trabar un embargo sobre 10s bienes de aquéllos hasta cubrir la
suma de ciento cuarenta millones de pesos ($ 140.000.000) respecto de cadauno.  2°) Que, en funcion de las manifestaciones de
las defensas de | os recurrentes tendientes a descalificar €l auto de procesamiento recurrido como actos jurisdiccionales vélidos con
sustento en la doctrina de la arbitrariedad y/o en el incumplimiento supuesto de lo establecido por los arts. 123y 308 del C.P.P.N.,
corresponde expresar que para que la nulidad de una resolucion se produzca por causa de vicios en la fundamentacion, aquélla debe
contener omisiones sustancial es de motivacion, o resultar autocontradictoria, o arbitraria por apartamiento de las reglas de la sana
critica, delalégica, de laexperiencia o del sentido comdn, o estar basada en apreciaciones meramente dogméticas. Estos defectos no
se advierten en laresolucion recurrida, que ofrece una motivacion suficiente de lo decidido.  3°) Que, asimismo, por la normativa
procesal vigente, en la etapa de instruccion los jueces no estén obligados atratar todos y cada uno de los elementos de prueba
incorporados al legajo, ni todos |os argumentos ofrrecidos como descargo por el imputado, ni a disponer la produccién de todas las
medidas de prueba solicitadas por aquél, sino sdlo las que estimaran pertinentes afin de ?...comprobar si existe un hecho delictuoso
mediante |as diligencias conducentes al descubrimiento de la verdad (art. 193 del C.P.P.N.)? (confr. Regs. Nos. 663/01, 981/01,
598/04, 813/10y 379/13, entre otros, de esta Sala?B?).  Por |o demés, el postulado rector en lo que hace a sistema de las
nulidades es el de la conservacion de |os actos; como regla general, las nulidades procesal es son de interpretacién restrictiva, por lo
gue sdlo proceden cuando se acredite que la violacion de las formas del proceso ha derivado en un perjuicio concreto parala parte
gue lasinvoca (confr. Regs. Nos. 420/97, 564/97, 509/99, 671/00, 682/00, 152/02 y 197/04, entre muchos otros, de esta Sala 7B?).

4°) Que, sin perjuicio de la exigencia genérica de fundamentacion de los autos que se dispone por €l art. 123 del C.P.P.N., por €l art.
308 del mismo cuerpo legal se establecen, especificamente, las formas que deben observarse paralavalidez de un auto de
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procesamiento (confr. Reg. N 379/11, 63/12 'y 712/13, entre otros, de esta Sala7B?).  En este caso, por €l pronunciamiento
cuestionado se consignaron |os datos personal es de los imputados, se enunciaron los hechos atribuidos y se analizaron los descargos
invocados por aquéllos, también se expresaron |os motivos por los cuales se dictaron las decisiones impugnadas y seindicé la
calificacion legal ?primafacie? atribuible a aquellos sucesos, con cita de las disposiciones legales que se consideraron aplicables.
Consecuentemente, habida cuenta que en el caso examinado se han observado las previsiones del art. 308 del C.P.P.N., y quelas
discrepancias que las partes puedan |legar atener con las opinionesy las conclusiones expresadas en sustento de un auto de
procesamiento no pueden dar lugar a una declaracion de invalidez de aquel pronunciamiento, las pretensiones de los recurrentes no
pueden tener unarecepcion favorable.  5°) Que, por lo tanto, se advierte que la arbitrariedad y |a carencia de una motivacion
adecuada, aludidas por las defensas de los imputados, silo constituyen discrepancias de parte de aguéllas con |os criterios vinculados
con la cuestion de fondo debatida en los autos principalesy con las conclusiones a las cuales se arribé por laresolucién apelada, sin
gue por aquella circunstancia se encuentre mérito suficiente paradeclarar lainvalidez del auto de procesamiento examinado.  6°)
Que, las diferencias de criterio que tengan las partes con relacion alafuerza o a alcance probatorio de los elementos incorporados a
lacausay alaidoneidad de éstos para generar la conviccion suficiente que se exige para el dictado del auto de procesamiento (art.
306 del C.P.P.N.) son materiade la discusién central del tramite del recurso de apelacion, pero no implican lainvalidez de la
resolucion recurrida, en los casos -como €l que se presentaen € ?sub lite?- en los cuales por el auto impugnado se cumple con los
requisitos de motivacion que se prescriben por laley procesal vigente (confr. Regs. Nos. 923/03, 602/15y 72/16, de esta Sala ?B?).
7°) Que, toda vez que los agravios expresados por las defensas de | os recurrentes rel acionados con la supuesta violacion alos
principios acusatorios, ?ne procedat iudex ex officio?y de imparcialidad se relaciona con el objeto del Incidente de nulidad
promovido por las defensas de los nombrados, CPE 501/2016/1/CA1, corresponde remitirse alo establecido por este Tribunal en
aquel expediente, en oportunidad de pronunciarse sobre |os recursos de apel acion interpuestos por aguellas partes contrala decision
del juzgado ?a quo? que rechazd aquel planteo.  8°) Que, con relacion al agravio de ladefensade T.L., de ASOCIACION
MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS, de SE.G.,deD.M.S.P.,del.JSP., deFJP.SB., deL.HM. deV.ER., deP.B.,
de A.JR.y deM.l.L. en cuanto ala supuesta descripcion insuficiente de los hechos imputados al momento de prestar la declaracion
indagatoria, este Tribunal ha expresado, con una conformacion parcialmente diferente de la actual, que si bien por el art. 298 del
C.P.P.N. no se exige alguna formula sacramental paraintimar €l hecho atribuido a un imputado en oportunidad de recibirsele la
declaracién indagatoria, seimpone al tribunal de lainstancia anterior la obligacion de cumplir con las tres informaciones esenciales
previstas por aquella norma, esto es, la descripcion de los hechos atribuidos, €l anoticiamiento sobre [os elementos convictivos
obrantes en la causa a ese momento y lainformacion sobre la facultad de abstenerse de declarar (confr. Regs. Nos. 7981/03 y
197/04, entre muchos otros, deestaSala?B?).  Eventuamente, en ciertos casos, €l cumplimiento defectuoso o la deficienciaen el
detalle de los hechos que son anoticiados por el acto de la declaracién indagatoria podria considerarse subsanado si por aquella
declaracion del imputado es posible inferir que el nombrado conoci6 plenamente la conducta atribuida (confr. Reg. N° 606/07, de
estaSaa”B?). 9°) Que, por lalecturadel acta que recoge la declaracion indagatoriade T.L. afs. 2280/2283 de los autos
principales, se advierte que lanombrada, a8 momento de prestar aquella declaracidn, en carécter personal y como presidente de
ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS, sabia cuéles eran los hechos que se le imputaron, cuéles eran las
pruebas existentes en la causa hasta aquel momento en su contra, las que le fueron ?exhibida(s) en su totalidad alaimputada por
ante los intervinientes en este acto, asimismo como la totalidad de la documentacion reservada en Secretaria? , conocio €l derecho de
abstenerse de declarar y se remiti6 a descargo formulado con anterioridad mediante los escritos agregados a fs. 1886/1919 y
1941/1945 de los autos principales, efectuando |as explicaciones que evidencian que conocio los hechos atribuidos.  Unasituacion
similar se habria configurado en las oportunidades en las que SE.G., D.M.S.P,, 1.JSP., FJP.SB., LHM. V.ER,PB., AJR.y
M.1.L. prestaron las respectivas declaraciones indagatorias, pues de la lectura de | as actas que se labraron en aquellas oportunidades
surge que se les describieron los hechos imputados y |as pruebas en las que se basaba aquellaimputacion, |as cuales también les
fueron exhibidas. Asimismo, los nombrados presentaron sus respectivos descargos, y/o seglin su caso, se remitieron al descargo
espontaneo presentado por T.L. (conf. fs. 2290/2293, 2294/2296 vta., 2304/2306 vta., 2307/2309 vta., 2314/2316 vta., 2331/2333
vta., 2346/2348 vta., 2349/2351 vta. y 2363/2365 vta.).  Por otra parte, surge de aquellas actas que todos |os nombrados contaron
en oportunidad de las declaraciones indagatorias respectivas con asistencia letraday que no manifestaron reparo alguno, ni
requirieron mayores precisiones sobre |as caracteristicas de los hechos que se les atribuyeron. Por |o tanto, en €l caso de todos los
nombrados precedentemente se cumplié con las tres informaci ones esenciales que se prevén por €l art. 298 del C.P.P.N., que como
se expresd por el considerando 8° de la presente, son la atribucién del hecho, €l anoticiamiento sobre |os elementos convictivos
obrantes y lainformacién sobre la facultad de abstencién (confr. Francisco D'ALBORA, ?Cédigo Procesal Penal de la Nacién,
Anotado-Comentado-Concordado?, Buenos Aires, Abeledo Perrot, 1994, p. 288).  10°) Que, lo afirmado precedentemente se
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refuerza s setiene en cuenta que las defensas de los recurrentes por 1os recursos de apelacion interpuestos contra la resolucion que
se examina se agraviaron en especia del supuesto desconocimiento de los comportamientos atribuidos a aquéllos relacionados con
el delito de intermediacion financiera no autorizada. No obstante, por los planteos formulados en el incidente de nulidad al cual se
hizo referencia por el considerando 7° de la presente, se invocd como uno de los agravios que el sefior juez habria convocado a
prestar declaracion indagatoria alos imputados ?mas alla? de los hechos incluidos en el dictamen emitido por la representante del
Ministerio Pablico Fiscal de fs. 2010/2014 vta., en el cual la sefiorafiscal que actlia ante lainstancia anterior efectud una descripcion
de los motivosy de las pruebas por |os cuales se habria a canzado el estado de sospecha establecido por € art. 294 del C.P.P.N. en
orden alaintervencion de los imputados en |as conductas ?prima facie? constitutivas de las actividades de intermediacion financiera
no autorizada mediante la captacion de dinero en efectivo por parte de DIA ARGENTINA SA.y deBETASEPP SA. atravésdela
suscripcion de los contratos firmados con las sociedades mencionadas.  Por o tanto, |a supuesta sorpresa sobre |os hechos
atribuidos y la consecuente afectacion del derecho de defensa que se habrian visto privados de gjercer |os recurrentes se ve refutada
por el reconocimiento de la defensa de aquéllos en cuanto alos sucesos descriptos por aquel dictamen.  11°) Que, en relacién con
el planteo de inconstitucionalidad del articulo 310 del Cadigo Penal por la supuestaviolacion a principio de legalidad previsto por
el art. 18 de la Constitucion Nacional, corresponde expresar que la declaracién de inconstitucionalidad constituye un recurso
extremo a que sdlo cabe acudir cuando no existe otro modo de salvaguardar agiin derecho o garantia amparada por la Constitucion
Nacional y cuando la repugnancia de la norma con alguna clausula constitucional es manifiesta, clara e indudable (Fallos 310:1162;
312:496; confr. Regs. Nos. 118/04, 632/04, 86/05, 374/2017, entre muchos otros, de estaSala?B?).  Lainterpretaciony la
aplicacion de las disposiciones legales deben tender alavalidez constitucional de aquéllas, pues ladeclaracion de
inconstitucionalidad es un acto de suma gravedad institucional, toda vez que las leyes debidamente sancionadas y promulgadas -o
sea, dictadas de acuerdo con los mecanismos previstos por la Ley Fundamental- gozan de una presuncion de legitimidad que, en
principio, opera plenamente, y que obliga a g ercer aguella atribucion extrema con sobriedad y prudencia, Unicamente cuando la
colision de lanorma con la clausula constitucional sea manifiesta, clara e indudable; de lo contrario, se desequilibraria el sistema
constitucional de los tres poderes, que no esta fundado en la posibilidad que cada uno de aquéllos actle inmiscuyéndose en la
funcién de los otros, sino que lo haga con laarmonia que se exige para el cumplimiento de los fines del Estado, paralo cua se
requiere el respeto por las normas constitucionalesy del poder encargado de dictar laley (Fallos 226:688; 242:73; 285:369; 300:241
y 1087; 314:424; entre muchos otros).  12°) Que, en relacién con laviolacion presuntadel principio de legalidad por lafaltade
precision y vaguedad del tipo penal previsto por €l art. 310 del Cédigo Penal, ademés de lo expresado por |os considerandos que
anteceden en orden al caracter excepcional que tiene una declaracion de inconstitucionalidad, corresponde expresar que no se
advierte laindeterminacion aludiday, la doctrina se ha pronunciado sobre |os elementos tipicos con los cuales se considera integrada
lafiguraen cuestion (Nicolas Guzman ?Delitos en el mercado financiero?, Ed. Hammurabi, Buenos Aires, 2014; Marcelo A.
Riquert,?Insolvencias puniblesy delitos contra el orden econémico y financiero?, Ed. Hammurabi, Buenos Aries, 2014; Eduardo A.
Barreira Delfino ?Delito de intermediacion financiera?, Jurisprudencia Argentina JA 2014-11, pég. 1058; Eugenio L. Blanco y
Santiago Bignone, 7El nuevo delito de intermediacion financiera?, EI Derecho, Tomo 247, (2012), pag. 610; Carlos Fontén Balestra,
Guillermo A. C. Ledesma, ?Tratado de derecho Penal, Parte Especia?, T. IV, Laley, 2014, pag. 686; Dardo E. Spessot, ?Art. 310
Delito de Intermediacién financiera no autorizada?, Revista Pensamiento Penal, publicacion del 8/05/2017; Martin E. Paolantonio
?Derecho Penal y Mercado Financiero: Ley 26.733?, Abeledo Perrot, 2012, pag. 189).  Por otro lado los recurrentes mas allade la
invocacion genérica de la falta de claridad de la conducta prohibida no logran cumplir con la carga argumentativa establecida por la
clasica doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la materia, ?...con arreglo alacual el impugnante debe realizar una
?2demostracién concluyente' de la discordancia ?substancial’ de la norma impugnada con respecto de la Constitucién Nacional
(Fallos: 100:318)...? (Fallos 334:1703; confr, asimismo, CPE 1892/2010/4/CA1, res. del 12/03/15, Reg. Interno N° 71/15, de esta
Sala?B?)  13°) Que, en cuanto ala cuestion de fondo, corresponde establecer que por ninguno de |os argumentos invocados por
los recursos de apelacion interpuestos por la defensade T.L. y ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOSy
por ladefensade S.E.G., de D.M.S.P., del.JS.P., deF.JP.SB., deL.H.M.,deV.E.R., deP.B., de A.JR.ydeM.I.L., ni por los
desarrollados en la ocasién prevista por € art. 454 del C.P.P.N., se han desvirtuado los fundamentos expresados por la resolucion
recurrida con relacién ala comprobacion de la materialidad de |os hechos investigados en la causa principal, los cuales resultan
acordes con las constancias que actualmente se encuentran agregadasalamisma.  14°) Que, con relacion alos hechos
comprendidos por la resolucion recurrida, conforme alo que surge de las constancias obrantes en |os autos principalesy alo que se
describi6 por la resolucion apelada, se habria verificado que: ?...a) laASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
ARGENTINOS fue reconociday autorizada a funcionar como asociacion mutual por Resolucion Nro. 2.374 del Instituto Nacional
de Asociativismo y Economia Socia (INAES), de fecha 17 de agosto de 2006 e inscripta en €l Registro Nacional de Mutualidades
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con lamatricula 2578 (confr. documentacion obrante en Secretaria). Por €l estatuto aprobado en aquel momento, la mutual tenialos
siguientes fines y objetivos (articulo 2): a) fomentar la ayuda reciproca entre sus miembros para satisfacer sus necesidades; b) prestar
servicios funerarios; ¢) otorgar subsidios por casamiento, nacimiento, fallecimiento o cualquier otro evento que se determine; d)
otorgar préstamos a sus asociados y un beneficio que estimule la capacidad ahorrativa de |os mismos; €) proporcionar servicios de
asistencia médicaintegral, farmacéutica, de proveeduria, recreacion, turismo, culturalesy otros compatibles con el desarrollo fisico
y espiritual de los asociados; f) establecer un fondo compensatorio paralajubilacion; g) proveer de vivienda alos socios ya sea
adquiriéndola, construyéndola o haciéndola construir, pudiendo entregarla en uso, 0 en propiedad, segiin lo establezca en cada caso
la reglamentacion (confr. documentacion reservada en Secretaria). Asimismo, se aprobaron 10s siguientes reglamentos: de ayuda
econdmica mutual con fondos propios (Res. 3977/2011, fs. 573/577), de asesoriay gestoria, de gestion de cobranzas tramitesy
pagos, de gestion de préstamos, de proveeduriay subsidio por nacimiento, casamiento y fallecimiento (estos ltimos por resolucion
2374/2006) (confr. fs. 1968/1980 y documentacion reservada en Secretaria).  b) Durante los afios 2008, 2009, 2010, 2011, 2012,
2013, 2014 y 2015 la ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS registro las siguientes cuentas bancarias
abiertas a su nhombre: @) cuenta corriente en ... en el Banco Columbia, b) Cuenta...en el Banco Columbia, ¢) cuenta...en el Banco
Patagonia, d) cuentas...en el Banco de la Nacion Argenting, €) cuenta... en €l Banco Galicia, f) cuentas...ante el Banco Frances, g)
cuenta...en el Banco Hipotecario, h) cuenta... en el Banco Macro, i) cuenta ...en el HSBC, j) cuenta...ante el Banco Provincia del
Neuguén S.A., k) cuentas ...ante el Banco Interfinanzas S.A. (actual Banco Credinstalt) 1) cuenta...ante el Banco Mariva, m) cuenta
... ante el Banco Comafi S.A., n) cuenta ...ante el Banco Voii S.A., i) cuenta...ante el Banco CMF S.A. 0) cuentas ...ante el Banco
Meridian, p) cuenta...ante Banco de Comercio S.A. (anteriormente Metropolis Compafiia Financiera S.A. q) cuenta ...ante €l Banco
Regional de Cuyo r) Cuenta ... en €l Banco Itad, (cfrme fs. 51/52 expte 392-180-15 del BCRA reservado en Secretaria, anexos
aportados por laDGI afs. 2170/2174 y documentacion reservada en Secretaria)...? (la transcripcion es copia textual del original)

¢) Los movimientos de fondos ef ectuados en | as cuentas anteriormente consignadas se encuentran gravados en el Impuesto sobre los
débitosy créditos bancarios, por |0 que se perfeccionaron |os hechos imponibles generadores de |as obligaciones tributarias
derivadas de tales acreditaciones (confr. articulo 6° inc a, del Anexo del Decreto 380/01; confr. € informe de fs. 1985/1991 de los
autos principales).  d) LaASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS en su calidad de titular de las cuentas
corrientes mencionadas, resulta ser sujeto pasivo tributario del impuesto mencionado (art. 1, séptimo parrafo, delaley 25.413).  €)
L os responsables de la ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS solicitaron ante las entidades bancarias
donde se encontraban registradas las cuentas, la aplicacion de la alicuota reducida del 2,5% en funcion de su condicién de asociacion
mutual y las exenciones impositivas de las que resulta beneficiaria en funcion de los fines mutualistas propios de esa clase de
entidades (art. 7 del Anexo del Decreto 380/01). Aquellas entidades bancarias actlian como agentes de percepcion del impuesto (art.
5 del Anexo del Decreto 380/01) e ingresan €l tributo al fisco de conformidad con lo establecido por |a Resolucion General AFIP
Nro. 1135 (latranscripcion es copiatextua del original, confr. considerando 13° de laresolucion obrante afs. 113/141 vta.).  Por
el informe solicitado en los términos del art. 18 de laley 24.769 (fs. 2022/2029) se estimé que, en base ala diferencia de alicuota
que deberia computarse, la diferencia del impuesto sobre los débitos y créditos bancarios deberia ser la siguiente de $ 5.248.240,86
durante el periodo fiscal 2008, $ 9.274.161,71 durante el periodo fiscal 2009, $ 5.556.663,71 durante el periodo fiscal 2010, $
5.544.217,65 durante €l periodo fiscal 2011, $ 8.591.878,44 durante el periodo fiscal 2012, $ 5.469.676,56 durante el periodo fiscal
2013, $ 10.056.268,00 durante el periodo fiscal 2014 y $ 5.821.362,36 durante el periodo fiscal 2015. Con posterioridad, el Jefe de
la Seccién Penal Tributara de la Division Regional Microcentro dela A.F.1.P.-D.G.l. elev6 un informe por €l cual se hizo saber que
se dictd la Resolucion N° 48/2019 por la cual se determind de oficio la obligacién tributaria del Impuesto sobre los créditos y débitos
en cuenta bancaria respecto de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS en la sumade $ 189.759,22 por €
periodo diciembre de 2011, $ 8.097.650,91 por el periodo fiscal 2012, $ 4.842.985,90 por €l periodo fiscal 2013, $ 5.779.156,42 por
el periodo fiscal 2014y $ 3.142.536,71 por €l periodo fiscal 2015 (informe elevado por € juzgado de lainstancia anterior €l dia
2/09/2019).  Con posterioridad el Jefe de la Seccion Penal Tribuataria de la Divisién Regional Microcentro delaA.F.1.P.-D.G.I.
elevd un informe por € cual se hizo saber que se dict6 la Resolucion N° 48/2019 por la cua se determind de oficio la obligacion
tributaria del Impuesto sobre los créditos y débitos en cuenta bancaria respecto de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
ARGENTINOS en lasumade $ 189.759,22 por €l periodo de diciembre de 2011, en $8.097.650,91 por €l periodo fiscal 2012, en $
4.842.985,90 por €l periodo fiscal 2013, en $5.779.156,42 por €l periodo fiscal 2014 y en $ 3.142.536,71 por €l periodo fiscal 2015
(informe elevado por €l juzgado de lainstancia anterior el dia2/9/2019).  Ello, pues ?...Ias acreditaciones constatadas en las
diferentes cuentas bancarias abiertas a nombre de la ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS no se
corresponden con movimientos de fondos propios del desarrollo del objeto social delamutual sino que obedecieron, en su mayoria,
alaoperatoria de cambio de cheques de terceros por dinero en efectivo y que -por ese motivo- tales acreditaciones debieron
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encontrarse gravadas con la alicuota general del 6 ? paralos créditosy del 67 paralos débitos (articulo 1 inciso a) delaley 25.413y
7 del (del Anexo) decreto N° 380/2001)...7? (latranscripcion es copia textual del original, confr. considerando 14° de laresolucion
obranteafs. 113/141 vta).  15°) Que, por laLey Orgénica paralas Asociaciones Mutuales N° 20.321, se establece: ?...son
asociaciones mutuales las congtituidas libremente sin fines de lucro por personas inspiradas en la solidaridad, con el objeto de
brindarse ayuda reciproca frente a riesgos eventuales o de concurrir a su bienestar material y espiritual, mediante una contribucion
periodica...? (confr. art. 2 de laley mencionada). Especificamente, se dispone: ?...son prestaciones mutual es aquellas que...tienen por
objeto la satisfaccion de necesidades de |0s socios ya sea mediante asistencia médica, farmacéutica, otorgamiento de subsidios,
préstamos, seguros, construccion y compraventa de viviendas, promocion cultural, educativa, deportivay turistica, prestacion de
servicios funebres, como asi también cualquiera otra que tenga por objeto alcanzarles bienestar material y espiritual...? (confr. art. 4
delaley 20.321). 16°) Que, asimismo, por €l art. 7 del Anexo del decreto N° 380/01, reglamentario de laley del Impuesto alos
Déhitosy Créditos en Cuenta Corriente Bancaria, se dispone: ?...Laalicuota general del impuesto seradel SEIS POR MIL (6?) para
los créditosy del SEIS POR MIL (6?) paralos débitos...Las referidas alicuotas seran del DOS CON CINCUENTA CENTESIMOS
POR MIL (2,50?)...paralos créditos y débitos en cuenta corriente...cuando se trate de...sujetos que concurrentemente tengan exenta
y/o no alcanzada en el Impuesto al Valor Agregado latotalidad de las operaciones que realizan y resulten exentos del Impuesto alas
Ganancias...?.  Por otraparte, por el art. 20 inc. g) de laley del Impuesto alas Ganancias se establece: ?...Estan exentos del
gravamen...g) las ganancias de las entidades mutualistas que cumplan las exigencias de las normas legales y reglamentaria
pertinentes y |os beneficios que éstas proporcionen a sus asociados...?. Con relacion al Impuesto a Valor Agregado, por €l art. 7
inciso h. 6 de laley 23.349 se exime del mismo a ?...l0s servicios prestados...por instituciones, entidades y asociaciones
comprendidas en losincisos...g)...del articulo 20 delaLey del Impuesto alas ganancias...cuando tales servicios se relacionen en
forma directa con sus fines especificos...?.  En consecuencia, de conformidad con la normativa resefiada, las asociaciones
mutual es deben tributar el Impuesto alos Débitosy Créditos en Cuenta Corriente Bancaria con la aicuota reducida, en lamedidaen
gue cumplan con las exigencias de las normas legales y reglamentarias pertinentes y que los servicios prestados por aquéllas se
relacionen en forma directa con sus fines especificos.  17°) Que, ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS
solicité alas entidades bancarias con las que operaba la aplicacion de la alicuota reducida del impuesto alos débitosy créditos
fiscales bancarios. No obstante, por los informes obrantes en actuaciones principales alos cuales hizo referencia el juzgado de la
instancia anterior por el considerando 14° de la resolucion recurrida, se habria podido determinar ?prima facie? laimprocedencia de
aquellareduccion en tanto |as acreditaciones en |as cuentas bancarias con las que operabala ASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS, en funcién de los cual es se establecieron las obligaciones tributarias por |os periodos fiscales
2008 a 2015, respondieron a movimientos de fondos que no se condicen con los fines mutualistas de la misma, sino que se
relacionan con operaciones de cambio de cheques de terceros por dinero en efectivo. Por |o tanto, aguellas operaciones debieron
estar gravadas con la alicuota genera del 6 ?, |o que evidencia que se habria utilizado indebidamente la condicion de institucion
mutual para aplicar laaicuotareducidadel Impuesto alos Débitosy Créditos en Cuenta Corriente Bancaria, con €l fin de evadir
parcialmente los montos que por aguel concepto hubiesen correspondido por aquellas operaciones.  18°) Que, los agravios
introducidos por los recurrentes relativos a que, en el caso, no existié una utilizacién fraudulenta de exenciones y de beneficios
fiscales por parte de lamutual y que no se habria configurado el ardid requerido por los delitos imputados toda vez que
ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS se encontraba habilitada para funcionar como una mutual, y que el
Instituto Nacional de Asociativismo 'y Economia Social (INAES) y la Administracion Federal de Ingresos Piblicos no efectuaron
observacion alguna a la actividad que la entidad desarrollaba, no pueden tener unarecepcion favorable.  19°) Que, en efecto, por
el informe emitido por laA.F.I.P.-D.G.I. en lostérminos del art. 18 de laley 24.769 relacionado con ASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS se establecio: ?...respecto alas circularizaciones efectuadas por |os actuantes alos asociados y
conforme lo informado por éstos en respuesta a las solicitudes de informacion realizadas, la operatoria consistio en el descuento de
valores (cheques), efectuadndose en la préctica un servicio de cobranzas de valores, entregandose efectivo por |os cartulares. En
funcién alos montos observados dicha operatoria constituy6 la principal actividad desarrollada por la Mutual...dicho proceder, en
principio, no constituye la naturaleza de ayuda econdémica propia de la mutual ...se observa la existencia de importantes
acreditaciones bancarias desde su inicio como Mutual, situacién que permitiria concluir que la operatoria financierafue
recurrente...dicha actividad se emparenta con el desarrollo de actividades de servicios financieros, alejados del propésito de
asistencia mutual...Con respecto ala autoridad de contralor de dicha entidad Mutual (INAES) cabe informar que...se le suspendio la
operatoria de ayuda econémica mutual, de gestion de préstamos y la abstencion de la operatoria de gestion de cobranzas, asi como
brindar cualquier servicio de crédito. Todo ello en virtud de efectuar una actividad de descuento de valores... se pudo verificar que
realizo el servicio de Gestion de Cobranza de Valores, actividad ésta no crediticia, destacdndose que para hacerse de liquidez,
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recurriaala comprade efectivo alaempresa Dia Argentina S.A. y en menor medida ala empresa Betasepp S.A...delos
movimientos bancarios que surgen de lainformacion suministrada por |os distintos bancos, se observa que las cuentas fueron
utilizadas para depdésitos de cheques recibidos por la entidad, para su posterior liquidacion net (a) de comisiones. Asi también se
pruebalarelacién con los asociados mutualistas que, segun surge de la documentacion aportada, se refiere ala entrega de valores
-Cheques- para su posterior cancelacidn, con el cobro de interesesy comisiones, todo fuera del fin mutualista que persiguen las
entidades que se constituyen con unafinalidad social ...Del andlisis efectuado se concluye que la pretension fiscal rondaria...? de $
5.248.240,86 durante €l periodo fiscal 2008, $ 9.274.161,71 durante el periodo fiscal 2009, $ 5.556.663,71 durante el periodo fiscal
2010, $5.544.217,65 durante el periodo fiscal 2011, $ 8.591.878,44 durante el periodo fiscal 2012, $ 5.469.676,56 durante el
periodo fiscal 2013, $ 10.056.268,00 durante el periodo fiscal 2014 y $ 5.821.362,36 durante el periodo fiscal 2015 (fs. 2022/2029,
del 16/05/2018).  Con posterioridad, €l Jefe de la Seccién Penal Tributario de la Division Regional Microcentro de la
A.F.I.P.-D.G.I. elevo €l informe mencionado por el considerando 14° de la presente, por e cual se modificod parcialmente la
pretension fiscal, en lostérminos alli expresados.  Enigual sentido, por €l informe de la Division Fiscalizacion N° 3 de la
Direccién Regional Microcentro delaA.F.1.P.-D.G.l. se estableci&: ?...|a operatoria consistio en el servicio de gestion de cobranzas
de valores, entregando el asociado el chequey recibiendo el efectivo (neto de comisionesy otros gastos) cuando se haya acreditado
el monto del cheque. En funcion de los montos operados, se puede concluir que la principal actividad desarrollada por laMutual fue
el servicio mencionado en el parrafo anterior...no se trata de una actividad de crédito, sino de operaciones de gestion de cobranzas.
Dicho proceder, a entender por los actuantes, no constituye la natural eza de ayuda econémica propia de la mutual, por lo que la
figura creada se utilizd para objetivos gjenos alas finalidades que lainspiran, y que ademas redunda en un beneficio paralas partes,
al obtener un porcentaje de reduccion del Impuesto sobre los Débitos y Créditos Bancarios...? (fs. 146/150 de la Actuacion Nro.
10749-738-2018, reservada por Secretaria).  20°) Que, por otra parte, la autorizacion que habria obtenido 1a ASOCIACION
MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINQOS por parte del Instituto Naciona de Asociativismo y Economia Social para operar
como mutual no obsta ala comprobacion de una maniobra como la que se atribuye en autos consistente en la utilizacién fraudulenta
por parte de los responsables de aquella mutual de una reduccion de una alicuota con €l fin de evadir, parcialmente, el pago del
impuesto que hubiese correspondido, mediante |a declaracion de una actividad que no se correspondia con la desplegada realmente
por aquélla.  En este sentido, por el Informe de inspeccion efectuado a ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
ARGENTINOS por parte de la Asesoria Técnico Contable de laINAES del 3/07/2015, se concluy6: ?Del andlisis de la operatoria de
laMutual se pudo verificar que estarealizando el servicio de Gestion de Cobranza de Valores, actividad ésta no crediticia. Incumple
con ello con laResolucién 2773/08 en su art. 7 del INAES, que considera a la gestion de cobranzas 'y de pagos como accesoriay
debido alos servicios detectados en entidades que, bajo el amparo de reglamentos de gestidn vienen realizando, se dispuso su
prohibicién através de la Resolucion 5450/2014 del INAES...En lo concerniente ala denominada gestion de pagos y tramites, la
misma no se gjusta alo permitido en su reglamento eincluso alo dispuesto por la Res. 2773/08 que se refiere alarealizacion de
pagosy no aun medio de ingresar efectivo por parte del asociado através de la Mutual...no se gustaalo permitido en su reglamento
de acuerdo al andlisis expuesto...se corrobord que la modalidad de |a operatoria realizada por laMutual, reviste en un caracter
principal la gestion de cobranza, actividad no crediticia, y que no encuadra en la normativa vigente paralas mutuales, sino que se
ratificd su prohibicion ...? (confr. el informe de fs. 52/69 del 3/07/2015, obrante afs. 52/69 del anexo XXVII cuerpo I, Informe
INAES 17/15-UP).  21°) Que, lo afirmado precedentemente se refuerza si setiene en cuentaque el Instituto Nacional de
Asociativismo y Economia Social suspendié la operatoria de |os servicios de gestion de préstamos ala ASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS ?...debiendo abstenerse de realizar la operatoria del servicio de Gestion de Cobranzas, asi
como de brindar cualquier otro tipo de servicio de crédito...? e instruy6 un sumario. Ello por cuanto, habria constatado, entre otras
irregularidades que: ?...la entidad presta el servicio de Gestion de Cobranzas, Tramitesy Pagos, cuya operatoria consiste en la
recepciodn de efectivo de los asociados y posterior transferencia bancaria, incumpliendo con las Resoluciones Nros. 1418/03 (Texto
Ordenado Resolucion n°® 2316/15 -INAES) y 5450/14 -INAES, toda vez que esta gestion de cobranzas 'y pagos observada, no resulta
accesoria a una actividad de crédito. Que en €l citado informe de la Unidad de Prevencién de Lavado de Activosy Financiacion del
Terrorismo se observa el incumplimiento por parte de lamutual del régimen informativo vigente respecto de las Resoluciones nro.
5586/12, y 5588/12 -INAES...? (conf, en lo pertinente, fs. 5/7 del anexo Ol 1564887 cuerpo Contestacién de Requerimientos a
INAES del 28/12/2016, y fs. 2041/2043 de los autos principales).  Por otra parte, la circunstancia que aquellas medidas fueran
dispuestas con posterioridad a lainstruccion de las actuaciones principales, no obsta ala configuracion del uso fraudulento de la
reduccion de la alicuota del impuesto alos créditos y débitos bancarios que se habrian utilizado por parte de los responsables de
ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS a operaciones ajenas ala actividad mutual como invoca la defensa
delosrecurrentes.  22°) Que, e agravio invocado por ladefensade T.L. y de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
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ARGENTINOS vinculado con la circunstancia de que € organismo recaudador efectud una determinacién ?compulsiva?,
Pprovisoria? y ?prematura? de la deuda tributaria presuntamente evadida, este Tribunal, con una conformacion parcialmente
diferente de la actual, establecid, en numerosas oportunidades, que la determinacion administrativa de la deuda tributaria practicada
por los organismos administrativos competentes no es una condicién de procedibilidad en el proceso penal, y tampoco es obligatoria,
ni esirrevisable, ni es definitiva, ni es vinculante paralos jueces encargados de lainstruccion de las causas en las cuales se
investigan delitos de evasion tributaria tipificados por laley 24.769 (confr. Regs. Nos. 407/05, 686/06, 269/11, 116/13, 779/13y
584/15, entre otros, de estaSala?B?).  En este sentido, ?...|a afirmacion de que las consideraciones sobre la natural eza juridica del
hecho imponible y de la existencia de la obligacion tributaria son propias y exclusivas del organismo recaudador...no resulta més que
una aseveracion de fundamento parcial, carente de sustento legal alguno, y por €l contrario, contraria a las disposiciones legales que
rigenlamateria.  Con independencia de las facultades de | os érganos recaudadores, no resulta posible desconocer |as atribuciones
otorgadas a los jueces de la Nacion por la Constitucion Nacional, con relacion a conocer y decidir en €l marco de todas las causas
gue versen sobre puntos regidos por la Constitucion Nacional y por lasleyesdelaNacién.  En este sentido, laregla prevista por €l
art. 9 del C.P.P.N. es precisa e inequivoca con respecto a que los tribunal es deben resolver todas |as cuestiones que se susciten en el
proceso, con excepcion de las prejudiciales, naturaleza que no revisten la determinacion del hecho imponible ni la existenciade la
obligacion tributaria, circunstancias que, en principio, no pueden dejar de establecerse jurisdiccionalmente con relacion a
imputaciones como las de autos...? (confr. Reg. N° 686/06 de estaSala?B?).  23°) Que, con relacion alaatribucion de
responsabilidad de T.L., de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS, de S.E.G., de D.M.S.P., de|.J.SP., de
F.JPSB., deL.HM. deV.ER., deP.B., de A.JR.y deM.l.L. en orden alos hechos vinculados a la intermediacion financiera no
autorizada, por aquella resolucion se expreso: 2...ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS, como minimo en
el periodo transcurrido alo largo de los afios 2014 y 2015, a efectos de obtener el suficiente dinero en efectivo para afrontar la
actividad de canje de valores que realizaba, recurrié ala captacién de dinero de terceros. Que paraello, celebrd un convenio de
ofertacon DIA ARGENTINA S.A., mediante la cual se establecio que éstale proveeria de dinero en efectivo, pactando un interés
del 0,28% mas IVA...Que, del andlisis del libro IVA COMPRAS de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
ARGENTINOS, efectuado por personal del INAES se establecié que durante |os meses de Marzo, Mayo, Junio, Agosto,

Septiembre, Octubre y Diciembre de 2014 y Febrero de 2015, DIA ARGENTINA S.A. factur6 aASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS comisiones obtenidas araiz del servicio de provisién de efectivo prestado. Que, a partir de
ello, lainspeccion actuante pudo establecer que la suma de dinero que se habia entregado a ASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS en los meses detallados fue de $ 630.000.000.  Similar operatoria se detecto entre
ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOSy BETASEPP S.A., advirtiéndose una transferencia efectuada el
14/5/15 en razén de una factura emitida por BETASEPP por el cobro de un servicio de entregade efectivo.  Que, segin €l informe
efectuado por la Asesora Técnicay Contable de la Gerencia de Inspeccidn del INAES ... (fs. 62 cuerpo | anexo XXVII del
expediente nro. 14/15 INAES) ?...se visualizaron transferencias realizadas con fecha 27/4/15 y el dia11/05/15 aDIA ARGENTINA
SA por €l servicio de efectivo suministrado ala Mutual (se adjunta factura por comisiones) y otro caso similar es el delaempresa
BETASEPP SA que con fecha 14/5/15, la entidad realiza una transferencia a su favor y cual documental respaldatoria es una factura
de Betasepp SA alaMutual por €l servicio de entrega de efectivo en un todo de acuerdo a convenio con fecha 26/5/14 por $
1.500.000, cuyo importe de factura es de $ 2.722,50. Es de mencionar que la Asociacion Mutual de Emprendedores Argentinos no
hainformado ala suscriptala existencia del convenio con la empresa Betasepp SA, al momento de laverificacion...'?.  ?..asl se
advierte que ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS, en € periodo transcurrido durante |os afios 2014 y
2015, captaba de otras entidades (DIA ARGENTINA S.A., BETASEPP S.A.), dinero en efectivo, en contraprestacion delo cual se
pactaba un interés mensual y, con el dinero obtenido de esta manera, colocaba tales fondos en operaciones de descuento de cheques,
por un valor inferior al monto del titulo. En consecuencia se concluye que con dicho proceder Asociacién Mutual de Emprendedores
Argentinos, durante los afios 2014 y 2015 habriaintermediado entre la ofertay la demanda de recursos financieros, actividad paralo
cual no se encontraba autorizada por el Banco Central de la Republica Argentina...? (latranscripcion es copiatextual, el resaltado es
delapresente). 24°) Que, con relacién alo afirmado precedentemente por el juzgado de lainstancia anterior, las defensas de los
recurrentes no desconocieron las operaciones efectuadas entre ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS con
DIA SUPERMERCADOS S.A.y con BETASEPP S.A., ni se desarollaron argumentos para controvertir la valoracion probatoria
efectuada por el pronunciamiento impugnado, por el cual se habria estimado que la actividad desarrollada por la primera de las
nombradas no se corresponderia con el objeto mutual de lamisma, sino que, bajo la apariencia de un servicio prestado alos
asociados de aquélla, laentidad se habria dedicado arealizar una actividad de caracter financiero no autorizada por la autoridad de
aplicacion.  En este sentido, se advierte que con |os elementos de prueba incorporados hasta el momento ala causa la estimacion
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provisoriarespecto de la materialidad de los hechos investigados, resulta razonable y no fue controvertida por la defensa de los
nombrados.  25°) Que, contrariamente a lo afirmado por ladefensade S.E.G., de D.M.S.P., del.J.S.P,, deF.JP.SB., deL.H.M.,
deV.ER, deAJR, deP.B.ydeM.l.L. lavaoracion efectuada por el juzgado de lainstancia anterior resulta acorde alas
constancias obrante en |os autos principales, realizada de manera conjuntay articulada, teniendo en cuentala diversidad, la
correlacion 'y la concordancia de |os elementos de prueba reunidos (confr. Fallos 300:928).  Como ha establecido esta Sala 7B?,
?...latotalidad de los elementos probatorios arrimados al expediente debe ser objeto de una val oracion articulada, contextual y
conjunta dentro del plexo probatorio, €l cual, evaluado en un acto Unico y con ajuste ala sana critica racional, posibilitala obtencién
de una acabada constatacion de los hechos investigados. El mero andlisis parcializado de |os elementos de prueba incorporados al
proceso impide la comprensién global del hecho de que se trata.? (confr. Regs. Nos. 879/03, 785/10 y 360/13, de esta Sala ?B?).
26°) Que, con relacion al agravio de las defensas de |os recurrentes relacionado con la circunstancia que los imputados habrian
actuado bajo un supuesto error de prohibicién en la creencia que las operaciones realizadas eran licitas, por numerosos
pronunciamientos de este Tribunal, se ha establecido que para que un error ?...sea admitido debe ser invencible y no imputable al
autor. Esinvencible cuando su autor no se pudo librar de aquél usando cautelosamente los sentidos y larazon. Por consiguiente, el
error le esimputable...si proviene de su faltade diligenciay prudencia...? (confr. Ricardo NUNEZ, ?Derecho Penal Argentino?,
Parte General, Tomo |1, Buenos Aires, Omeba, 1960, pag. 166. Confr., asimismo, Regs. Nos. 43/14, 378/15y CPE 99/2015/3/CA1,
res. del 911/2017, Reg. Interno N° 911/17, entre otros, de estaSala?B?).  Por lo demas, la defensa de los sumariados, més ala de
lainvocacion genérica, no habria aportado elemento probatorio alguno, por € cual se sustente la existenciadel error invocado o la
toma de alguna medida de precaucion para evitarlo. En las condiciones aludidas, si hubiera existido un error, éste habria sido
evitable y no puede ser admitido como justificacion, pues el mismo se habria producido por no arbitrarse |os mecanismos pertinentes
afin de asesorarse si las operaciones que realizaba la mutual se [levaron a cabo de conformidad con lanormativavigente.  En
efecto, cabe recordar que para que € error sea exculpatorio debe ser invencibley: ?...que el error es invencible cuando el autor no
pudo librarse de aquél usando cautamente los sentidos y larazdn... y su admisibilidad depende de las circunstancias concretas del
caso para decidir si debe considerarselo o no, vencible...? (confr. Regs. Nos. 804/04 y 360/06, entre otros, de estaSala ?B?).  27°)
Que, con relacion al agravio invocado por las defensas relativo a que el sefior juez de lainstancia anterior habria omitido la
realizacion de medidas de prueba solicitadas por aquella parte, corresponde tener en cuenta que, ?...por la normativa procesal
vigente, en la etapa de instruccion 1os jueces no estén obligados a valorar todos y cada uno de |os elementos de prueba incorporados
al legajo ni a pronunciarse sobre todos los descargos ef ectuados por el imputado, ni a producir todas las medidas de prueba
solicitadas por aquél, sino solo las que estimara pertinentes a fin de ?...comprobar si existe un hecho delictuoso mediante las
diligencias conducentes al descubrimiento de la verdad (art. 193 del C.P.P.N)"?(confr. Regs. Nos. 663/01, 664/01 y 163/06, de esta
Sala?B?). Asimismo, si ?...por €l desarrollo posterior de lainstruccion se favorecierala situacion de los imputados, por laley derito
se prevé la posibilidad de revocar de oficio, o de reformar, el auto de procesamiento (art.311 del C.P.P.N.)...? (confr. Regs. Nos.
414/01, 387/04 y 443/11, entre otros, de esta Sala ?B?). Por |o tanto, aquel agravio tampoco puede prosperar.  28°) Que, con
relacion al agravio Unico invocado por las defensasde T.L. y de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOSy
deSEG.,deAJR. ydeM.I.L.,deV.ER., deD.M.SP., del.JS.P.ydeF.JP.S.B. en el sentido que el sefior juez no habria
analizado ni fundado correctamente la atribucién de responsabilidad de los nombrados en |os hechos investigados, cabe mencionar
gue contrariamente a lo argumentado por aquellas partes, €l juzgado de lainstancia anterior por los considerandos 31° a34°y 37° a
39° describi6 concretamente los motivos en los cual es baso la atribucion de responsabilidad penal de aquéllosy las defensas no
demostraron ni presentaron prueba alguna por la cual se pueda menoscabar aquella estimacion.  29°) Que, en efecto, con relacion
alos nombrados por el considerando anterior, por los elementos de prueba incorporados hasta el momento en la causa se
encontrarian suficientemente acreditadas, con el alcance establecido por el art. 306 del C.P.P.N., las siguientes circunstancias.  a)
T.L.: fue designada presidente del Consgjo Directivo dela ASOCIACI ON MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS desde
el momento de su fundacion (16/01/06) y ejercié como tal durante los afios 2009 y 2010 (en parte), 2012 al 2015, suscribio los
estados contables de los g ercicios 2010, 2011, 2012, 2013, 2014 y 2015, estuvo presente en las Asambleas celebradas el
14/11/2006, 20/12/06, 24/9/07, 2/6/08, 14/10/08, 27/4/09 'y 30/4/10. Ental caracter extendid poderes en favor de S.E.G. (10/8/11), de
[.JS.P., de D.M.SP.y deP.B. (21/12/06). También suscribi¢ las solicitudes de apertura de cuenta ante el Banco Galiciay Banco de
laNacién Argentinay estaba autorizada a operar en la cuenta con la que operabala mutual ante el Banco Credinstalt. También hizo
presentaciones ante el INAE como presidente de AMEA (conf. fs. 580/581, 651/654, 656, 728/785, 803, 939, 1059/1074, 1081/1082
y 1096/1098 de los autos principales; fs. 440 anexo XII, cuerpo IV del INAES; confr. fs. 128 Anexo | del Banco Galiciay Bs. As.).
b) M.I.L.: ocupé el cargo de Vocal integrante del Consegjo Directivo de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
ARGENTINOS desde su fundacion, gercio las funciones de vocal titular hastael 2016 y la presidencia entre diciembre de 2008 y
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abril de 2009. También participd de las asambleas celebradas el 20/12/06, 24/9/07, 2/6/08, 14/10/08, 27/4/09 y 30/4/10; suscribid
como presidente los estados contables del gjercicio 2008 y solicitd en representacion de la Mutual |a apertura de una cuenta corriente
ante el Banco Columbia (fs. 96/97 vta., 100/101 vta.,, y 118 vta. del cuerpo | del Banco Columbia s/ ROS 7693; fs. 580/581, 939y
2036/2038 de los autos principales).  ¢) S.E.G.: form6 parte del Consejo Directivo de ASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS desde su fundacion, inicialmente como vocal suplente, vocal titular durante un lapso del
periodo 2008/9, y en el 2010 a 2016. También fue secretario de la entidad desde julio de 2016 y participé de las asambleas
celebradas el 20/1/06, 24/9/07, 2/6/08, 14/10/08, 27/4/09 y 30/4/09. Fue designado apoderado general de ASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS ¢l 21/12/06 y apoderado especial bancario y financiero. Estaba autorizado a operar en las
cuentas de Banco Columbia, Banco Hipotecario, Banco de la Nacion Argentina, Banco Macro, Banco Francés, Banco B.I.
Interfinanzasy HSBC, entre otros. También hizo presentaciones ante el Banco Columbiay Banco Patagonia referidas ala reduccion
de alicuota para los débitos y |0s créditos en cuenta corriente en representacion de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
ARGENTINOS Yy suscribi6 los endosos de cheques de terceros depositados en las cuentas de la mutual (confr. fs. 128 Anexo | del
Banco Galiciay Bs. As.). Erael administrador de la Clave Fiscal de ASOCIACION MUTUAL y suscribio diversas presentaciones
efectuadas ante el INAES (fs. 935, 1080/1081y 2031).  d) A.JR.: Integré el Consegjo Directivo de ASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS desde su fundacion, ocupando |os cargos de vocal titular y tesorero. Estuvo presente en las
Asambleas del 20/12/06, 24/9/07, 2/6/08, 14/10/08, 27/4/09 y 30/4/10. Como presidente de la entidad suscribié los estados contables
del gercicio 2009 y como tesorero de la mismalos de los afios 2010 a 2015. Fue apoderado en representacion de la entidad desde el
afio 2008 y desde €l 2011 le fue conferido un Poder Especial Bancario y Financiero (anexo Actuacion 10749-667-2018; fs. 581,
651/654, 656, 939y 1072/1074 de los autos principales; fs. 45/46 del anexo Banco Central, fs. 619/621 del anexo XIl, cuerpo V del
informe INAES, fs. 365/367 del anexo X1, cuerpo I, del INAES).  Asimismo, estaba autorizado a operar en las cuentas de la
mutual abiertas en el Banco Columbia, HSBC, Banco Nacion, Banco Galiciay Banco Credinstal, ante |os cuales presenté diversas
notas remitiendo informacion y documentacion y cobrd cheques. También se encontraba autorizado al ingreso alas cgjas de
seguridad en el Banco de laNacién Argentina (fs. 739/744 y 752/755 anexo X1 cuerpo V, confr. fs. 128 Anexo | del Banco Galicia
y Bs. As. y anexos de los bancos mencionados).  También endoso cheques de terceros depositados en las cuentas de
ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS y suscribié como apoderado de la mutual contratos de mutuo y
cesion de derechos y contratos de cesion de créditos (confr. 103 del Anexo investigacion Preliminar 806; O.1. 1564887).  Se
encontraba presente en la inspeccion llevada a cabo por el INAES el 22/6/15 en |la sede de ASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS. ¢€) V.E.R.: Ejerci6 funciones como vocal suplente en € Consegjo Directivo de
ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS desde su fundacion, y se desempefio vocal titular entre el 16/2/10
y 30/4/10 y apartir del 16/7/16. Se encontrd presente en las asambleas celebradas |os dias 20/12/06, 24/9/07, 2/6/08, 14/10/08,
27/4/09 y 30/4/10 (fs. 581 de los autos principales).  f) D.M.S.P.: fue integrante de la Junta Fiscalizadora de ASOCIACION
MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS desde su fundacién y estuvo presente en las Asambl eas celebradas el 20/12/06,
24/9/07, 2/6/08, 14/10/08, 27/4/09 y 30/4/10. Fue apoderado de la mutual desde el 21/12/2006 (fs. 580/581, 939, 1065, 1072/1074 de
los autos principales; fs. 613/616 vta. del anexo XII, cuerpo V).  Suscribi6 los estados contables correspondientes alos gjercicios
2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013y 2014y €l 5/3/08 presento €l formulario 699 ante la Administracion Federal de Ingresos
Brutos correspondiente ala solicitud de reconocimiento de exencion de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
ARGENTINOS (fs. 580/581, 728/785, 803, 939, 1065, 1072/1074, Act. 10749-667-2018).  Se encontraba autorizado para operar
en las cuentas de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS ante el Banco Columbia, Banco Macro y Banco
Francés, entreotros, @) 1.J.S.P.: fue integrante de la Junta Fiscalizadora de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES
ARGENTINOS, estuvo presente en las Asambleas del 20/12/06, 24/9/07, 2/6/08, 14/10/08, 27/4/09 y 30/4/10, fue designado
apoderado general con amplias facultades el 21/12/06 y suscribié |os estados contables correspondientes alos g ercicios 2012, 2013,
2014y 2015 (fs. 580/581, 728/785, 803, 939, 1065, 1072/1074, Actuacion 10749-667-2018).  Hizo presentaciones ante el Banco
Columbia, Banco de Galicia, Banco B.I. Credinstalt y ante el INAES en representacion de ASOCIACION MUTUAL
EMPRENDEDORES ARGENTINOS (fs. 514, 935y 1061 Ol N°1564887).  h) Francisco Javier PUENTE SANCHEZ DE
BUSTAMANTE: Fue integrante de la Junta Fiscalizadora de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOSy
estuvo presente en las Asambleas del 20/12/06, 24/9/07, 2/6/08, 14/10/08, 27/4/09 'y 30/4/10 como tal suscribi6 los estados contables
correspondientes a los periodos 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013 y 2014. Fue designado apoderado general de ASOCIACION
MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS el 6/11/06 (fs. 488, 498, 580/2, 1065, 1072/1074).  30°) Que, con relacion alos
descargos invocados por ladefensa de L.H.M. en oportunidad de prestar la declaracion indagatoria manifestd ser un ?mero
empleado? que no habria tomado ninguna decision sino que habria obrado por orden de |os responsables de ASOCIACION
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MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS.  No obstante, de las constancias de autos surge que fue designado apoderado
especial delaMutua el 21 de diciembre de 2006 y €l 7 de febrero de 2011 se le otorgd poder especial, bancario y financiero en su
favor (confr. fs. 48/50 del Anexo del Banco Central de la Republica Argentinay fs. 114/120 vta. anexo XXV| cuerpo |, Informe
INAES 17/15-Upy anexo XII cuerpo VI, fs. 622/624).  Asimismo, firmé convenios de cesiones de créditos en representacion
(29/8/08 'y 27/10/14; confr. fs. 425/427 del anexo del Banco Central aludido y 840/842 del anexo Xl1, cuerpo VI informe INAES
17/15 Up,) y endosos de cheques de terceros depositados en cuentas de la mutual en el afio 2008 (conf. fs. 39, 43, 44 del Cuerpo | de
BCRA s/Ros 1339).  Por otra parte, también estaba autorizado a operar en las cuentas corrientes abiertas por ASOCIACION
MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS en el BANCO CREDINSTALT, en el BBVA Banco Francésy en el Banco
PATAGONIA (conf. fs. 232/234 del cuerpo |1, del Banco Francés ver el ROS 56759976 del 17/04/2015, confr. fs. 1//8 del Anexo
XII cuerpo del Informe INAES 17/15-UP) y estaba autorizado aingresar ala caja de seguridad en el BANCO DE LA NACION
ARGENTINA (confr. ROS 7286271 28/6/2012, fs. 185 (1/6) del anexo XII cuerpo Il del Informe INAES 17/15-Up).  Las
intervenciones mencionadas |levadas a cabo en representacién de las actividades de la mutual permiten descartar o invocado por la
defensa de L.H.M. en cuanto a que aquél habria desempefiado Uinicamente un rol de simple empleado de la entidad mutual referida.
31°) Que, por otro lado, por las constancias obrantes en autos surge que P.B. intervino en la constitucion de ASOCIACION
MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS el 16 de enero de 2006 (confr. fs. 17/24 vta. del del Anexo del Banco Central de la
Republica Argentina). También participé en las asambl eas cel ebradas por aquella mutual durante el periodo 2006 a 2015, fue
designado vocal y apoderado general de aquella el 21/12/06 (confr. fs. 356 del anexo X1, cuerpo |11 del Informe INAES 17/15Upy
fs. 580/584 y 1072 de los autos principales).  Por otra parte, se encontraba autorizado ante |os bancos Columbia (afio 2009),
HSBC (afio 2008), Banco Hipotecario (afio 2007), Banco Credinstalt (afio 2007), Banco de Galiciay Buenos Aires (afio 2009),
BBVA Banco Francés (2008/2009) con los cuales operaba ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS,
suscribié en representaci dn de aquélla varios convenios de cesiones de créditos y endosd cheques (conf. fs. 171/178 del cuerpo | y
233/234 del cuerpo I, del Banco Francésy fs. 35/38, 40, 45, 97, 129 del Cuerpo | de BCRA s/Ros 1339; confr. fs. 128 Anexo | del
Banco Galiciay Bs. As,; fs. 82 del cuerpo |, 249 del cuerpo || Banco Columbia S.A., conf. fs. 5, 9/12, 13/14, 20/21, 50/51 del anexo
HSBCy fs. 12 vta./14 del anexo Banco Columbia).  Contrariamente alo afirmado por la defensa de P.B. en cuanto a que se habria
desvinculado definitivamente de ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS en él afio 2010 € Instituto
Nacional de Asociativismo y Economia Social informé que, el nombrado formaba parte de la némina de autoridades de
ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS al 2 de noviembre de 2012 y estuvo presente en la asamblea N°
117 celebrada el 16 de marzo de 2015 en la cual se aprobaron las operaciones efectuadas por laMutual entre el 26 defebreroy la
fecha de aquella asambleay se aprob6 por unanimidad | as autoridades propuestas (confr. fs. 581 y 2039 de los autos principal es).
32°) Que, en consecuencia, por todo lo expresado, con relacion alaparticipacion de T.L., de SE.G.,de A.JR.,deM.I.L., de V.ER,,
deD.M.SP.,, del.JSP., deFJP.SB., deL.H.M.y de P.B. en los hechos ?primafacie? ilicitos en representacion y beneficio de
ASOCIACION MUTUAL EMPRENDEDORES ARGENTINOS, en funcion de los cuales se dictaron |os autos de procesamiento de
aquéllos, los elementos de prueba incorporados actualmente a los autos principal es constituyen un cuadro probatorio idéneo y
suficiente para sustentar también, con el alcance exigido por € art. 306 del C.P.P.N., la estimacion provisoria efectuada por €l
juzgado ?a quo? acerca de la participacion culpable de los nombrados en aquéllos.  33°) Que, por lo demés, sin perjuicio dela
necesidad eventual de producir alguna prueba, y por |os resultados que aquélla pudiera traer aparejada en el futuro, no puede
soslayarse la conclusién expresada por los considerandos anteriores -que se basa en |as constancias que actual mente se encuentran
incorporadas a legajo-, ni se impide adoptar el temperamento que se establece por el art. 306 del ordenamiento adjetivo, pues por
aquel ordenamiento se prevé el caracter provisorio, revocable y reformable del auto de procesamiento (art. 311 del C.P.P.N.),
precisamente para que el juez pueda meritar aquellas circunstancias futuras en el supuesto en que se produjesen (confr. Regs. Nos.
311/01 y 126/04, entre muchos otros, de esta Sala?B?).  En ese sentido, este Tribunal ha establecido: ?...parael dictado de un auto
de procesamiento se requieren elementos de prueba por los cuales al menos, se permita corroborar la existencia de un estado de
probabilidad con respecto alacomisién del delito investigado, y ala participacion culpable de los indagados por aquel hecho...?
(conf. Reg. N° 606/10 de esta Sala ?B?, entre muchos otros).  34°) Que, con relacion alos embargos ordenados por la resolucion
recurrida sobre |os bienes de los recurrentes, por el recurso interpuesto no se argumentd la concreta improcedencia de la medida
cautelar ni el desajuste de aquélla de acuerdo con las eventualesy diversas obligaciones previstas por €l art. 518 primer parrafo del
C.P.P.N., teniendo en cuenta los montos presuntamente evadidos ($ 55.562.465, 29) y la multa establecida por el art. 310 del Codigo
Penal. Por lo tanto, se advierte que en el caso e monto de ciento cuarenta millones de pesos ($ 140.000.000) de embargo dispuesto
sobre los bienes de cada uno de los recurrentes, resultarazonable.  Por ello, SE RESUELVE:  |. CONFIRMAR laresolucion
recurrida, en cuanto fue materiaderecurso.  II. CON COSTAS (arts. 530, 531y ccs. del C.P.P.N.).  Registrese, notifiquese,
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oportunamente comuniquese de conformidad con lo dispuesto por laresolucion N° 96/2013 de superintendencia de esta Camara
Nacional de Apelaciones en lo Penal Econémico y devuélvase junto con los autos principalesy la documentacién reservada por la
secretaria.  El sefior juez de camara Dr. Juan Carlos BONZON no firma por encontrarse en uso de licencia (art. 109 del
Reglamento parala Justicia Nacional). Fechadefirma: 27/09/2019  Altaen sistema: 01/10/2019  Firmado por:
ROBERTO ENRIQUE HORNOS, JUEZ DE CAMARA Firmado por: CAROLINA ROBIGLIO, JUEZ DE CAMARA
Firmado (ante mi) por: MARIA CONSTANZA DE OYARBIDE CASTILLO, PROSECRETARIA DE CAMARA
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