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Excarcelacion Improcedencia

JURISPRUDENCIA Excarcelacién. Improcedencia Se confirmalaresolucién que

denegé la excarcelacién solicitada. Buenos Aires, 26 dejuliode2019. Y VISTOSY CONSIDERANDO: I.
Llegan las presentes actuaciones a conocimiento de este Tribunal en virtud del recurso de apelacién interpuesto por el Defensor
Oficial, doctor Juan Martin Hermida, quien gjerce laasistencialegal de D D M, contra el auto que deniega su excarcelacion. 1.
L os cuestionamientos introducidos por el recurrente se vinculan con la ausencia -en el caso- de los extremos que exige la normativa
procesal para mantener la situacion de detencion de su defendido. Asimismo, alega que su asistido posee arraigo en tanto reside
junto asu grupo familiar, carece de antecedentes y que corresponderia la aplicacion de un medio menos lesivo (articulos 310 y 320
del Codigo Procesal Penal delaNacion). 111, Ahorabien, considerando la complejidad de la maniobrainvestigada -cantidad de
personas involucradas y voluminosas escuchas telefonicas- y cefiidos a acotado marco de andlisis de la cuestion traida a estudio del
Tribunal, ajuicio de los suscriptos no estan dadas las condiciones para acceder atal peticion liberatoria.  En esadireccion, habra
de merituarse la elevada amenaza de pena que sobre él se cierne teniendo en cuenta la gravedad de los hechos que se le endilgan
cuyo encuadre legal fue fijado bajo los preceptos de los articul os 5to., Inc. 2c?, agravado por € articulo 11, inc. c?, delaley 23737,
sumado a la ausencia de elementos que desvirtlien la presuncién de fuga que de alli se deriva (articulos 316, 317 y 319 del C.P.P.N.).

Asi, debe considerarse que a esta altura se le imputa a nombrado el hallarse vinculado con una organizacion delictivaintegrada
por varias personas, dedicada ala comercializacion de estupefacientes, quienes tenian bajo su esfera de custodia estupefacientes,
armas, balanzasy dinero. A esos datos se los debe valorar conjuntamente con que aln faltaidentificar participes de la manicbray
dar con personas con orden de detencidn (conf. fs. 1222/1225).  Por su parte, debe repararse que restan producirse diversas
diligencias, no pudiendo perderse de vista las nuevas lineas de investigacion que pueden generarse de sus resultados, vinculadas al
delito en ciernesy alas personas involucradas -medidas probatorias que se estén desarrollando en laactualidad-.  Todo lo
resefiado precedentemente, genera un cuadro de situacion que imposibilita, a esta altura, acceder ala pretension de la defensay
permite fundadamente presumir que de recuperar su libertad el imputado podria abstraerse del proceso u obstruirlo, por lo que habra
de confirmarse ladecision apelada.  Por €llo, este Tribunal RESUELVE: CONFIRMAR laresolucion apelada en todo cuanto

decidey hasido materiade apelacion.  Registrese, hagase saber y devuélvase. MARIANO LLORENS  Juez de Camara
LEOPOLDO BRUGLIA  JuezdeCémara PABLODANIEL BERTUZZI JuezdeCémara GASTON FEDERICO
GONZALEZ MENDONCA Prosecretario de Camara 041823E
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