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Eximicion De Prision Contrabando De Armas Organizacion Internacional
Improcedencia

JURISPRUDENCIA Eximicion de prision. Contrabando de armas. Organizacion
internacional. Improcedencia Se confirma el rechazo de la eximicién de prisién solicitada, pues la organizacién que
integraria el encartado se dedicariaal abastecimiento de armas a grupos criminales que operarian en diferentes paises, por lo que, de
recuperar su libertad, el nombrado podria ponerse en contacto con aquellos e impedir laaccién delajusticia, €l esclarecimiento total
de los hechos y el sometimiento a proceso de los responsabl es. Buenos Aires, 19 dejuliode2019. VISTOS: El
recurso de apelacion interpuesto por ladefensade M. J. L. afs. 21/22 de este incidente contralaresolucion de fs. 8/19 vta. del
mismo legajo, por lacual e sefior juez acargo del juzgado ?a quo? dispuso no hacer lugar ala exencion de prision solicitada afavor
del nombrado.  El memorial defs. 53/56 de este incidente, por el cual ladefensade M. J. L. informd por escrito en la oportunidad
previstapor €l art. 454 del C.P.P.N. Y CONSIDERANDO: 1°) Que, conforme surge de laresolucion recurrida en las presentes
actuaciones seimputaa M.J.L.haber formado parte de una organizacion delictiva que habria estado destinada a cometer diversos
delitos vinculados con armas de guerra. Se le atribuye a la referida organizacion: ?a.- La tentativa de contrabando de importacion de
piezas de armas de fuego, através de encomienda postal...b.- El contrabando de importacién de armas de fuego, municionesy piezas
e instrumental para producirlas, lo cual se habria materializado mediante la recepcion de las encomiendas postales...c.- El
contrabando de armas, municiones'y materiales de guerra, asi como el acopio de las mismasy latenencia de instrumental para
producirlas, sin la debida autorizacion, la fabricacion ilegal de armas de fuego de manera habitua y la provision ilegitima de armas
de fuego de manera habitual...d.- Latenencia de trece libretas de documento nacional de identidad completos en cuanto a sus textos,
pero carecen de imégenes de identificacion...? (confr. fs. 8/19 vta. de este incidente; la transcripcion es copiatextual del original).
2°) Que, €l juzgado de lainstancia anterior califico provisoriamente los hechos imputados a M.J.L.como constitutivos de los delitos
previstos por los articulos 863; 864, inc. d); 865 incisos @), ¢) ei) y 867 del Codigo Aduanero; articulo 189 bis, supuestos 3y 4 in
fine del Cédigo Penal y articulo 33 inc. ?c? delaley 17.671 (confr. fs. 8/19 vta. del presentelegajo).  3°) Que, por laresolucién
recurrida, el sefior juez a cargo del juzgado ?a quo? denegd la exencidn de prisién solicitada por la defensa de M.J.L.por considerar
gue ?...Nos encontramos frente a una investigacion tendiente a determinar la posible comision de delitos complejosy graves(...),
cuyas particul aridades tipicas principal mente atinentes al posible accionar organizado de los imputados, podrian implicar una
dificultad en € correcto desenvolvimiento de la autoridad judicial y/o policial, en miras de la averiguacion de laverdad...?. Sostuvo
asimismo, que ?...La presente investigacion seinicié en fecha 17 de octubre de 2018, que derivé en el ?Legajo de Investigacion?
sustanciado a partir del 25 de enero de 2019, y se encuentra en pleno trdmite, ala espera de lainformacion que surja de los registros
domiciliarios ordenados en el marco del legajo mencionado y la diligencia dispuesta e [n] los autos N° 21/2019; motivo por el cual
es posible sospechar que, en caso de que el imputado M.J.L.permanezca en libertad, pueda ponerse en peligro el éxito dela
investigacion (ante la posibilidad de que los elementos de prueba alin no recol ectados sean eliminados o adulterados)...?. Agrega el
juez de primerainstancia que ?...AUn se estan llevando a cabo tareas de investigacion, tendientes a determinar laidentidad y dar con
el paradero de terceras personas, distintas de aquéllas que fueron detenidas hasta el dia de lafecha. En ese orden, no puede
descartarse que M.J.L., vaya a prestar algun tipo de colaboracion a aquellos sujetos y, de ese modo, entorpecer la pesquisa,
destacandose |a existencia de personas profugas...? (confr. fs. 8/19vta. de este incidente; la transcripcion es copia textual del
origina).  4°) Que, por €l recurso de apelacion de fs. 21/22 de este incidente, la defensa de M.J.L.se agravia de laresolucion
recurrida en tanto entiende que su defendido tiene arraigo suficiente y que no habria riesgo de que pueda fugarse o entorpecer la
investigacion. Asimismo, considera que no existen elementos para tener por acreditada la participacion de su defendido en los
hechosinvestigados.  5°) Que, con relacién alaexistencia o alainexistencia de elementos de conviccidn suficientes para estimar
laocurrencia de los hechosilicitos que se imputaron a M.J.L.y la participacion del nombrado en los mismos, se deja establecido
expresamente que por este pronunciamiento no se emite opinidn alguna al respecto, cuestion que corresponderia tratar en el
hipotético caso de que llegara a conocimiento del tribunal el andlisis de una apelacion de un auto de mérito respecto deaquél.  El
sefior juez de camara Dr. Roberto Enrique HORNOS agregd alo expresado en formaconjunta: 6°) Que sentado o anterior, en
primer lugar, cabe destacar que, atendiendo en forma provisional alacalificacion legal que en principio se les otorgaraen la
instancia previa alos hechos investigados en autos, se permite estimar que, en caso de recaer condena por |os mismos, la pena sera
de efectivo cumplimiento.  7°) Que, sin perjuicio de ello, en atencion ala doctrina establecida por € fallo plenario 2DIAZ
BESSONE, Ramon Genaro?, dictado por la Camara Federal de Casacion Penal (plenario N° 13, de fecha 30/10/08), corresponde
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considerar -alos fines de evaluar la procedencia o laimprocedencia de la exencién solicitada- si en el caso median, o no, elementos
gue permitan estimar acreditada la presencia de peligros procesal es que impidan admitir la pretension de la parte recurrente.  8°)
Que, teniendo en consideracién las particularidades de |os hechos investigados en el caso, en relacion alos cuales se verifican ciertas
caracteristicas que determinarian la intervencién de una multiplicidad de personas, con cierto grado de distribucion de roles entre
aquéllas, con conexiones en el exterior del pais, sumado a hecho de que no surge que se haya identificado, por e momento, atodos
los intervinientes en los sucesos investigados en la causa, constituyen circunstancias que permiten estimar fundada la posibilidad de
que, de permanecer en libertad, M.J.L.pueda obstaculizar el avance de la pesquisa y/o ponerse de acuerdo con aquellos otros
probabl es participes paraimpedir laaccion acabadade lajusticia. Al respecto cabe considerar 1o expresado por el sefior juez ?a
quo? en €l sentido de que: ?teniendo en cuenta el tipo de organizacién delictiva de la que el nombrado habria formado parte
(dedicada, entre otros, a contrabando de armas de fuego y municiones provenientes del crimen organizado anivel internaciona y
gue, conforme surge de las constancias de autos, podrian haber tenido como destino el abastecimiento de grupos criminales que
operarian en diferentes paises, tales como la Republica Federativa de Brasil), es posible pensar que €l nombrado posee contactos en
el extranjero, que podrian ayudarlo aeludirse delaaccion delajusticia?.  9°) Que, la supuesta participacion en los hechosiilicitos
investigados en la causa principal de personas radicadas en otros paises constituye el ?aspecto objetivo que indicala existencia de
contactos internacionales? (C.F.C.P. Salall, causa ?ZCHACON NUNEZ Franyuri Misley s/recurso de casacion?, rta. el 6/1/08),
situacion que contribuye a constituir aquellasituacion de peligro. A este tenor, cabe agregar que aquellos posibles participes, por
€l momento, no han sido individualizados, o cual permite suponer que, de permanecer en libertad, M.J.L.podria ponerse en contacto
con los mismos con lafinalidad de entorpecer las investigaciones o procurar eludir el accionar judicial.  10°) Que, en lo que
respecta a peligro potencial de fuga evaluado por laresolucion recurrida, no resultan atendibles los argumentos desarrollados por la
defensa de M.J.L., pues € hecho que el nombrado tenga un domicilio y familiares en €l pais no implica necesariamente la ausencia
de aquel peligro procesal. Al respecto corresponde destacar que el arraigo que el imputado pueda tener con anterioridad a inicio
del proceso no puede determinar, de manera autométicay sin consideracion de otros elementos objetivos de valoracion, la
inexistencia de peligros procesales que constituyan ala necesidad de su detencidn cautelar. En efecto, asi como la expectativa que en
abstracto podria corresponder al imputado en funcién del delito y del grado de participacion que en el mismo se atribuye a aguél no
permite, por si sola, acreditar la presencia de los peligros procesales aludidos por €l art. 319 del C.P.P.N., el arraigo previo ala
iniciacion del proceso no puede constituirse en una suerte de inmunidad a la detencion preventiva para quienes o tienen, soslayando
toda consideracion de la pena prevista para el delito de que setratay de la participacion atribuida en aquél, asi como alas
circunstancias particulares del caso y a otros elementos de val oracién que eventual mente permitan objetivamente verificar la
presencia de los riesgos de fuga o de perturbacién de la marcha del proceso, del esclarecimiento total delo ocurridoy de la
individualizacion y dela sujecion al proceso de todos |os que hayan participado en el mismo (confr. el voto del suscripto por la
resolucion del Reg. N° 328/11, los Regs. Nos. 672/11, 710/11, 20/12, 536/12 y 5/13, €l Reg. S.I.G.J. N° 26/14 y €l pronunciamiento
CPE 561/2014/2/CA1, res. del 15/07/14, Reg. Interno N° 245/14, entre otros, todos de laSala?B?).  11°) Que, por otra parte, en
cuanto al domicilio declarado por e imputado, cabe mencionar que al momento de llevar a cabo el alanamiento del domicilio dela
fincasitaen lacalle Fresno y Congreve, Circunscripcion ..., Seccion ..., Manzana ..., Parcela ..., Barrio Privado ZAROMO?, Escaobar,
Provincia de Buenos Aires, recibio a personal policial E. C. F., quien dijo ser ex concubina de M.J.L.y manifesto: ?...que e
nombrado se habria mudado de domicilio, el pasado dia domingo 23 de junio, desconociendo el nuevo lugar de residenciay/o
paradero del ciudadano en cuestion, como también que se encuentran separados de hecho, motivo por el cual el mismo yano reside
en dicho domicilio...? (confr. fs. 2449/2452 de los autos principales traidos ad effectum videndi).  Esta circunstancia pone en
crisisla existencia de una situacion de arraigo cierto y efectivo respecto de M.J.L..  12°) Que, por las circunstancias aludidas
precedentemente, €l peligro procesal que se ha mencionado por €l presente, en principio, en las circunstancias actuales de la causa,
no podria evitarse mediante la adopcion de alguna otra medida de resguardo cautelar.  13°) Que, por todo lo expuesto, teniendo en
consideracién la pena que por los delitos investigados podria corresponder aM.J.L.en caso de ser condenado por |os mismos, asi
como los riesgos procesal es que se verifican en el caso con relacién a un futuro sometimiento alaaccién delajusticiao al
entorpecimiento de la accion de la misma que fueran aludidos precedentemente, corresponde confirmar la resolucion apelada. Con
costas (arts. 530, 531y ccs. del C.P.P.N.). Lasefiorajuez de cdmaraDra. CarolinaL.l. ROBIGLIO agregé alo expresado en
formaconjuntaz  6°) Que alosfinesdeevaluar si el rechazo alasolicitud de exencion de prision resuelto por el juez ?aquo? se
ajusta a derecho, cabe recordar que € delito que se atribuye a M.J.L.prevé penas minimay maxima gque superan los 3 y 8 afios de
prision respectivamente, |o que en principio impediriala eventual aplicacion de lafigura contenidaen el articulo 26 del Cédigo
Penal, para el caso de dictarse una condena. El articulo 283 del C.P.P. dispone que, cuando el delito investigado esté reprimido
con penaprivativa de lalibertad y no parezca procedente una condena de gjecucion condicional, €l juez librard orden de detencidn
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para que €l imputado seallevado a su presencia, Si considera que existen motivos suficientes para recibirle declaracion indagatoria.
7°) Que €l derecho a permanecer en libertad durante el proceso fue reforzado por €l articulo 7-1 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y por el articulo 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Poaliticos, incluidos en el articulo 75 inciso 22
delaConstitucion Nacional.  Setrata de unaregla general que también esta prevista en nuestro ordenamiento procesal vigente,
gue dispone: ?Lalibertad personal sélo podra ser restringida de acuerdo alas disposiciones de este codigo, en los limites
absolutamente indispensables para asegurar el descubrimiento de laverdad y laaplicacién delaley...? (art. 280 del C.P.P.). A
ello se agrega que ?Toda disposicion legal que coarte lalibertad personal...deberé ser interpretada restrictivamente...? (art. 2 del
C.P.P). El at. 319 del C.P.P. enumeralas excepciones alaregla sefialada, fijando que tanto la exencién de prisién como la
excarcelacion, podran ser denegadas cuando exista una posibilidad fundada de que el sujeto intentara eludir laaccion delajusticiao
entorpecer lasinvestigaciones.  Lamisma norma prevé como deben evaluarse estas posibilidades; segun este texto legal, debe
determinarse la procedencia o no de la medida en base alos parametros consistentes en las caracteristicas del hecho, la posibilidad
de declaracion de reincidencia, las condiciones personales del imputado o si éste hubiera gozado antes de excarcelaciones.  8°)
Que es necesario establecer |os motivos que en cada caso concreto indiquen la existencia de posibilidad de que el imputado eludira
laaccion de lajusticia o entorpeceralas investigaciones. En la blsgueda de delinear esos parametros, la ex Camara Nacional de
Casacion Penal declaré como doctrina plenaria que no basta en materia de excarcelacion o eximicion de prision para su denegacion,
laimposibilidad de futura condena de gjecucion condicional, o que pudiere corresponderle al imputado una pena privativade la
libertad superior aocho afios (arts. 316 y 317 del C.P.P.), sino que deben valorarse en forma conjunta con otros parametros tales
como los establecidos en el art. 319 del ordenamiento ritual alos fines de determinar la existencia del riesgo procesal (Plenario N°
13 delaC.N.C.P,, dictado el 30/10/08 en autos ?Diaz Bessone?).  En sintesis, es necesario establecer |os motivos que en cada
caso concreto indiquen la existencia de posibilidad de que el imputado eludiralaaccion de lajusticia o entorpeceralas
investigaciones.  La Comisién Interamericana de Derechos Humanos ha entendido que el peligro de fuga debe ser analizado
considerando elementos tales como |os valores moral es demostrados por la persona, su ocupacion, bienes que posee, vinculos
familiaresy otros que lo mantendrian en €l pais, ademas de una posible sentencia prolongada; la gravedad del delito y la eventual
severidad de la pena son dos factores que deben tenerse en cuenta para evaluar la posibilidad de que el procesado intente fugarse
paraeludir laaccion de lajusticia (confr. Informe N° 2/97).  9°) Que, |os criterios expuestos anteriormente han sido
razonablemente analizados por la resolucion de lainstancia anterior, que presenta fundamentos acordes a aquellos lineamientos.
En primer lugar, por laresolucién recurrida se tuvo en cuenta la pena en expectativa por el delito que, en principio, se atribuye a
M.J.L.y se analizaron especificamente |as circunstancias por las cuales se considerd que, en el caso, existen riesgos de que €l
nombrado entorpezcalainvestigacion y eludalaactuacion delajusticia.  Lagravedad de la maniobra descriptay la severidad de
las penas previstas para esta clase de delitos, permiten considerar probable el riesgo de fugade M.J.L., en funcién de la expectativa
punitivasevera.  10°) Por otra parte, ha expresado €l sefior juez ?a quo?, que el imputado formaria parte de una organizacion que
se dedicaria a abastecimiento de grupos criminales que operarian en diferentes paises, como Brasil 0 Paraguay, por lo que €l
nombrado podria usar posibles contactos en el extranjero que le permitirian mantenerse préfugo.  La defensa ha sostenido que el
aludido M.J.L.cuenta con un arraigo que permite descartar el riesgo de fuga; sin embargo, al momento de llevarse a cabo el
allanamiento del domicilio de la finca donde presuntamente residia LOPEZ, sitaen la calle Fresno y Congreve, Circunscripcion ...,
Seccion ..., Manzana ..., Parcela ..., Barrio Privado PAROMO?, Escobar, Provincia de Buenos Aires, la comision policial fue
recibida por Edhit Carina FERNANDEZ, quien dijo ser ex concubina de M.J.L.y manifestd: 2...que € nombrado se habria mudado
de domicilio, el pasado dia domingo 23 de junio, desconociendo €l nuevo lugar de residencia y/o paradero del ciudadano en
cuestion, como también que se encuentran separados de hecho, motivo por €l cual € mismo yano reside en dicho domicilio...?
(confr. fs. 2449/2452 de los autos principales traidos ad effectum videndi), por o que se observa que el nhombrado ha cambiado su
domicilio y actualmente se desconoce adondereside.  11°) Que, en funcidn de todo lo expuesto, |os agravios introducidos por la
parte recurrente no alcanzan para modificar el criterio asumido por el magistrado de lainstancia anterior y, por todo ello se verifica
la concurrencia de un riesgo de fuga por parte de L., respecto de quien se halibrado orden de detencion que se encuentra vigente, por
lo que laresolucion apelada se gjusta a lo establecido en los arts. 316, 319y concordantes del C.P.P., y debe ser confirmada.  Por
ello, SERESUELVE: |. CONFIRMAR laresolucién apelada en cuanto fue materiade recurso.  11.CON COSTAS (arts. 530,
531y ccs del C.P.P.N.). Registrese, notifiquese, oportunamente comuniquese de conformidad con lo dispuesto por laresolucién

N° 96/2013 de superintendencia de esta Camara Nacional de Apelaciones en lo Penal Econémico y devuélvase. ROBERTO
ENRIQUE HORNOS  JUEZ DE CAMARA  CAROLINA ROBIGLIO JUEZ DECAMARA ANTEMI  JULIAN O.
CALZADA  SECRETARIO DE CAMARA 042023E
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