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Expresion De Agravios Recurso De Apelacion Recurso Desierto Derechos De Las
Personas Con Discapacidad Dano Moral

JURISPRUDENCIA Expresion de agravios. Recurso de apelacion. Recurso desierto.
Derechos de las personas con discapacidad. Dafio moral En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios, se declaradesierto
el recurso interpuesto y se confirma la sentencia que hizo lugar ala demanda contralatransportistay su aseguradora como
consecuencia del maltrato recibido por el actor -persona con capacidad fisicadisminuiday portador del certificado de discapacidad
correspondiente- a ascender al colectivo. En Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, alos dias del mes de
marzo de dos mil diecinueve, reunidos en Acuerdo los sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil,
Sala ?D?, para conocer en |os recursos interpuestos en |os autos caratulados 2MONTERO JORGE RUBEN C/ TRANSPORTES 22
DE SEPTIEMBRE SAC LINEA 2 S/ DANOS Y PERJUICIOS?, el Tribunal establecié lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Es
gjustada aderecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulto que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden:
sefiores jueces de Camara doctores Liliana E. Abreut de Begher, Victor Fernando Liberman, PatriciaBarbieri.- A las cuestiones
propuestas la Dra. Abreut de Begher dijo: I- Vienen los autos a este Tribunal con motivo del recurso de apelacion interpuesto por
la citada en garantia contra la sentencia de fs.335/342 que hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios contralatransportistay su
aseguradora como consecuencia del maltrato recibido por el actor al ascender a colectivo, quien es una persona con capacidad fisica
disminuiday portador del certificado de discapacidad correspondiente, por la sumade $ 75.400, mas intereses y costas del juicio.
Apelalasentencia de grado Unicamente la aseguradora, quien expresa sus agravios a fs.349. Dice que €l evento que dio origen a este
juicio, supuesto acto discriminatorio o maltrato del chofer hacia el actor, quien ascendié a colectivo de lalinea accionada, no eraun
riesgo cubierto por la péliza. Dice que es un seguro de responsabilidad civil por € uso del rodado objeto del seguro (conf. art.
cldusula 2 del Anexo 2 delas condiciones de lapdliza), por |0 que solicita que se revogque en este aspecto el decisorio degradoy se
haga lugar ala defensa de falta de legitimaci én pasiva. Remarca que es un caso de exclusion de cobertura. También se agravia por €l
acogimiento favorable por el aquo de los rubros incapacidad psicol dgica sobreviniente y tratamiento psi coterapelitico, como el dafio
moral.  Lapiezarecursivaes contestada por €l actor afs.353, quien solicita que se declare ladesercion del recurso, y atodo
evento, contestalos agravios.  |1I. Coberturaasegurativadelapdliza  Cuestionala apelante que se hubiera rechazado la defensa
planteada, en tanto sostiene que el hecho denunciado no entra dentro de los supuestos cubiertos por la pdliza, sino que es un caso de
exclusion de cobertura segiin los términos del contrato que la vinculaba con la transportista, clausula 2, Anexo 2, condiciones
generdles.  Del andlisis de los fundamentos de |a aseguradora, puedo afirmar que el recurso se encuentra desierto, tal como
requiere la actora (conf. art.265 y 266 CP), por no existir una critica concreta a los errores que se pretende revertir en esta Instancia,
sino tan solo disconformidad con la solucion adoptada.  Cabe indicar que la expresion de agravios no es unasimple férmula
carente de sentido, sino que constituye una verdadera carga procesal, y para que cumpla su finalidad debe constituir una exposicion
juridica que contenga una ?critica concreta y razonada de la partes del fallo que el apelante considere equivocadas?
(Morello-Sosa-Berisonce, Cadigos Procesales en lo Civil y Comercial delaProv. de Bs. As. y delaNacion, Abeledo Perrot, Tomo
[, pag.351).  Lacriticarazonada no se sustituye con una mera discrepancia sino que debe implicar el estudio de los
razonamientos del juzgador, demostrando a la Camara las equivocadas deducciones, induccionesy conjeturas sobre las distintas
cuestiones resueltas (Fenochietto-Arazi, Cédigo Procesal y Comercia delaNacion, Astrea, Tomo 1, pag. 941; Falcon, Enrique,
?Cuestiones especiales de |os recursos?, en Tratado de Derecho Procesal Civil y Comercial, Ed. Rubinzal-Culzoni, 2009, t VIII,
pag.106 y sgtes.; Kielmanovich, Jorge, Cédigo Procesal Civil y Comercia de la Nacion comentado y anotado, Abeledo Perrot, 2013,
TI,p4g.731).  Sehaentendido que expresar agravios significareputar y poner de manifiesto errores (de hecho, o de derecho),
gue contenga la sentenciay que laimpugnacion que se intente contra ella debe hacerse de modo tal que rebata todos los
fundamentos esenciales que le sirven de apoyo (Cam. 22 Salalll, La Plata, RDJ 1979-9-35, sum. 34 citado en
Morello-Sosa-Berisonce, op. cit., pag. 335; ver Eduardo Couture, Fundamentos del Derecho procesal civil, ed. B de F., 2005, 4ta.
reimpresion, pag. 281; Arazi, Roland y De los Santos, Mabel, Recursos Ordinarios y Extraordinarios en €l régimen procesal de la
Nacion y de la Provincia de Buenos Aires, Rubinzal-Culzoni, 2005, 200).  Segun los lineamientos precedentes no se observan
fisuras en el razonamiento de lajuez de grado, en tanto fue efectuado sobre la base de lainterpretacion de la péliza aportada por la
aseguradora, la que cubre el contrato de transporte desplegado por |a empresa accionada a través de su conductor, por dafios
ocasionados aterceros transportados o no transportados; de o que se colige que este evento es un riesgo cubierto por el contrato
asegurativo. No se trata solo de los accidentes de transito cubiertos por la pdliza, sino que su cobertura es mucho més amplia, por
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cuanto protege a contrato de transporte, 0 sea, ala empresatransportistay sus dependientes, como es el chofer de colectivo que dio
origen al conflicto, por dafios ocasionados tanto a personas 0 cosas transportadas, o terceros o cosas no transportadas. El ilicito se
configurd durante la existencia del contrato de transporte, en tanto la victima accedi6 a vehiculo y fue obligado a bajar porque no se
le reconoci6 su certificado de discapacidad producto de la enfermedad de poliomielitis ocurrida durante su infancia. El transportista
no cumplié con su obligacion de trasladar sano 'y salvo a pasgjero (ver certificado de discapacidad vigente, y |os antecedentes de los
sumarios del INADE y dela CNT labrados a consecuencia de este hecho; art.184 C.Com. y arts.1137, 1198 CC).  No olvidemos
gue la arbitrariedad alegada por el actor debe ser demostrada, y la merainvocacion no es viable cuando el agravio trasunta una
opinion diversa ala sostenida por el juzgador ((conf. CSIN ?Rodriguez, M. A. ¢/ Obra Social del Personal de la Santidad y otros?,
Fallos 328:3878 del 1/11/2005 y ?Alba Cia Argentina de Seguros?, Fallos 328:3922 del del 8/11/2005; ver Ricardo Lorenzetti,
Teoriade ladecision judicial. Fundamentos de derecho; Rubinzal-Culzoni, 2008, pag. 212).  Por las razones indicadas, opino que
este aspecto del decisorio debe ser declarado desierto.  111- Rubros  Cuestiona la aseguradora la procedencia de los rubros
incapacidad sobreviniente psicoldgicay el dafio moral, por considerar que no se encuentra acreditados los dafios invocados.  Por
las mismas razones indicadas para declarar |a desercion de la responsabilidad de la aseguradora, corresponde también declarar
desierto el recurso respecto de estosdositems.  1V-Costas.  Las costas de Alzada se imponen ala citada en garantia perdidosa
en funcion de la aplicacion del principio objetivo de laderrota, y no encontrarse razones para eludirlo (conf.art.68 CPCC)
V-Colofon A mérito de todo o expuesto, propongo a Acuerdo de Sala de mis distinguidos colegas: |- Declarar desierto €l
recurso planteado por la aseguradora. |1-Imponer las costas de Alzada a Proteccion Mutual de Seguros del Transporte Piblico de
Pasgjeros (conf.art.68 CPCC).  Asi mi voto.  El Doctor Victor Fernando Liberman Liberman dijo:  Disiento con mi querida
colega. Creo que en lo atinente ala defensa de no-seguro hay una critica suficiente e idénea pararever lo resuelto en la anterior
instancia. Es mas, me parece que la cuestion tiene la suficiente claridad como para que no sea menester abundar en fundamentos
recursivos.  ¢El hecho estd o no cubierto como siniestro asegurado? Entiendo queno.  El sentido del seguro obligatorio de laley
detransitoy, en particular, del autotransporte publico de pasgjeros, no es cubrir al tercero damnificado por los posibles hechos
ilicitos del conductor que no tengan que ver propiamente con €l trénsito, con la circulacion del vehiculo.  Que un incidente de
trdnsito o el transporte de un pasgjero sean la ocasion o lamera circunstancia en la que un dafio se produce, no llevade lamano a
que el seguro automotor lo cubra.  El riesgo cubierto, estando ala pdliza, es la posible responsabilidad civil ?por cuanto deban a
un tercero como consecuencia de dafios causados por ese vehiculo? (fs. 82). Y en ese andarivel, afs. 80 aparece laidentificacion del
vehiculo.  No me parece pertinente hacer unainterpretacion tan extensa de lo que es un contrato de seguro para hallar que una
potencial situacion dafiosa como la de la especie esta cubierta. Comparto con la recurrente que se trata de un riesgo no cubierto.

En un precedente de este tribunal, por su SalaK con voto de la Dra. Hernandez, se considerd un supuesto de absoluta similitud: un
chofer de colectivo, tras una discusién, habia dado golpes de pufio a un pasgjero (CNCiv., SalaK, 25-8-2010, ?Gémez, Jorge C.
Transportes Almafuerte?; JA. 2011-1-823).  Sin perjuicio de remitir al prolijo trabajo de laex colegadel tribunal, me permito
transcribir solo un parrafo que -me parece- sintetizala solucion interpretativa. ?...[T]oda vez que la garantia de la aseguradora se
halla condicionada no solo ala produccién del siniestro sino a que se encuentre comprendido en el riesgo contratado (asegurado), no
obstante su verificacion, por tratarse de un evento no acanzado por las previsiones contractuales, es que en €l caso opero un
supuesto de ?no seguro? por €l que no debe responder |a empresa citada en garantia? (J.A. 2011-1-825).  Me aparto asi dela
interpretacion del primer voto: estimo que la cobertura no es tan amplia como para comprender cualquier situacion en la que €l
pasgjero o tercero no transportado haya sufrido un hecho ilicito de cualquier naturaleza. Estalimitada alos casos en que se halla
involucrado el vehiculo de la empresa transportadora. ~ Propongo en consecuencia revocar la sentencia en tanto condenaala
aseguradora citada en garantia, con costas de ambas instancias en €l orden causado. L a parte actora bien pudo creerse con derecho a
hacer el reclamo; es més, hasta ahora se le hadado larazon.  No habiendo recurso de las demés partes, me parece que €l
tratamiento de la apelacion referida a las indemnizaciones se torna abstracta; |a aseguradora -excluida de la condena- careceria de
legitimaciénrecursiva.  Asi mi voto  Lasefiorajuez de Camara doctora Patricia Barbieri dijo: ~ Adhiero a voto de mi
estimada colega Dra. Abreut de Begher, con excepcion alo resuelto en torno ala cobertura asegurativa, cuestion con la que coincido

con lasolucion brindada por € Dr. Liberman.-  Asi mi voto.-  Conlo que termind el acto. LILIANA E. ABREUT DE
BEGHER- VICTOR FERNANDO LIBERMAN- PATRICIA BARBIERI- Este Acuerdo obraen las paginas n° an® del
Libro de Acuerdos de la Sala ?D?, de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil. Buenos Aires, de marzo de

2019.-  Por lo queresultade lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE RESUEL VE: Por mayoria serevocala

sentencia en tanto condena a la aseguradora citada en garantia, con costas de ambas instancias en €l orden causado. Se difiere la
regulacion de los honorarios de los profesional es intervinientes para una vez que se hayan estipulado los de la anterior instancia.
Se deja constancia que la publicacién de la presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por €l art. 164, 2° parrafo del
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Cadigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional. Notifiquese por Secretariay devuélvase.- LILIANA E.

ABREUT DEBEGHER 12 VICTOR FERNANDOLIBERMAN 11 PATRICIA BARBIERI 10
038671E
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