Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 17 22:29:18 2026 / +0000 GMT

Facilitacion De La Prostitucion Explotacion Economica Condena Penal

JURISPRUDENCIA Facilitacion de la prostitucion. Explotacién econémica. Condena
penal Se confirma el fallo condenatorio del imputado como autor penalmente responsable de los delitos de facilitacion y
explotacion econémica de la prostitucién de mayores de edad, al poder inferirse razonablemente una vinculacién del nombrado con
el establecimiento en el que se constatd efectivamente el desarrollo de las actividadesiilicitas tipificadas y que aquel era el duefio del
local, el que facilitaba para el gercicio de la prostitucion de personas mayores de edad y quien conociay aprovechaba
econdmicamente la actividad que alli se desarrollaba. En la ciudad de Bahia Blanca, Provincia de Buenos
Aires, €l 1 de noviembre del afio dos mil diecinueve, reunidos en su Sala de Acuerdos |os Sefiores Jueces de la Camara de Apelacion
Garantias en lo Penal -Sala |- del Departamento Judicial Bahia Blancaintegrada por |os Doctores Gustavo Angel Barbieri, Pablo
Martin Poggetto y Adrian Angulo (conforme surge de fs. 850 y 854), pararesolver en ladel registro de este Cuerpo caratulada” 1.,
G. A. ¢ facilitacion y explotacién econdmica de la prostitucion de mayores e edad”, y practicado que fue el sorteo pertinente (arts.
168 de la Constitucién de la Provinciay 41 de laley 5.827, reformada por lanro. 12.060), resultd que la votacidn debe tener lugar en
este orden Barbieri, Poggetto y Angulo, resolviendo plantear y votar las siguientes: CUESTIONES  1ra.) ¢Resultaadmisible el
recurso interpuesto?  2da.) ¢Esjusto el veredicto condenatorio puesto en crisis?  3era.) ¢Qué pronunciamiento corresponde
dictar? VOTACION A LA PRIMERA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR BARBIERI, DICE: A fs. 750/761 los Sres.
Jueces dela Salall de esta Camarade Apelacion y Garantias Dptal ., revocaron el veredicto absolutorio dictado afs. 702/708 por €l
Sr. Juez a cargo Juzgado en lo Correccional nro. 2 Departamental -Dr. Gabriel Luis Rojas-, reenviando la causa alainstancia de
origen para que -habiendo sido el 1., G. A. declarado autor penal mente responsable de los delitos de facilitacion y explotacion
econdmica de la prostitucion de mayores de edad, en concurso ideal- se de tratamiento a las restantes cuestionesy seimpusierala
pena que se considerare corresponder.  Posteriormente, afs. 779/782, se prosiguié el tramite en legal formay en primerainstancia
se le impuso la pena de cinco (5) afiosy seis (6) meses de prision; siendo que afs. 844/847 y vta., el Sr. Defensor Particular -Dr.
Juan Manuel Martinez- interpuso recurso de apelacion contra el veredicto condenatorio dictado por laSalall de esta Camara.
Solicita que laimpugnacién se conceda ante esta Sala |, por aplicacion de lo resuelto por la Suprema Corte de Justiciade la
Provincia de Buenos Aires en la causa P. 108.199 (res. del 24-06-15), caratulada " Carrascosa, Carlos Alberto s/ Recurso de
Casacion. Recurso Extraordinario de Nulidad”; y que se revoquen losfallosdictados.  El remedio ha sido interpuesto en debido
tiempo y en é se cuestiona la valoracién probatoria realizada para fundar la condena; sosteniéndose que se ha violentado el principio
deinmediacion y oralidad propio del debate, y que en segunda instancia se realizé una arbitraria val oracién probatoria (en lo que
hace ala autoria de su asistido en el hecho imputado).  Por esas razones, habiéndose radicado la causaen esta Sala | parallevar a
cabo dicharevision integral de la condena, corresponde (con esos alcances) declarar admisible el recurso.  Respondo entonces, por
laafirmativa. A LA MISMA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR POGGETTO, DICE: Adhiero por sus fundamentos al
voto del Dr. Barbieri y sufrago en el mismo sentido (arts. 168y 171 delaC. Prov. y 371, 371 ccdts. Del Rito). A LA PRIMERA
CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR ANGULO,  DICE: Adhiero por sus fundamentos a sufragio del colega que abre
acuerdo y voto en idéntico sentido (arts. 168y 171 delaC. Prov. y 371, 371 ccdts. del Rito). A LA SEGUNDA CUESTION EL
SENOR JUEZ, DOCTOR BARBIERI, DICE: El apelante se agravia por considerar que se haviolentado el principio de inmediacion
y que ladecisién dictada en segunda instancia se ha basado en cuestiones que resultaban imposibles de conocer por esos Jueces, por
no haber participado del juicio oral. Expresa que €llo implicd que se distorsionen |os fundamentos -absolutorios- del Juez de Grado,
quien si presencié el debate y las declaraciones que ali se prestaron, poniendo de resalto "...laimpresién creible, infisurada, ciertay
I6gica que le causara el imputado @ momento de declarar...".  Sefidlaque e impacto personal que causb en el Magistrado, es
compatible con lo expresado por €l jefe de investigacion que actud en lainstruccion, en cuanto sostuvo que "...el perfil del., G. A.
(Iéase jugador de futbol y duefio de una fabrica de pastas) no le daba para sospechar que el encartado podria resultar ser el duefio del
local Takos..."; y que recién fue el contenido del expediente municipal |o quelosinclind apensar lo contrario.  Sin embargo,
destaca la defensa, €l procesado explicé adecuadamente el por qué de esa habilitacion, la cual seria con lafinalidad de poner un resto
y expendio de pastas, |0 que no tendriarelacion con la actividad ilicita que se constatara en el lugar, la cual -de por si- dijo
desconocer. Agrega que € pedido de habilitacién comercial no puede relacionarse "...con la actividad pretérita que desde afios veia
desarrollandose en €l local Takos, como lerefirieron lostestigos en el debate...".  Sostiene que lo relatado por € testigo A. al
manifestar que "...iba a una sefiora que mirabaalas chiasy seiba... que estaba en 2015 més 0 menos..." puede ser relacionado con
laactividad de los anteriores duefios del lugar y que es compatible con o declarado por el encargado del local -V .-, quien dijo que la
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mamade M. G. se presentaba en (varias oportunidades) el local paracontrolarlo. A su vez, sostiene que otrarazon que abonaala
faltade participacion del., G. A. enlaactividad ilicita, esque si bien el encargado del lugar tenia agendado su nimero de teléfono
en su propio celular, no se hallé ninguna comunicacion, ni mensge entreambos. Expresa que el local Takos funcionaba hace
muchos afiosy que "...tal indicio de antigliedad comercial, robustece laversién del., G. A., d referir que el local comercia se
mantuvo en manos de |os anteriores duefios, hasta que €l propio encartado se haga cargo luego de la finalizacién dela temporada
estival que desarrollaba en la ciudad de Pinamar...". Refiere que "...Aquellos 6 meses que |, G. A. se hatomado paratramitar todas
las exigencias administrativas, no ha sido méas que en aras de cumplimentar con sus obligaciones tributarias, fiscalesy
administrativas, en pro de su deseo comercial en el rubro que ya venia conociendo y que no eraotro que el expendio de platos de
pastas, bajo lamodalidad resto.."  Cuestiona que se vincule el sobre hallado con laletraG con el imputado ., G. A.,
preguntandose (¢) "...se puede sostener que por e hecho de tener estampado el nombre G., eso lo relacionacon 1., G. A., y con un
conocimiento de la actividad que se venia desarrollando?...", cuestionando ese razonamiento vertido en los fundamentos del
veredicto condenatorio. Solicitarevocaciony absolucion.  Analizados los agraviosy € contenido de la resolucion impugnada
propondré no hacer lugar a recurso interpuesto y la confirmacion del veredicto condenatorio defs. 750/761y vta.  Enrelacién a
primer agravio, considero -a diferencia de lo alegado por la defensa- que en la resolucién apelada no se ha valorado informacion que
pudiera ser sdlo apreciable mediante lainmediacion propiadel debate.  Como puede leerse afs. 752/753, la decision apeladano se
ha basado en cuestionamientos con respecto alas "impresiones personales' que pudo haber tenido el Juez de Grado (mas alla de qué
tan fiables y cientificamente respal dables pudieran considerarse), sino que se ha apoyado en un andlisis del contenido de las
declaraciones prestadas en el debate, en especia de la ofrecida por el imputado. A ese contenido se puede acceder tanto por la
informacion plasmada en el actadel juicio como por lavaloracion de las referencias que hareflgjado el Juez de Primerainstanciaen
su decisorio (que dan cuenta de las manifestaciones vertidas en €l debate).  Asi, el contenido de los dichos de | os participantes del
juicio -ain con €l limite que impone que deba restringirse solo alos datos que se plasman en el actay en la valoracion efectuada en
el veredicto- es"revisable" en segundainstancia, pudiéndose efectuar el andlisis paraevaluar lacredibilidad o fiabilidad, alaluz de
laconsistenciay coherencia que presente, tanto dentro del propio relato (coherenciainterna), como en relacion a resto de las
pruebas producidas y alas maximas de experienciay de laldgica, que guian alasanacriticaracional.  Notese que esos han sido
los aspectos de las declaraciones en las que se basarala valoracién [levada a cabo en el veredicto condenatorio dictado por laSalall,
centradas -en parte- en el contenido de lo manifestado por los testigosy por el imputado, y en lainformacién que de esos medios
pudo extraerse.  Destaco que en ese fallo se tuvo en cuenta que ante un plexo probatorio que permitiavincular a imputado con los
hechosiilicitos que se desarrollaban en el local Takos, laversion ofrecida por I., G. A. presentd diversas inconsistenciasy una
cuestionable credibilidad al ser contrastada con el resto delaprueba.  Asi, se valoré lasolicitud de habilitacion municipal del local
anombre del imputado 1., G. A., € que fuera habilitado comercialmente por la municipalidad de Coronel Rosales a partir del 1 de
junio de 2014, bajo su titularidad; y -también- el contrato de locacién a su nombre con fecha 27 de diciembre de 2013. De esos
documentos puede inferirse razonablemente una vinculacion del nombrado con el establecimiento en el que se constato,
efectivamente, el desarrollo de actividadesiilicitas vinculadas ala facilitacion y explotacion econdmica de la prostitucion de mujeres
mayoresdeedad. A suvez, setuvo en cuenta que la persona que fueraidentificada como "encargado del lugar" -V., S. E.- (quien
fuera condenado como participe de las conductas que hoy se le endilgan al., G. A.), teniaen la agenda de su teléfono celular
registrado el nimero telefénico del., G. A. bajo el nombre"G.", tal como es -efectivamente- sunombre depila. A esas
circunstancias, se agregd que en el alanamiento realizado en el lugar, donde se constaté la presencia de mujeres de distintas
nacionalidades gjerciendo la prostitucion, se hallé un sobre marrén que teniainscriptalaletra”G" y que contenia 2000 pesos en
efectivo, y unahojacon lainscripcion "G." junto a una sumade dinero (ver. 754 vta.); lo que es compatible con el nombre de pila
del procesado y permite inferir su relacion con esas sumas dinerarias.  Agrego, por Ultimo, y en lo que hace la prueba sobre la
vinculacién del., G. A. con €l local y su autoriaen el hecho imputado, que no puedo dejar de mencionar que V.modificd
parcialmente la declaracion que prestara en el debate donde resultara condenado. Sin embargo ello no permite excluir al., G. A.
como autor de los hechos, ya que su vinculacion surge -aln- de la nueva version ofrecida por €l primeramente mencionado. De
acuerdo alo plasmado por el Juez de primerainstancia, V. afs. 704 "...ratifico su rol de encargo del comercia en cuestién, dijo no
conocer personalmente a quien refirid ser 1., G. A., con €l cua se comunicaba Unicamente por teléfono, pesealo cua nole
reconocié lavoz en el debate; menciond que el mismo seria el duefio, 1o que sblo sabe por "los papeles’, es decir por la habilitacion
concedida a su nombre, agregando que larecaudacion 'y el sueldo del dicente se degjan en una caja negra con clave, 1o que se sigue
gue ese era el Unico nexo habilitado con €l duefio...".  Esamecanica operativa fue descripta por € Oficial Inspector de Policia
Federal, B., L., como unaforma habitual de organizacion funcional en estetipo de delitos  Ello lo destaco porque, sumado alas
pruebas evaluadas en |os parrafos precedentes, es remarcable que el encargado del lugar (quien dijo no tener contacto directo con los
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duefios), identifico como propietario a propiol., G. A., expresando que "...€l tal |., G. A., a tomar ladireccion del lugar, dijo
telefonicamente ser el duefio nuevo y que siguieran todo como estaba...”, especificando que el duefio anterior era el padre de un
amigo suyo, siendo su nombre eraA. Y queluego e propietario fue su amigo, de nombre M. G., C., siendo que -en ese lapso- la
madre de M. G., C. se manejaba como duefia. ~ Ahorabien, ante el conjunto de prueba colectada, puede inferirse -tal como
consideré laSalall-, quel., G. A. erael "duefio" del local, el que facilitaba para el gercicio de la prostitucion de personas mayores
de edad, quien conociay aprovechaba econémicamente la actividad que ali de desarrollaba  Por su parte el imputado ofrecié una
version de descargo por la que intentara explicar y justificar las diversas pruebas que los vinculan ala actividad ilicita. Refirio que, a
través de una persona de nombre P., conoci6 a un sujeto que se llamariaD., A. G. que explotaba el lugar y que"...estaba cansado del
boliche, que tenia demasiada competencia en la cuadray que queria desprenderse del mismo...". Que aél le interesd porque tenia
buena cocinay barra, y por ello se contact6 con €l duefio del local -de apellido G.-, y firmaron el contrato de alquiler €l 27 de
diciembre de 2013, siendo que firmaron répido porque ... D., A. G. queria desprenderse de los empleados alos que el dicente, como
parte del intercambio, contrataria, asegurandoleslacontinuidad...".  El imputado aclaré que, aun cuando ya habia alquilado el
inmueble, no comenzo a desarrollar las actividades gastrondmicas que tenia pensadas hasta no tener todas |a habilitaciones (los
trémites de bomberos, luz y gas) por [o que"...Algjandro se comprometio a abonarle el aquiler y continud desarrollando las
suyas...", aclarando que dijo desconocer "...el comercio de Alejandro con anterioridad, como también el rubro a que realmente se
dedicaba, € que entendi6 se traba -como lo definia Algjandro- de un boliche tipo bar...". Expresamente dijo que "...recién cuando fue
citado por laMunicipalidad por una multa que le impusieron, se enteré del alanamiento realizado alli..."  Entiendo, tal como se
considero al dictarse veredicto condenatorio que se harecurrido, que laversion del., G. A. esinsuficiente para menoscabar € peso
probatorio que surge de la evaluacion conjunta de los diversos elementos resefiados y que dan cuenta de su estrecha vinculacién con
el lugar y, especialmente, con a actividad que alli segjercia.  Destaco, esencialmente, que lainsuficiencia de lajustificacion
intentada por el procesado se deriva de los -por 10 menos- inusual es que resultan -a laluz de la sana critica racional - 1as préacticas
comerciales que ha descripto haber realizado y por las que terminaria, de acuerdo a su version, accidentalmente relacionado con un
lugar donde se gerciala prostitucion, sin saberlo.  Sefid 6, entre esas particul aridades, € hecho de que & hubiera alquilado un
local comercial en el afio 2013, abonando mensualmente el precio, pero sin hacer uso del mismo, sin visitarlo ni verificar su estado
de conservacion y dejando que siguiera siendo utilizado por una persona gque casi no conocia, de la que no sabia a qué se dedicaba
efectivamente, sin realizar ningdn contrato de sub locacion y pautando de un manera absol utamente informal la retribucién de un
alquiler. Es digno de especia atencion que la solicitud de habilitacién comercial fue presentada por I., G. A. €l 25 de junio de 2014,
lo que indicaria que -por lo menos- por €l lapso de 6 meses habria estado en esta situacién, sin contrato alguno.  Destaco que no
solo no ofrecid ningdn otro dado de D., A. G., sino que tampoco explicd en qué formay donde le abonaba el alquiler, ni lasumaque
pagaba, ni aport6 ningun tipo de recibo o dato que respalde sus dichos, lo que incide en la fuerza que puede reconocerse asu relato y
alacredibilidad de sus dichos que describen una operatoria comercial sumamente inusual, alaluz de las maximas de experiencia
relativas alo que podrian considerarse actividades negociales habituales.  Remarco, también, quel., G. A. expreso que el acuerdo
con esa persona de nombre D., A. G. implicaba que aguellas personas que trabajaban en el lugar continuarian haciéndolo en €
emprendimiento gastronémico que -dijo- planificaballevar cabo.  Sin embargo nunca especifico qué a cances tenia ese
compromiso, si las personas alas que se referiay que trabajaban para esta persona estaban adecuadamente registradas, cuantas eran
0 qué tareas desempefiaban, y cudlesiban adesarrollar en el nuevo comercio; ni si efectivamente verificd de que estuvieran
capacitadas para cumplir con las tareas que su emprendimiento requeriria. Esa carencia de datos afecta la credibilidad de la
version ensayada por €l procesado.  Remarco que esa hipétesis, méas alla de las diversos aspectos sefialados y que afectan €l peso
gue pretende asignarle la defensa, no permite dar cuenta de un fragmento importante de lo declarado por el encargado del lugar -V .-,
quien dijo expresamente que habl6 con I., G. A. por teléfono "...que €l mismo seria el duefio..." y que"...el td I., G. A., a tomar la
direccion del lugar, dijo telefénicamente ser el nuevo duefio y que siguieran como estaba...".  Esaevidencia, que vincula
explicitamente al., G. A. con €l local y con el aprovechamiento econémico de la actividad delictiva que ali se practicaba, no puede
ser adecuadamente justificada por la versién que ha ensayado en su defensa, habiéndose limitado a sostener -el imputado- que
Veldzquez nuncalo Ilamoé por teléfono, lo que resultainsuficiente alaluz del conjunto de prueba que avala su autoria en los delitos
imputados. A su vez, su version, de acuerdo ala que no tendria ninguin tipo de vinculacién con V., no permite dar cuenta
-tampoco- de la constancia que obra afs. 567, donde constalafirmade V., S.y abgjo ladel aqui imputado - 1., G. A.-, como
certificacion de que ambos recibieron la debida capacitacion sobre seguridad higiene y medioambiente, necesaria parala habilitacion
del lugar.  Por estas razones, considero -tal como haresuelto la Salall de esta Camara de Apelacionesy Garantias- que dela
prueba reunida puede tenerse por acreditada, con el grado de conviccion requerido paraimponer una condena, la materialidad ilicita
delosdelitosimputadosy laautoriadel., G. A. en ellos, por lo que corresponde rechazar el recurso interpuesto y confirmar el
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veredicto apelado.  Sin perjuicio de ello, atento que conforme surge de fs. 51/52 y vta. y de fs. 256/260, al momento del
allanamiento habia dos personas que actuaban como lavacopasy como encargado de labarra- A., C. E. (DNI nro. )y G., F. R.
(DNI nro. ?)-, cuyavinculacién con losiilicitos no ha sido investigada; surgiendo la posible comisién de delitos de accidn publica,
corresponde extraer copia de estaresolucion, de fs. 51/52 y vta, de fs. 256/260 vta., de fs. 702/708, y de fs. 750/761y vta., y
remitirlas al Ministerio PUblico Fiscal alos efectos que correspondan. A su vez, y dado que los nombrados presentaron al
momento de allanamiento credenciales de la Armada Argentina, corresponde librar oficio a esa fuerza, afin de remitir copias de
copias de estaresolucién, defs. 51/52 y vta, de fs. 256/260 vta., de fs. 702/708, y defs. 750/761 y vta, y hacer saber |o resuelto en
esta causa, con € fin de poner en conocimiento la vinculacion que tenian los nombrados con el comercio donde se constataron los
delitos que fueron materiade juzgamiento.  Por Ultimo, teniendo en cuentalas actividadesilicitas que se desarrollaban en el
inmuebley las diversas constataciones que se realizaron en €l lugar en el marco del expediente de habilitacion, sin que se de cuenta
delosilicitos constatados en esta causa, en especial lasrealizadas por los Sres. T., R., G., D. M.y M., G.; corresponde -también y
ante la posible comisién de un delito de accién publica- remitir al Ministerio Plblico Fiscal, copiade estaresolucion, defs. defs.
51/52 y vta, defs. 256/260 vta., defs. 702/708, y defs. 750/761 y vta, defs. 520, 526 y 586, alos efectos que se estime
corresponder; alaMunicipalidad de Punta con respecto a los funcionarios publicos para que se determinen |as responsabilidades
administrativas.  Respondo por laafirmativa. A LA MISMA CUESTION, EL SENOR JUEZ DOCTOR POGGETTO, DICE:
Adhiero por sus fundamentos a voto del Dr. Barbieri y sufrago en el mismo sentido (arts. 168y 171 dela C. Prov.y 371, 371 ccdts.
Del Rito). A LA SEGUNDA CUESTION, EL SENOR JUEZ DOCTOR ANGULO,  DICE: Adhiero por sus fundamentos al
voto del Dr. Barbieri y sufrago en el mismo sentido (arts. 168y 171 delaC. Prov. y 371, 371 ccdts. Del Rito). A LA TERCERA
CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR BARBIERI, DICE: Atento e resultado alcanzado en |as cuestiones anteriores
corresponde declarar admisible e improcedente el recurso de apelacion interpuesto y confirmar el fallo condenatorio de fs. 750/761 y
vta. (arts. 210, 421, 439y ccdtes. del C.P.P.). Y librar las comunicaciones correspondientes parainvestigar los delitos de accidn
publica que pudieren corresponder, como asimismo las responsabilidades de los funcionarios publicosinvolucrados.  Asi lo voto.
A LA MISMA CUESTION, EL SENOR JUEZ DOCTOR POGGETTO, DICE: Adhiero ala propuesta que antecede (art. 371y
ccdtes. Del Codigo Procesal Pendl y arts. 168y 171 de la Constitucion Provincial). A LA SEGUNDA CUESTION, EL SENOR
JUEZ DOCTOR ANGULO, DICE: Adhiero ala propuesta que antecede (art. 371y ccdtes. del Caodigo Procesal Penal y arts. 168y
171 dela Constitucion Provincial).  Con lo que termind este Acuerdo que firman los Sefiores Jueces nombrados.  SENTENCIA
BahiaBlanca, 1 de noviembrede 2019. Y Vistos, Considerando: Que en el acuerdo que antecede, ha quedado resuelto que es
justo €l fallo apelado.  De acuerdo alos fundamentos expuestos éste TRIBUNAL RESUELVE: declarar admisible e improcedente
el recurso de apelacion interpuesto y confirmar el fallo condenatorio en lo que fue materia de agravio (arts. 210, 421, 439 y ccdtes.
del C.P.P.). Noatificar electrénicamente al Ministerio PUblico Fiscal.  Surgiendo la posible comision de un delito de accion
publicapor partede A., C. E. (DNI nro. ?) y G., F. R. (DNI nro. ?), cuyavinculacién con losilicitos no ha sido investigada,
corresponde extraer copia certificada de esta resolucion, de fs. 51/52 y vta, de fs. 256/260 vta., de fs. 702/708, y de fs. 750/761 y
vta,, y remitirlas a Ministerio Publico Fiscal alos efectos que correspondan.  Librar oficio ala Armada Argentina, afin de
remitir copias certificadas de estaresolucion, de fs. 51/52 y vta, de fs. 256/260 vta., de fs. 702/708, y defs. 750/761y vta, con €l fin
de poner en conocimiento la vinculacion que tendrian los nombrados -quienes cumplirian funciones en esafuerza- con el comercio
donde se constataron os delitos que fueron materia de Juzgamiento. A su vez, ante la posible comision de un delito de accion
publica por partedelos Sres. T., R., G., D. M.y M., G., remitir al Ministerio Publico Fiscal, copia certificada de esta resolucion, de
fs. defs. 51/52 y vta, de fs. 256/260 vta., defs. 702/708, y de fs. 750/761 y vta, defs. 520, 526 y 586, alos efectos que se estime
corresponder; como asimismo iguales copias certificada al Municipio de Coronel Rosales asus efectos.  Hecho devolver ala

instancia de origen donde deberan realizarse las restantes notificaciones. Correlaciones: M. T., M.
A. srecurso de casacion - Trib. Casacion Penal LaPlata- salaV - 08/11/2016 - Cita digital lUSJU012018E
044481E
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