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Haber Previsional Regjuste

JURISPRUDENCIA Haber previsional. Regjuste En el marco de un juicio de
regjustes por movilidad, se confirma la sentencia que decidi6 hacer lugar parcialmente ala demanda interpuesta en contrade la
A.N.Se.Sy, en consecuencia, ordend a esta Ultima que solo regjuste el haber previsional de la accionante. Cordoba, 3 de
julio del afio dos mil diecinueve. Y VISTOS.  Estosautos caratulados: ZRODRIGUEZ, FELIX OSCAR ¢/ ESTADO
NACIONAL - ANSES - REAJUSTES POR MOVILIDAD? (Expte. N° FCB 41190007/2010/CA1), venidos a conocimiento del
tribunal en virtud del recurso de apelacién articulado por la actora -por intermedio de sus |etrados apoderados (conforme instrumento
agregado afs. 14/vta.)- en contra de la sentencia de fecha 22 de abril de 2013, dictada por el Juzgado Federal Bell Ville (fs.
64/65vta.) , que en lo pertinente, decidio hacer lugar parcialmente ala demandainterpuestaen contradelaA.N.Se.Sy en
consecuencia ordeno a esta Ultima a que solo regjuste el haber previsiona de laaccionante, de acuerdo alo ali sefidlado. Y
CONSIDERANDO: |.- La parte actora en su recurso de apelacion fundado afs. 92/94, indica que €l criterio sostenido por €l
Sentenciante e causa perjuicio por cuanto no se adecua a la correcta interpretacion que corresponde realizar sobre la doctrina
sentada por laC.S.J.N.. De acuerdo con €ello, solicitase hagalugar a recdlculo del haber inicial.  Corrido €l traslado deley, la
representacion juridica de lademanda (conforme lo acredita afs. 98) lo contestd afs. 99/104vta., quedando la causa en estado de ser
resuelta. I1.- Del andlisis de la causa se desprende que €l actor es titular de un beneficio previsional, obtenido con fecha
31.10.2005 con arreglo alaLey N°© 24.241 (fs. 103 del expte. adm. n° 024-20-06555815-8-893-000001), y que oportunamente
requirié en sede administrativa el regjuste de su haber, solicitud que fue desestimada por la A.N.SE.S. mediante resolucion agregada
afs. 1/4. I11.- En primer término, y atendiendo los agravios del accionante, cabe destacar que en las presentes actuaciones la
parte actora a momento de interponer la demanda no ofrecié prueba pericial (ver escrito inicial defs. 7/12) y en virtud de ello €l
Juez de grado rechazé la pretension del recalculo del haber previsional. En casos como el que nos ocupa esta Sala ha tenido
oportunidad de pronunciarse en autos: ZGUSMANI, MARIA IRENE C/ ANSES - REAJUSTES POR MOV ILIDAD? (Expte. N°
FCB 41070011/2012/CA1) entre otros, argumentos que se dan por reproducidos integramente por razones de brevedad y pasan a
formar parte del presente decisorio, todo lo cual autoriza a confirmar la resolucion impugnada. IV. Enrelacion alas costas de
esta Alzada, sera de aplicacion el régimen general previsto en el C.P.C.C.N.; todavez que esta Sala ha declarado inconstitucional €l
articulo 21 de laley 24.463 en |la causa ?Cattaneo, Oscar ¢/ ANSES - Regjuste de Haberes? (Expte. N° FCB 11030058/2005/CAL).
En su mérito, las costas de esta instancia se impondran ala actora perdidosa (conforme articulo 68, primera parte del C.P.C.C.N.),
difiriéndose la regulacion de honorarios que corresponda para su oportunidad. Por lo expuesto;  SE RESUELVE: l.
Confirmar laresolucion de fecha 22 de abril de 2013 dictada por el entonces sefior Juez Federal Subrogante de Bell Ville, en todo lo
gue decide y ha sido materia de agravios. I1. Imponer |as costas a la actora perdidosa (conforme articulo 68, 1° parte del
CPCCN), difiriéndose la regulacion de honorarios que corresponda para cuando exista base firme para ello. [11. Protocolicese y
hagase saber. Cumplido, publiquese 'y bajen.- GRACIELA S. MONTES IGNACIO MARIA VELEZ FUNES
EDUARDO AVALOS  SONIA BECERRA FERRER  Secretariade Camara 042478E
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