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Incidente De Pronto Pago Tasa De Interes

JURISPRUDENCIA Incidente de pronto pago. Tasa de interés En el marco deun
incidente de pronto pago, se confirmalaresolucion que desestimé adecuar latasa de interés aplicable a porcion quirografaria de la
acreencialabora conforme las pautas ofrecidas alos quirdgrafos comunes. Buenos Aires, 11 dejuliode2019. Y
Vistos. 1. Viene apelada por la concursada laresolucion de fs. 36/7, particularmente en cuanto desestimo adecuar latasa de
interés aplicable a porcion quirografaria de la acreencia laboral conforme las pautas ofrecidas alos quirdgrafos comunes (v. apartado
cuarto, fs. 36vta.) y omitio seflalar laforma en que debera cancelarse aquella porcion quirografaria. 2. EI memorial de agravios
corre en fs. 42/43. Aclaré que su intencién no era aplicar al acreedor laboral la ?quita o espera? acordadas con el resto de los
acreedores quirografarios sino que se le aplique la tasa de interés activa para operaciones de descuento a 30 diasdel BNA.  Por
otra parte, indicd que conforme lo previsto por €l art. 56 LCQ laaquo no fijo laformaen que se aplicaran los efectos ya ocurridos
teniendo en cuentala naturaleza de las prestaciones. 3. El incidentista respondi6 en fs. 45/7 solicitando la desercion del recurso.
En subsidio, indicd que al tratarse de un crédito de naturaleza alimentariay a no haberse efectuado una categorizacion ni propuesta
diferenciada para|os acreedores quirografarios laborales no correspondia su equiparacion con los quirégrafos. 4. Envirtud dela
materia concernida en el recurso se le confirio unavistaala Sra. Fiscal General (v. fs. 60) quien dictaminé en fs. 61/8. Postul 6 €l
rechazo de la apelacion interpuesto por Hemetsa SA 'y requirio lamodificacion oficiosade laimposicion decostas. 5. Entorno a
pedido de ?adecuacion? de los intereses quirografarios otorgados al incidentista en sede laboral, comparten los firmantes las
consideraciones volcadas por €l Ministerio Pdblico Fiscal que justifican la desestimacién de la solicitud. En efecto, no pareceria
asequible laigualacion en su tratamiento cuando la propia legislacion ha postulado un tratamiento diferencial y un rango de
proteccion diverso (arg. art. 41 LCQ, 14 bisC.N., arts. 9y 12 LCT) cuyo desarrollo abunda €l apartado séptimo del dictamen, a
cuyas consideraciones cabe remitir afines de evitar reiteracionesociosas.  En relacion ala problematicareferidaalaformaen que
debe cancelarse la porcion quirografaria laboral verificada -ante la ausencia de categorizacién y propuesta diferenciada paratal tipo
de acreedores- este Tribunal bien podria seguir los lineamientos signados por el Alto Tribunal in re: ?Alcoholado Boyé, German
Miguel s/concurso preventivo? del 25/11/2003 el cual presenta anal ogia con el sustrato factico aqui planteado.  Ahorabien, en
tanto la concursada ha aseverado que su intencidn no era aplicar ala porcién quirografarialaboral la ?quita o espera? acordada con
el resto de los acreedores quirografarios; en razén de tal particularidad, no existe mérito para concluir de modo diverso a que
postuld la Sra. Fiscal. Esto es, que €l acreedor puedareclamar el crédito en los términos previstos en la sentencia que se lo
reconocié.  Finamentey enlo relativo alas costas, esta Sala ha compartido el criterio propiciado por € Ministerio Pablico en el
escrutinio de compatibilidad que corresponde establecer entre las normas concursal es aplicadas por laaquo, con la Constitucién
Nacional y con el Convenio 173 dela OIT ratificado por la Ley 24.285 (arg. doctrina CSIN, in re: 2ClinicaMarini SA s/quiebra? del
1/08/2013; esta Sala 16/10/2018, ?Soluciones Logisticas SA s/concurso preventivo s/inc. de verificacion de crédito por Corazza,
Sebastian Ariel y ots.?, Expte. COM 152/2016/9).  La cuestion quedainserta asi en un marco constitucional y supranaciona que
desplaza el examen rutinario sobrelas costasy lo llevaasu articulacion con el plano establecido en €l art. 20 delaLey 20.744, €
cual confiere a trabajador, por su condicion detal, la prerrogativa de la gratuidad de |os procedimientos administrativosy judiciales
(conf. CSIN, "Kuray, David Lionel s/recurso extraordinario” del 30/12/2014). 6. Corolario de lo expuesto, se resuelve: confirmar
en lo sustancial € pronunciamiento apelado y modificar laimposicion de costas, las que se distribuiran en el orden causado.
Notifiquese (Ley N° 26.685, Ac. CSIN N° 31/2011 art. 1°, N° 3/2015y N° 23/2017), cimplase con la protocolizacién y publicacién
de la presente decision (cfr. Ley N° 26.856, art. 1; Ac. CSIN N° 15/13, N° 24/13 y N° 6/14) y devuélvase a lainstancia de grado.
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