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|ncumplimiento Del R%ijmen De Comunicacion Danos Y Perjuicios
Improcedencia Interes Superior Del Nino

JURISPRUDENCIA Incumplimiento del régimen de comunicacion. Dafios y perjuicios.
Improcedencia. Interés superior del nifio En el marco de un juicio por dafios y perjuicios, se confirmalasentencia que
rechazd |la demanda interpuesta por €l progenitor de un menor, en la que se pretendia el resarcimiento de los dafios que la
progenitorale produjera a incumplir lo acordado en el convenio que ambos suscribieron respecto a régimen de comunicacion con
su hijo y también por distintas expresiones calumniosas e injuriosas vertidas en juicio. Buenos Aires, Capital dela
Republica Argentina, alos 7 dias del mes de febrero de dos mil diecinueve, reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Excma.
Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala B, para conocer en |os recursos interpuestos en los autos caratulados. ?Meyer,
Christian Laurent ¢/ Mufioz, Maria Algjandray otro §/ Dafios y perjuicios? (Expte. Nro. 111.314/2012), respecto de la sentencia de
fs. 558/566, el Tribunal establecio la siguiente cuestion aresolver:  ¢Es gjustada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado €
sorteo resultd que la votacidn debia efectuarse en el siguiente orden: Sefiores Jueces Doctores: ROBERTO PARRILLI - CLAUDIO
RAMOS FEIJOO - OMAR DIAZ SOLIMINE -. A lacuestion planteada, €l doctor Parrilli dijo:  |.- Christian Meyer demando a
Maria Algjandra Mufioz pretendiendo el resarcimiento de los dafios que, segun dijo, aquéllale produjeraa incumplir lo acordado en
laclausula 72 del convenio que ambos realizaron €l dia 18 de abril de 2006 - cuya gjecucién de sentencia tramitara en expediente n°
50.762/2012 y culminara con acuerdo homologado (v. fs. 476/477)- respecto a régimen de comunicacion con su hijo S. M.y
también por distintas expresiones calumniosas e injuriosas vertidas en juicio. A su turno, la demandada neg6 la responsabilidad
que sele atribuyeray solicitd el rechazo delademanda.  11.-En la sentencia, luego de recordar que ?...Ante laimposibilidad de los
progenitores de adoptar una actitud adultay responsable a fin de no perjudicar a menor, decidieron entablar una batallajudicia a
todo o nada en la que se iniciaron expedientes penales, denuncias de violencia familiar, incidentes, causas sobre tenenciay
alimentos, medidas precautoria, entre otras, en laque el ?objeto del conflicto? erael menor S., que con su corta edad se vio envuelto
en laconflictiva parental...?, e Sr. Juez resefid constancias y resol uciones adoptadas, en |os distintos expedientes sustanciados entre
las partes, tanto en sede civil como criminal, paraevidenciar el alto grado de conflictividad que existiera entre Meyer y Mufioz, a
cual atribuyd los incumplimientos alo acordado sobre el régimen de comunicacion que motivan esta demanday que entendié
superado con el acuerdo obrante en los autos ?Meyer Christian Laurent ¢/ Mufioz Maria Algjandra s/ Ejecucién de Sentencia?,
Expte. Nro. 50762/12, que puso fin aese proceso.  Con base en |o expuesto y considerando que, posteriormente, el agui actor
mantuvo una fluida comunicacion con su hijo S., € Sr. Juez decidié rechazar |a demanda afin de no reavivar el conflicto familiar
privilegiando, de ese modo, €l interés superior del referido nifio. Las costas fueron impuestas en el orden causado, en atencion ala
naturaleza del pleito y las particularidades del caso.  Contra dicho pronunciamiento, alza sus quejas el actor, cuestionando €l
rechazo de la demanda, através del escrito de expresion de agravios agregado afs. 577/581, cuyo traslado no fue contestado.  111.-
El Cadigo Civil y Comercial, impera que |os casos que rige deben ser resueltos segiin las leyes que resulten aplicables, conforme
con la Constitucion Nacional y los tratados de derechos humanos en los que la Republica sea parte, interpretando las normas de
acuerdo a sus palabras, sus finalidades, las leyes andlogas, |as disposiciones que surgen de los referidos tratados, los principiosy los
valores juridicos, de modo coherente con todo el ordenamiento y mediante una decision razonablemente fundada (articulos 1, 2 y 3).

Dealli que para determinar si corresponde indemnizar |os dafios causados en €l ambito de la familia por sus integrantes hay que
estar alos principios generales del derecho y también alos principios que rigen las relaciones de familiay la responsabilidad civil
(cfr. Medina, Graciela, ?Dafios en €l derecho de familiaen el Cédigo Civil y Comercial?, publicado en LaLey online
AR/DOC/774/2015).  De este modo, en laresolucion de casos como €l presente, se hace necesario armonizar el derecho de toda
persona a ser reparada frente a un dafio injustamente producido (art. 19 de la Constitucion Nacional) con un hecho incontrastable: la
familia es un sistema donde el individuo encuentra resguardo y, por consiguiente, las relaciones familiares deben ser protegidas por
el derecho (ver en este sentido, art. 14 bis de la Constitucion Nacional; art. VI de la Declaracion Americana de los Derechosy
Deberes del Hombrey art. 13, apartado 3 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos).  Ese ?balancing? o ponderacion
entre el derecho alareparacion y lanecesidad de preservar laarmonia familiar cuando fuere posible (ver en este sentido, Sosa
Guillermina Leontina, ?Derecho de familiay responsabilidad civil. Novedades nacionales y extranjerasy unadificil
compatibilizacion de principios?, publ. Suplemento actualidad La Ley, del 06/12/2011), seimpone pues 7 os tribunales no deben ser
un instrumento para agudizar €l conflicto, sino para solucionarlo? (cfr. Kemelmajer de Carlucci Aida, ?Tratado de Derecho de
Familia segiin Codigo Civil y Comercial de laNacion?, Capitulo Introductorio, Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2014, p. 9). Enesa
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ponderacion es claro que no cabe sacrificar la personalidad y libertad de los miembros de unafamiliay eludir lareparacién del dafio
causado, por € sblo hecho de que el dafiador se vincule alavictimaen el seno familiar, pero tampoco parece razonable admitir una
pretensién indemnizatoria cuando el conflicto intrafamiliar aparece superado por ulteriores acuerdos de las partes teniendo €l padre
comunicacion con su hijo (ver f.1103, 1109y 1139 del incidente n° 50.762/2012).  Concluyo entonces que admitir los agraviosy
la pretension de Meyer, seriaremover |os tizones que enciendan nuevamente las controversias sobre una cuestion ya resuelta por
acuerdo- préctica que parece comin entre ambas partes que firman acuerdos diciendo no tener nada mas que reclamarse paraluego
reavivar la discordia (ver en ese sentido f. 112 de la causa pena 24.753)- con claro perjuicio a interés superior del nifio S. (art. 3 de
la Convencion de los Derechos del Nifio).  Digo esto porque es aquél sobre quien repercute el conflicto entre sus padres (ver en
este sentido, Schiro Maria Victoria ?La responsabilidad por dafio intrafamiliar frente ala vulneracion del derecho ala preservacion
de las relaciones familiares?, publ., en LaLey Online, AP/DOC/1734/2013 y autor citado en notan® 4) y porque no podemos
soslayar que ?S. se havisto involucrado en los conflictos parental es, situacién que lo habria afectado en su integridad psicofisica? ni
gue él mismo expreso ?...con papa disfruto y con mama también, sélo quiero que mi papatenga buena relacién con mi mama, yo se
lodijead? (ver af. 914 del expediente de gecucion de sentencian® 50.762/12, el informe del Cuerpo Interdisciplinario de
Proteccion contra laviolencia familiar del Ministerio de Justiciay Derechos Humanos de laNacién).  Ademaés, aunque no
tuviéramos estas referencias puntuales, hay algo que parece de toda ldgica: no se puede someter a un nifio a una situacion de litigio
permanente entre sus padres, reabriendo pleitosfenecidos.  Por otra parte, cabe sefidlar que, en casos como el presente, estamos
ante una responsabilidad subjetiva que exige la prueba acabada e incontrastable del dolo o la culpa (ver en este sentido, proyecto de
Reformadel Codigo Civil de 1998, que se inclinaba por aceptar de modo expreso la responsabilidad en el ambito de las relaciones
de familiaen general, pero limitada al dolo o culpa grave; Alterini Atilioy Lopez Cabana R. ?Cuestiones de responsabilidad en el
derecho de familiag, L.L. 1991-A, p. 950; Mizrahi Mauricio L., ?Familia, matrimonio y divorcio? p. 443; Taraborrelli José, Régimen
juridico del derechoy deber de adecuada comunicacion entre padres e hijos. Aspectos civilesy penales, en J. A. 1997-1-875, entre
otros).  También, claro estd, debera probarse larelacion de causalidad.  Ahorabien, al juzgar la configuracién de estos
presupuestos de responsabilidad me parece oportuno recordar €l voto en disidenciadel Dr. Kiper en el plenario de esta Camara, in
re,?G., G. G. c. B. de G., S. M? del 20/09/1994, publicado en La Ley Online: AR/JUR/3477/1994, donde se decidi6 que ?en nuestro
derecho positivo es susceptible de reparacion el dafio moral ocasionado por el cényuge culpable, como consecuencia de los hechos
consgtitutivos de las causales de divorcio?. En aquélla oportunidad, €l referido vocal de la Sala ?H? de esta Camara sefial
gue:?...nuestro sistema legal se cimenta en una linea de pensamiento que encuentra sus fuentes, entre otras tantas, en los ideales de
las corrientes revolucionarias y codificadoras europeasy en el liberalismo juridico decimonénico. Se trata de movimientos basados
en una concepcion lineal en su lectura de los fendmenos, en busca de relaciones de causay efecto, valgalaredundancia,
monocausales. James Grier Miller considera que: "Una generacion cientifica forma sus model os en base a sus metéforas
predominantes. Los términos cientificos del lenguaje del siglo diecinueve se referian alos efectos lineales més que alas fuerzas de
campo (...)". "El siglo XX, caracteristicamente, hatomado sus metaforas de lateoriarelativistade Einstein (...)". "Lateoriadel
campo, lateoria de la Gestalt y lateoria de los sistemas, a pesar de sus diferencias, reconocen, todas, que |as interrelaciones entre
componentes coactuantes de un todo organizado, son de fundamental importancia para comprender latotalidad" ("Living Systems”,
ps. 14/15, Mc Graw-Hill 1978, citado por Jutoran, SaraB., "El proceso de |as ideas sistémico-cibernéticas’, Sistemas Familiares,
Afio 10, N° 1, abril de 1994) y agregaba: ?El surgimiento de dichos model os tedricos, puso formalmente en crisis alas mentadas
cosmovisiones monocausal es, defendidas también por el positivismo, dando lugar a profundos movimientos en el campo del
conocimiento tedrico, en donde a partir de lamulticausalidad y la circularidad, se cuestiona la universalidad de otroraintocables
leyes cientificas, que son concebidas, hoy dia, como intentos humanos de explicar aspectos parciales de larealidad, que pueden, o
no, resultar vélidas en un contexto en particular....Y éste es el razonamiento por €l cual, de maneratan sintética e incompleta, traigo
acolacion aquel debate ideol égico, ya que, como lo adelanté, no puedo abstraerme de la complejidad insita en toda trama familiar a
los efectos de pronunciarme sobre la procedencia de un reclamo de dafios y perjuicios como el que nos ocupa, ni puedo utilizar las
herramientas juridicas en forma aislada del medio en el que debe aplicarselas....Estudiada la dinamica familiar alaluz de los
referidos enfoques tedricos, la nocion de la culpabilidad se debilita en gran medida, ya que lainteraccion entre los conyuges
establece una trama que se retroalimenta y modifica en forma permanente. Cual quiera seala manera en que |0s esposos acuerden sus
pautas de comunicacion, lo cierto es que el fendmeno se produce, siempre, entre dos personas que, de estaforma, generan un vinculo
de cuyo contenido ambos son responsables. El amor o el odio pueden, o no, ser correspondidos, pero, para que exista unarelacion
disfuncional que, finalmente, provoque una fractura que haga imposible la convivencia, es preciso que dos personas adopten
posturas que posibiliten el acaecimiento de tales hechos.... es sabido que los hijos menores se ven envueltos por las circunstancias
que rodean ala separacion de sus progenitores, tomando a menudo parte en la disputa, 0 bien centrandose el conflicto de los adultos
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en aspectos relativos alatenencia, €l régimen de visitas o los alimentos. En ese contexto, |os menores son objeto de todo tipo de
maltrato, aunque no sea mas que por negligencia, todo lo cual deja profundas huellas en su psiquis, retardando su desarrollo
emociona o provocando abiertas patologias...? (los resaltados me pertenecen).  Considero que dichas reflexiones son
directamente trasladables a presente caso (ver en este sentido el interrogante que se plantea Marisa Herrera en ?Responsabilidad
civil y responsabilidad parental: dafios por obstruccion del derecho de comunicacion entre padres e hijos. Los limites del Derecho?,
publ., en LaLey 2011-A, 1091).  Concluyo en aplicar esalinea de pensamiento para decidir este caso, apoyandome en la
evidencia empirica de unainusitada cantidad de litigios entre |as partes, que surge de los expedientes n° 56.005/2006; n°
85.032/2012; 50.762/2012; 85.932/2012; 55.137/2012; 55.138/2012; 104.934/2012; 15.304/2012 y 70.727/2012, todos en tramite
ante el Juzgado n° 7 de este fuero y de las denuncias cruzadas que existieron entre ellas (causas n° 24.573, que tramitara el Juzgado
Nacional en lo Correccional nro. 13 Sec. 80y n° 37.145 esta Ultima por ante el Juzgado Nacional en lo Correccional nro. 14 Sec. 81-
ambas seguidas contra la aqui demandada por impedimento de contacto y que culminaran con desistimiento de laquerellay
sobreseimiento- y expedientes n° 98.926/2010 y 34.663/2012, seguidos contra el aqui actor por violencia domeéstica, que culminaran
por acuerdo y archivo respectivamente. Ademés estén las causas penales referidas af. 246 del expediente n® 37.145).  Junto alo
expuesto, hay que considerar que la familia debe ser concebida como un sistema (ver Diaz Usandivaras, C., Filgueirade Casares, L.,
?El impacto de la epistemol ogia sistémica en la asistencialegal y psicosocia de familias en proceso de disolucién marital?, Sistemas
familiares, Argentina 1987, p. 64), 1o que requiere examinar los fendbmenos que se producen, como multicausalesy con causalidad
circular es decir lo que es causa puede pasar a ser efecto o viceversa.  Dicho de otro modo, en este caso, aferrarse al esqguema
monocausal de culpable- victima es caer en unasimplificacion maniqueista. Noesasi.  Aqui estamos en un sistema de agudo
conflicto donde las conductas de uno son respuestas al obrar del otro y por |o tanto, las responsabilidades son compartidas, por 1o
gue se impone una solucién que revalorice € acuerdo, relegando a un plano secundario al litigio (ver en este sentido, Susan Turner
Saelzer en ?Tribunales de Familia?, publicado en 2us et Praxis? vol. 8, nim. 2, 2002, pp. 413-443 Universidad de Talca, Chile).

En el marco antes descripto se hace dificil delimitar y tener por probados el factor de atribucién subjetivo (culpa o dolo) y también la
relacién de causalidad - presupuestos necesarios de la accion resarcitoria intentada- pues los dafios cuya reparacion se reclaman,
parecen encontrar su causa adecuada en el agudo conflicto de la pareja (Meyer- Mufioz) del cual son ambos responsablesy que se
fue retroalimentando durante casi diez afios.  En ese sentido, cabe destacarlas consideraciones realizadas por €l fiscal en los
apartados V111 y X1 de su dictamen obrante a fs. 232/237, de la causa penal n° 37.145y lasresoluciones del juezy laSalaali
intervinientes a f.238/242 y 266/267, donde se expresa ?la existencia de una compleja conflictivafamiliar entre los aqui
involucrados, propia de un niicleo familiar disgregado?, asi como las remisiones alli efectuadas.  Asimismo, se puede confrontar
laresolucion obrante af. 117 vta. de la causa penal 24.753, donde se hace referencia a que 7no se evidencia una actitud dol osa por
parte de laimputada? sino un incidente dentro de un ?escenario conflictivo en el que las diferencias no pudieron superarse?,
afirméndose que se tratd de 2un episodio sin que se advierta una conducta enderezada a quebrantar €l tipo penal, situacion que se
refuerza con la postura de laquerellaal desistir de laaccion entablada?.  Aqui es el conflicto provocado por ambas partes |la causa
adecuada de | os dafios que se reclaman y no alguno de los episodios puntual es que se suscitaron entre aquéllos y que se pretenden
abstraer del conflicto general-con unavision episodicay sesgada por €l interés de uno de losinvolucrados- paratransformarlos en
causa de los perjuicios cuyo resarcimiento persigue unade las partes.  En suma, con base en esa falta de certeza sobre los
presupuestos de responsabilidad que debia demostrar el actor (cfr. art. 377 del CPCCN), teniendo en miras el interés superior del
nifio involucrado y coherente con la exhortacion que esta Sala, antes de mi integracion, realizara a ambas partes en los autos
caratulados: ?Meyer Christian Laurent ¢/ Mufioz Maria Alejandra s/ Medidas Precautorias?, Expte. N°70.727/2012 ?...para que por
el bien de S. redoblen sus esfuerzos en aras de lograr |a apertura de canales de dialogo que les permitaflexibilizar sus posicionesy
alcanzar soluciones superadoras que satisfagan mas acabadamente |os intereses familiares en juego, o que llevaimplicito un mayor
beneficio integral parael nifio...? (ver f.104), considero que resulta prudente y gjustado a derecho, en las especiales circunstancias de
este caso, proponer a Acuerdo se confirme en todas sus partes la sentencia recurrida. Las costas de Alzada se imponen de igual
modo que en la anterior instancia atento alo novedoso del caso y alafaltade contradiccion en estainstancia. Asi lovoto.-  Los
Dres. Ramos Feij6o y Diaz Solimine, por andlogas razones alas aducidas por € Dr. Parrilli, votaron en el mismo sentido ala
cuestion propuesta.  Con lo que terminé el acto: ROBERTO PARRILLI - CLAUDIO RAMOS FEIJOO - OMAR DIAZ
SOLIMINE -. Buenos Aires, febrero 7de2019.- Y VISTOS: Por lo que resulta de la votacion que instruye el Acuerdo que
antecede, se resuelve: confirmar la sentencia recurrida en todo lo que decide y fue materia de recurso. Costas de Alzada por su orden
(art. 68, segundo pfo. del CPCCN).  Registrese, protocolicese y notifiquese. Oportunamente publiquese (conf. C.S.J.N. Acordada
24/2013).  Fecho, devuélvase.- Fechadefirma 07/02/2019  Altaen sistema: 11/02/2019  Firmado por: DR.
CLAUDIO RAMOS FEIJOO, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: DR. ROBERTO PARRILLI, JUEZ DE CAMARA  Firmado
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por: DR. OMAR LUIS DIAZ SOLIMINE, SUBROGANTE 037308E
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