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Instalacion De Antena De Telefonia Celular Prueba Del Dano

JURISPRUDENCIA Instalacion de antena de telefonia celular. Prueba del dafio Se
confirmaen lo sustancial la sentencia que rechaz6 la demanda por la que se pretende €l resarcimiento de los dafios y perjuicios
derivados de lainstalacién de unatorre antena de telefonia celular en un predio adyacente al de la accionante. En
Buenos Aires, alos 13 dias del mes de junio de 2019, reunidos en Acuerdo |os sefiores jueces de la Sala | dela Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil y Comercia Federal paradictar sentencia en los presentes autos; de acuerdo a orden establecido en el sorteo
rigor, €l doctor Guillermo Alberto Antelo dijo:  |. Laabogada Mirta Leticia Papili promovi6 este pleito, por si, por sus hijos
menoresdeedad J. R. S., J. 1. S. y B. M. L., y por su conyuge Juan Rafael Segovia, contralas siguientes personas: a) Guillermo
Algandro Sanchez; b) Sandra Elizabeth Rey de Sanchez; c) Lucent TechnologiesS.A.; c) C.T.I P.C.SA.;d) GT.EPCSSA.ye€)
Techint S.A. Preciso que el objeto de su pretension era el resarcimiento de los dafios y perjuicios -que estimo en $ 711.000-
derivados de lainstalacién de una torre antena de telefonia celular en un predio adyacente a suyo (fs. 3/14y vta).  Los hechos
sobre los cuales baso su reclamo son éstos. Los demandados Guillermo Alejandro Sanchez y Sandra Elizabeth Rey de Sanchez
autorizaron lainstalacion de unatorre-antena de sesenta metros de altura en €l inmueble lindante a de la actora, que ocupaban como
locatarios y que perteneciaala Municipalidad de Hurlingham, Partido del mismo nombre, en la Provincia de Buenos Aires. La
antena es propiedad de las firmas demandadas y, desde que concluyd su construccion, empezo a producir perjuicios alterando la
actividad profesional delaactoray su vidafamiliar. Lo relevante es que sus duefios no contaban con |as autorizaciones pertinentes
para construirlay ponerla en funcionamiento en ese lugar. Al realizar la doctora Papili las averiguaciones del caso, descubrio que €l
municipio no tenia conocimiento de la obra, que no se habian extendido los permisos administrativos ni hecho los estudios previos
tendientes a medir |os riesgos parala salud plblicay € impacto ambiental. En tales circunstancias, la interesada radicé una denuncia
ante el Juzgado Municipal de Faltas de Hurlingham para prevenir los probables dafios; en ese expediente, el juez ordeno el
desmantelamiento de la antena'y comunicd todo lo actuado ala Direccion General de Asuntos Juridicos de laMunicipalidad. A su
vez, el municipio corroboré lo decidido por el juez pues dispuso, €l 7 de junio de 2000, la prohibicion y la desinstalacion de la
antena con fundamento en |os perjuicios que su funcionamiento podria causar alosvecinos.  Especifico lademandante las
partidas que componian laindemnizacién, a saber, el dafio moral, el psicoldgico, la pérdida de chance. Ofrecié prueba, planteo el
caso federal y pidi6 el acogimiento de la pretensidn, con costas. Ulteriormente, desistio de la accidn deducida contra L ucent
Technologies SA.y Techint SA. (fs. 141/142, punto V).  1l. El traslado de |la demanda fue contestado y se produjeron los actos
procesales relevantes en la secuenciaque indico a continuacion. 1. Guillermo A. Sanchez y Sandra Elizabeth Rey de Sanchez (fs.
106/112). Niegan la atribucion de responsabilidad que les endilgd la doctora Papili porque son los duefios del predio en el que fue
construida la antena, no los locatarios, como afirmé erradamente dicha letrada. En gjercicio de su derecho consintieron en la
construccion de la antena sin violar norma alguna porque |las que invoco su contraria son posteriores a su instalacion. Al no ser éstas
retroactivas, no pueden servir de sustento para calificar deilicitala conducta observada por ellos. Plantearon la falta de personeria de
ladoctora Papili respecto de su conyuge por lafaltade legalizacion del poder adjuntado ala causa (fs. 109/110). Ofrecieron pruebay
solicitaron el rechazo de la demanda, con costas. 2. Lasempresas CTI PCSS.A. (?CTI1?) y PCS SA. (?PCS?) contestaron la
demanda en un mismo escrito (fs. 123/136). Opusieron las excepciones de falta de personeria respecto de |os hijos de la doctora
Papili y de defecto legal. Respecto del fondo del asunto, adujeron que habian encargado la edificacion de la antena ala firma Lucent
S.A., Unicaresponsable de todas | as derivaciones negativas de esa obra. Expusieron €l marco regulatorio de latelefoniacelular y los
deslindes de competencia de la autoridad que debe intervenir en la materia afirmando que su actividad se gjustabaalaley. Se
explayaron acerca del tramite que Lucent S.A. habia cumplido ante la Municipalidad de Hurlingham a ese fin y sobre la factibilidad
de los trabajos juzgada de acuerdo al Cédigo de Planificacién Urbana de la jurisdiccién sin generar ninguna observacion. En sintesis,
negaron laimputacién de responsabilidad formulada por 1a actora, los dafios denunciados por éstay la procedencia de los rubros que
integraban laindemnizacion. Ofrecieron pruebay pidieron el rechazo de lademanda, con costas. 3. El traslado de las excepciones
fue contestado por laactoraafs. 141/142 y afs. 161/165. El juez de grado admitié la falta de personeriay desestimé la de defecto
legal distribuyendo las costas por su orden (ver subsanacién delaprimeraafs. 185/189). 4. LaDefensora Oficia asumié la
representacion promiscua de los menores afs. 179, lacual ceso afs. 1199 por haber aquéllos adquirido la mayoria de edad (ver su
presentacion ulterior afs. 1201y el auto defs. 1202).  1l1. El Juez de primerainstancia rechazé la demanda, con costas (fs.
1209/1213y vta).  El doctor Maraniello tuvo por probado que lafirma CTI eraresponsable de lainstalacion delatorrey dela
antenaen € inmueble vecino a de laactora, y que no habia contado con las autorizaciones pertinentes. A pesar de ello, considerd
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que la pretension indemnizatoria no podia ser admitida porque |os actores no habian probado |os dafios individualizados en el escrito
inicial (considerando Il, fs. 1211/1213).  |V. Contratal pronunciamiento apel6 la parte actora (fs. 1215 y auto de concesion defs.
1216) quien fundo el recurso afs. 1224/1246. El traslado ordenado afs. 1247 fue contestado por |os codemandados Sanchez y Rey
de Sanchez (fs. 1248/1252 y vta.) y por AMX Argentina S.A. en su condicién de sucesora de las firmas codemandadas
originariamente (fs. 1253/1264 y vta.).  Laapelante se queja del rechazo de la demanda pues, seguin ella, la prueba producida que
analizaa partir defs. 1230y siguientes revela que se dan todos |os presupuestos para que su reclamo seaadmitido. V. Laley
aplicable al sub lite es la que estaba vigente a tiempo en que ocurrieron |os hechos sobre |os cuales la doctora Papili promovi6 este
litigio. En consecuencia, rige el Codigo Civil y no el ordenamiento legal que lo sucedio (art. 7 del Codigo Civil y Comercial de la
Nacion y esta Sala, causas n°7071/16 del 19/06/2018 y n°1822/11 del 13/07/2018; Salalll, causas n°11095/03 del 21/10/2015 y
n°96424/11 del 15/02/2018, entre muchasotras).  Estan fuera de controversialos hechos que paso aresefiar.  MirtaLeticia
Papili habita unafinca ubicada en avenida Vergara ..., Hurlingham, Provincia de Buenos Aires (copia certificada de escritura
traslativa de dominio dentro del sobre rotulado que esta guardado en caja azul y que se tiene ala vista, ademas de otras constancias
de que se hard mencién). El 28 de marzo de 2000 denunci6 ante la Municipalidad de esa ciudad la existencia de una antena de mas
de cuarenta metros ?en un terreno central con frente ala calle Bauness, entre Vergaray Cavia? cercano asu vivienda; y lo hizo para
que laautoridad administrativa se expidiera sobre los permisos y autorizaciones, habida cuenta del peligro que esa construccion
representaba para |los vecinos linderos (fs. 10 causan® 6514 iniciada por actan® 7348/99 que tramit6 ante la Justicia de Faltas de la
Municipalidad de Hurlingham, partido del mismo nombre, guardada en caja azul cit.). El 10 de abril de ese afio, la Direccion de
Planeamiento Urbano y Obras Particulares del municipio informé a Tribunal de Faltas que no habia ninglin permiso ni habilitacion
otorgado por esa Direccion paralainstalacion de dicha antena, 1o que dio lugar a acta de infraccion 7348 en laque se exigiala
paralizacion de su funcionamiento (fs. 14 de la causacit. y copia obrante afs. 569). El Consejo Deliberante de Hurlingham informo,
sustancialmente, lo mismo (fs. 17 de la causa cit.). El inmueble donde estaba la antena era el ubicado en la calle Bauness ..., entre
Vergaray Génova, de la ciudad mentada; a frente habia una vivienda particular antigua, en buen estado (fs. 30 causacit.); antela
citacion del duefio cursada por el Tribunal de Faltas, comparecieron Guillermo Alegjandro Sanchez y Sandra Elizabeth Rey de
Sanchez en su condicién de duefios del inmueble, quienes adujeron haber alquilado parte de su predio alaempresa GTE PCS S.A.
para que construyera la antena objeto del conflicto. Negaron ser duefios de ellay, asi también, toda responsabilidad por su
instalacion y funcionamiento (fs. 35 afs. 44 de la causacit.). Después del tramite de rutina, el Juez de Faltas de la Municipalidad de
Hurlingham dict6 el fallo del 28 de mayo de 2001 mediante el cual conden6 a CTl PCS S.A. a pago de $ 28.100 de multa por
infraccién ala Ordenanza Municipal 11.159/00 y ordend el desmantelamiento de la antena dando intervencion alos organismos
competentesaesefin (fs. 141/142 delacausacit).  Cabe hacer un alto pararecordar que los presupuestos de la responsabilidad
extracontractual son: @) el hecho imputable al agente por alguno de los factores de atribucion previstos en laley (subjetivo u
objetivo); b) laantijuridicidad de ese hecho; b) el dafio causado alavictima; c) larelacion de causalidad entre el hecho y del dafio
(Borda, Guillermo, Tratado de derecho civil - Obligaciones-, Buenos Aires, La Ley, 2008, tomo I, nimeros 1304 a 1309, pags. 235
a240). Lasconstanciasrelevadas en € pentltimo péarrafo permiten tener por configurados, al menos con relacion ala empresa
GTE PCS S.A., los presupuestos individualizados con las letras a) y b) porque, al ser duefiade latorre, no pudo permanecer ajenaa
las infracciones reglamentarias concernientes a su instalacion que fueron detectadas por la autoridad municipal. No queda claro
como las restantes personas demandadas, entre las cuales se encuentran los duefios del predio, podrian participar de esaimputacion
de caracter subjetivo. Nada aporté la demandante en su escrito inicial ni el recurso. Si bien es cierto que ese defecto no es decisivo
parasellar la suerte de la apelacion, si lo eslafaltadel presupuesto que constituye el nlcleo de la responsabilidad civil, es decir, €l
dafio. En ese sentido, €l articulo 1067 establece que ?No habra acto ilicito punible paralos efectos de este Cadigo, si no hubiese
dafio causado...? (articulo cit., el subrayado me pertenece), en tanto que el articulo 1109 reitera esa exigenciaal expresar ?Todo €l
gue ejecuta un hecho, que por su culpa o negligencia ocasiona un dafio a otro, esté obligado alareparacion del perjuicio...? (articulo
cit., el subrayado me pertenece). Se trata de un elemento condicionante del deber de indemnizar pues si el hecho imputable a deudor
(conducta obrada a titulo de dolo o culpa, 0 concrecién de un riesgo o0 una garantia que laley le manda afrontar) no se traduce en la
lesién de los derechos subjetivos de otra persona, €l acogimiento de la demandaimportaria el enriquecimiento sin causa de aquel que
laentabl6 (Ll1ambias, Jorge Joaquin, Tratado de derecho civil -Obligaciones-, Buenos Aires, Editorial Perrot, tomo |, nimero 231,
pags.287 a 288; Bustamante Alsina, Teoriageneral de laresponsabilidad civil, Buenos Aires, Buenos Aires, Abeledo Perrot, séptima
edicion ampliaday actualizada, pags. 145y 146, entre una gran cantidad de autores).  Es sabido que la persona que invoca €l
perjuicio tiene la carga de probarlo (Borda, ob. cit., tomo |, nimero 169, pag. 195; art. 377, primer parrafo, del Cadigo Procesal
Civil y Comercial delaNacién). El principio reconoce modulaciones doctrinarias y excepciones, ninguna de las cuaes se aplicaa
este litigio; de hecho, la propia actora se abstuvo de enunciados que la situaran a margen de él. Asi, por eiemplo, a empezar €
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pleito afirmd que ?...Lainstalacion de la antena, tan cerca de nuestra vivienda, las numerosas tormentas con vientos huracanados
producidas durante el afio 2000 y parte del 2001, |as constantes noticias publicadas en los medios periodisticos y televisivos sobre
caidas de antenas de las mismas caracteristicas que las ocupa, |as graves enfermedades que estas ocasionan, nos produjo un profundo
estado de stress, agotamiento y panico que repercutié desfavorablemente en el rendimiento, en nuestro trabgjo y en el estudio delos
menores...?y ?...que se fueron secando todas nuestras plantas, produciéndose también |a desaparicion de la enorme cantidad de aves
gue habitaban en los pinos...(cabe acotar, que las aves volvieron ala zona, luego del desmantelamiento de latorre?...? (fs. 7, punto
IV, segundo parrafo).  En ese pasaje hay hechos -las tormentas con vientos huracanados, €l modo en que las noticias publicadas en
los medios repercutieron en el &nimo del grupo familiar etc.- que no fueron acreditados. El primero de ellos quedd claramente
descartado con lainformativa que contest6 el Servicio Meteorol égico Nacional segiin lacual ?...no se registraron vientos
huracanados durante esos afos...? (fs. 491/495, la cita es de fs. 495, segundo parrafo). Va de suyo que lanoticia publicadaen la
revista ?Foco? sobre las caidas de arboles en Chascomus por os vientos 'y tormentas acaecidos en ese lugar (ver facsimil en sobre
guardado en la cajaazul) no afectalaveracidad del informe oficial. En lo tocante al segundo hecho, las notas en |os nimeros 104,
113y 114 delarevista ?Nuestra Ciudad? de Hurlingham correspondientes a junio de 2000 y amarzo y julio de 2001,
respectivamente, informan sobre la radiacion electromagnética de las ondas que emanan las antenas de telefoniamovil de
radiofrecuencia, y reproducen parte del reclamo de la doctora Papili (nimero 104 cit., pag. 38; nimero 113 cit., pags. 35 a 36 ver
gjemplares en sobre guardados en caja azul cit. einformativa de fs. 515); ellas son védidas para aertar sobre €l peligro de ese
fendmeno, en general, pero no bastan para probar la materializacion de ese peligro, en particular, es decir respecto de este conflicto
(art. 386 del Cadigo Procesal Civil y Comercial de laNacion). Desde esa 6ptica, los informes contestados a fs. 300, fs. 309/318, fs.
338, fs. 342/348, fs. 352, fs. 363/367, fs. 476, fs. 506/508, fs. 515, fs. 516/517 y fs. 526 no tienen la eficacia que la apelante les
asigna (recurso, fs. 1234 y vta. afs. 1244).  El criterio paravalorar asi la prueba encuentra respaldo en el carécter cierto del dafio.
En efecto, se entiende por dafio ala consecuencialesiva directa o indirecta que produce la accién antijuridica del agente, sea sobre
los bienes patrimoniales o no patrimoniales de la victima (Orgaz, Alfredo, El dafio resarcible, Marcos Lerner Editora Cérdoba, 1992,
pags. 13 a 23). En cuaquier caso, é debe ser cierto y no meramente hipotético o conjetural; de ahi, entonces, que el simple peligro o
la sola amenaza de que acaezca no alcanzan parajustificar laindemnizacion (Orgaz, ob. cit., pag. 63). De este modo queda rebatida
laidea de que la trasgresion reglamentaria genera, automaticamente, €l derecho a ser resarcido, sin consideracion algunaala
demostracion del perjuicio (recurso, fs. 1226/1238). V1. Corresponde discernir ahora si los rubros demandados deben ser
admitidos alaluz de las consideraciones que acabo de exponer.  a) dafio a derecho de propiedad (demanda, fs. 7, punto IV cit. y
recurso, fs. 1238)  Laactoraenglobd en este titulo la privacién de vista, de aire y de disfrute de lavivienda, ademas de la
irradiacion de ondas el ectromagnéticas y la disminucién del valor de venta del inmueble (fs. 7/7 y vta.). En estainstancia solo
reivindico este ltimo aspecto, por lo cual solo él serd objeto de tratamiento quedando los restantes excluidos de la jurisdiccion
revisora (art. 271, Ultima parte, del Cadigo Procesal Civil y Comercial delaNacion).  Puesbien, en las dos carillasy media que
ocupa el planteo (recurso, fs. 1238y vta. afs. 1239y vta.) laactorase limitaainvocar su condicion de propietariadel inmueble
desde 1984 y lainformativarespondida por e Colegio de Martilleros de Mordn. Lo cierto es que la antena fue desmantel ada después
de haber transcurrido un afio y medio desde su construccion (ver relato de la propiaactoraafs. 7, punto IV cit., primer parrafo); y no
hay constancias de que la finca de la doctora Papili haya experimentado una merma definitiva en su valor, o de que los actores
hubiesen visto frustrado algiin negocio relacionado con su propiedad durante el lapso sefidlado.  b) Lucro cesante por pérdida de
clientela (demanda, fs. 7 cit. y recurso, fs. 1239y vta. afs. 1240).  Adujo lademandante que era abogaday que la antenale habia
ocasionado pérdidadeclientela.  Esté probado que la doctora Papili se matricul6 en el Colegio de Abogados de Morén el 26 de
febrero de 1979 (fs. 338/338 y vta.). Lainformativa respondida por la Caja de Prevision Social para abogados de la Provincia de
Buenos Aires silo abarca el 1apso que va desde diciembre de 1999 hasta noviembre de 2001 y un mes del afio 2004 (fs. 355/361).
No es un muestreo completo porque faltan veinte afios de gjercicio profesional. Toda comprobacion del lucro cesante implica un
cotejo entre la actividad lucrativa que la victima desempefia regularmente y la alteracion que lo afecté como consecuencia del hecho
ilicito. Y esclaro que ese cotejo no puede realizarse en autos de un modo cabal. Por |o demés, |os aportes provisionales reflgjan
equivocamente de la actividad de |a persona que no ilustran sobre la causa de las fluctuaciones que ella pudo experimentar (art. 386
del Cadigo Procesal Civil y Comercial delaNacién). El peritaje contable que habria podido aportar datos sobre ese tema (ver fs. 13
y vta.) fue desistido por lainteresadaafs. 1145.  ¢) Dafios causados por la construccion de latorre soporte de la antena (demanda,
fs. 9y vta. y recurso, fs. 1240, cuarto parrafo). El agravio, expuesto en apenas media carilla, esta desierto (art. 265 del Cédigo
Procesal Civil y Comercial delaNacién).  d) Dafio psicol6gico (demanda, fs. 7 cit. y fs. 9y vta; recurso, fs. 1240y vta)). El
desistimiento de todas las pruebas periciales ofrecidas a principio (ver fs. 13y vta. cit. y fs. 1145 cit.) tornade imposible
verificacion el perjuicio en el plano psicol 6gico de cada uno de los actores. Larecurrente reitera aqui latesis de inferir el dafio a
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partir de la falta de autorizacion para construir la antena, tesis esta rebatida en el considerando anterior.  f) Dafio moral (demanda,
fs. 7y 9y vta cit., y recurso, fs. 1241y ss).  Participa este rubro de las mismas objeciones que los anteriores y, por ende,
tampoco puede prosperar.  Los abusos en que pueden incurrir las empresas licenciatarias del servicio de telefonia movil pueden
reflgjar, en caso de que se los compruebe debidamente, una situacion de desigual dad de los usuarios que merece tutelalegal y
judicial. Pero de ello no se sigue que |os magistrados estén obligados a fallar afavor de los particulares cuando éstos no hayan
demostrado los perjuicios (esta Sala, causan® 5043/12, del 28/6/16, Salalll, causan® 4.971/04, del 16/9/2015).  Por dltimo,
considero que lafalta de permiso o habilitacion paralainstalacion de la antena que derivo en la orden de desmantelamiento dictada
por €l juez de faltas de la Municipalidad de Hurlingham pudo inducir ala parte actora a creerse con derecho aincoar lademanda de
autos (ver considerando V de estevoto).  Esta circunstancia justifica que las costas de ambas instancias sean distribuidas en €l
orden causado (articulo 68, segundo parrafo del Codigo Procesal Civil y Comercial delaNacién).  Por ello, juzgo que la sentencia
debe ser modificada en cuanto alas costas y confirmada en lo demés que decide que hasido materiade agravio.  Asivoto.  Los
doctores Fernando A. Uriarte y Maria Susana Najurieta adhieren al voto que antecede.  En mérito alo deliberado, y alos términos
del Acuerdo precedente, el Tribunal RESUELVE: modificar la sentencia, Unicamente, en cuanto alas costas, las que serén
distribuidas en el orden causado en ambas instancias (articulo 68, segundo parrafo del Cédigo Procesal Civil y Comercial dela
Nacién).  Unavez que se regulen los honorarios por los trabajos de primerainstancia, se procederd como corresponde respecto de
los honorarios por lostrabajos de Alzada.  Registrese, notifiquese y devuélvanse los autos. Maria Susana Ngjurieta
Fernando A. Uriarte  Guillermo Alberto Antelo 042426E
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