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Interventor Judicial Habilitacion De Feria Judicial Consorcio De Propietarios

JURISPRUDENCIA Interventor judicial. Habilitacién de feriajudicial. Consorcio de
propietarios Se confirmala decisién que desestimo el pedido de habilitacion de feriajudicia formulado por el interventor
judicial de un consorcio de propietarios, a concluirse que la cuestion introducida sobre el comienzo de la gestion de la nueva
administracion designadayy las dificultades de la actividad diaria del consorcio en €l interin no resultaban sorpresivas para dicho
profesional y no habia motivos que justifiquen laintervencidn excepcional del juzgado de feria. Buenos Aires, de enero
de2019.- AUTOSY VISTOS: I. Apelé subsidiariamente el doctor T. J. A. en su calidad de interventor judicial la decisiéon de
fs. 890 -mantenida afs. 893- en la cua |la magistrada de grado desestim6 el pedido de habilitacién de feriajudicial introducido afs.
887/889.  Losfundamentos fueron incorporados junto con el recurso de reposicion tal como lo prevé el art. 248 del Cadigo
Procesal. 1. Tal como se expuso en laresolucidn cuestionada, es criterio reiterado de este tribunal que las razones de urgencia
que determinan la habilitacion del feriado judicial son aquellas que entrafian para los litigantes riesgo serio e inminente de ver
alterados sus derechos para cuya tutela se requiere proteccion jurisdiccional. Por |o tanto, laintervencidn de los tribunales de feria
tiende, en principio, a asegurar Unicamente el futuro gjercicio de un derecho o el cumplimiento de medidas ya decretadas, motivo
por € cual, para que proceda aquella habilitacion, deben concurrir estrictamente los supuestos contemplados por € art. 153 del
Cadigo Procesal, que - como se sabe- son de excepcidn (conf. esta Camara, Sala de Feria, ?Farrace, Gladys Mirtay otro c. Kahan,
Albertoy otros s. consignacion?, expte. n° 104898/2011 del 12/1/2016 y sus citas, entre muchos otros. En igual sentido: Palacio,
Lino E., Derecho Procesal Civil, 32 edicion, cuarta reimpresion, Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1992, t. 1V, pags. 65y ss.; Fassi,
Santiago C. - Yafiez César D., Codigo Procesal Civil y Comercia de la Nacion y demas normas procesal es vigentes. Comentado,
anotado y concordado, 32 edicion actualizaday ampliada, Buenos Aires, Astrea, 1988, t. 1, pags. 743y ss.; Areén, Beatriz A. en
Highton, Elenal y la autora citada [directoras], Codigo Procesal Civil y Comercia de la Nacion. Concordado con los cédigos
provinciales. Andlisis doctrinal y jurisprudencial, 12 ed., Buenos Aires, Hammurabi, 2005, v. 3, pags. 304y ss.).  Entonces, los
motivos excepcionales y de urgencia que permiten habilitar laferiajudicial deben ser realesy objetivos, emanados de la propia
naturaleza de la cuestion, y no de la premura que un asunto pueda tener para €l interés particular del litigante ni de la solademora
gue trae aparejada la paralizacion de laactividad judicial. Debe existir la posibilidad objetiva de que €l retardo frustre un derecho o
una necesidad impostergable o produzca un dafio irreparable, todo |o cual debe valorarse con criterio objetivo y restrictivo en los
términos del yacitado art. 153.  I11. No hay razones a criterio de esta sala de feria que justifiquen admitir el recurso de apelacion y
habilitar laferiajudicial encurso.  En efecto, €l apelante fue designado interventor judicial del Consorcio de Propietarios de la
Av. C. ?de esta Ciudad de Buenos Aires el dia 12 de noviembre de 2018 (fs. 346). A su vez, luego de desarrollada una asamblea de
propietarios en la sede del juzgado, el dia 19 de diciembre de 2018 (fs. 805/807) el magistrado de la causa (i) aprobd la propu esta de
lamayoria de los presentes y designo al administrador -?C Sy Asocs?- y alosintegrantes del consejo de propietarios; (ii) declard
abstracto €l tratamiento de las cuestiones debatidas en el presente proceso y en el nimero 33719/2018 con costas por su orden; y (iii)
encomendo a doctor T. A. lacomunicacion de lo resuelto alatotalidad de los copropietarios. Tras ello, el recurrente presentd su
rendicion de cuentasfina el dia 27 de diciembre (fs. 883vta.), que fue tenida presente por la sefiora secretaria del juzgado para una
vez firmelo resuelto afs. 805/807 (fs. 884).  Frente a este escenario, el apelante pretende que durante el receso judicia en curso
se aborde el recurso que interpuso contra el proveido de fs. 884. Ello, pues a su criterio no hay razones para aguardar que adquiera
firmezalo resuelto por el juez dela causa el dia 19 de diciembre de 2018 a efectos de que comience la gestion de laadministracion
designaday porque ademés se encontrard de vigje hasta el dia 6 de febrero de este afio, 1o que dificultara la actividad diaria del
consorcio.  Sin embargo, tal como correctamente expuso la anterior magistrada, es decisivo para el asunto que la situacién alegada
en estaferiajudicia dista mucho de ser sorpresiva. El propio apelante incorporé copia de |os pasajes aéreos adquiridos no solo con
anterioridad ala decisién del juez sino a su propia aceptacion del cargo que tuvo lugar el dia 12 de noviembre de 2018 (ver fs. 347y
885). De modo que lo que en definitiva se pretende es la continuidad del tramite procesal de lacausay, en ese sentido, no hay
motivos que justifiquen laintervencion excepcional del juzgado deferia. A partir de las razones expuestas, sera desestimado el
recurso de apelacion y se confirmara la decision apelada en todo cuanto fue motivo de agravios.  Por ello, SE RESUELVE:
confirmar ladecision de fs. 890 -mantenida afs. 893- en cuanto fue motivo de agravios.  Registrese, notifiquese en forma
electronica, comuniquese a Centro de Informacién Judicial de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (acordadas 15/2013 y
24/2013) y devuélvase. VICTORF.LIBERMAN LILIANA E. ABREUT DEBEGHER PAOLA M. GUISADO
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