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Jubilacion Ordinaria Regimen 24018 Jefe De Mesa De Entradas Secretario

JURISPRUDENCIA Jubilacién ordinaria. Régimen 24018. Jefe de mesa de entradas.
Secretario Se confirma la sentencia que no hizo lugar ala demanda incoada por el actor, quien solicitala aplicacién del
régimen establecido por laley 24018 en virtud de las funciones que desempefiara como Jefe de Mesa de Entradas. Ilta,
13demarzode2019. VISTOY CONSIDERANDO; 1.-Sentenciade primerainstancia: Que con fecha 16 de agosto de 2018
el juez de primerainstancia no hizo lugar ala demandaincoada por el actor, imponiendo las costas por el orden causado (art. 21 de
laley 24.463) y regulando los honorarios del Dr. Luis Alfredo Canedi en lasumade $10.000 (fs. 88/94).  2.- Agraviosy su
contestacion: Que €l citado profesional, en nombrey representacion de Antonio Ramoén Sosa, se agravia de dicha sentencia porque
considera que su mandante se desempefié en los cargos de Jefe de Mesa General de Entradas en el Poder Judicial de la Provincia de
Jujuy hasta septiembre de 1997 y en el Registro Publico de Comercio en ese cargo, habiendo cumplido las mismas funciones que las
de Secretario, previstas por laley 24.018, por lo que solicitala aplicacién de dicho régimen, de conformidad con el Acta
Complementariadel Convenio de Transferencia del sistema de prevision social de la Provincia de Jujuy a Estado Nacional, firmado
el 12/5/2009. A tales efectos, afirma que oportunamente solicito se le practicara el descuento del 12% en concepto de aporte
diferencial previsto en lacitadaley 24.018. Solicitalaaplicacion analdgicaal caso del antecedente ?Guitian? (conforme surge del
expte. 3127/80/2011 por ante el Superior Tribunal de Justiciade Jujuy y del expte. Adm. Previsional de Eduardo Guitian) respecto
de un secretario de instruccion, alos fines de no lesionar los principios de igualdad y del derecho a percibir igual remuneracién por
igual tarea, previstos por la Constitucion Nacional. Sostiene que la sentencia resulta arbitraria porque vulnera el principio de
coherenciay omite valorar la prueba producida en perjuicio de su representado (fs. 98/102).  Corrido €l traslado pertinente, la
Anses solicité el rechazo del recurso incoado por el accionante conforme |os argumentos expuestos afs. 105/108.  3.- Decision
del Tribunal: Voto del Dr. Ernesto Sol& &) Que se encuentra acreditado que el Sr. Ramoén Antonio Sosa, de 74 afios de edad, con
una antigliedad de 13 afios y 10 dias (desde el 21/03/1984 a 31/03/1997) como Jefe de Mesa de Entradas, Estadisticasy Registros
del Poder Judicial delaProvinciade Jujuy, y 16 afiosy 7 meses (del 1/04/1997 a 31/10/2013) en el mismo cargo por ante €l
Registro Publico de Comercio; accedio alos beneficios de la jubilacion ordinaria prevista por laley 24.241 por Resolucién de
Acuerdo Colectivo n° 01215 del 9/12/2013 (fs. 45, 56y 77 del expte. Administrativo 024-20-08195983-9-004-1 que setiene ala
vista).  Enfebrero de 2014 el Sr. Sosa se presentd en sede administrativa solicitando la transformacion de su beneficio al amparo
delaley 24.018; pedido que fuera desestimado por la Anses por la Resolucion n° 253/2014 del 11 de julio de 2014 (expte.
administrativo 024-20-08195983-9-299-1); por |o que en octubre de 2014 promovi6 la respectiva demanda en contra del organismo
previsional (fs. 8/16) siendo rechazada su pretension por el juez degrado.  b) Que a este respecto corresponde sefidar que la
Provincia de Jujuy con fecha 4 de mayo de 1996 sancion6 laley 4.903 mediante la que aprueba el convenio por € que se transfirié
su Sistema de Prevision Socia a Estado Nacional.  En dicha oportunidad, por la clausula primera, la Provincia delego alaNacion
lafacultad de legislar en materia previsional; conviniéndose en la cldusula cuarta que para el otorgamiento de los futuros beneficios
previsionales regiran los requisitos previstos en €l Sistema Integrado de Jubilacionesy Pensiones, Ley Nacional N° 24.241,
conforme al articulo 2°, inciso a), acapite ?4? de dichanorma, y en laley N° 24.463, o disposiciones que las sustituyan, quedando
comprendidos en dicho régimen todas las autoridades superiores y funcionarios del Poder Ejecutivo, legisladores y funcionarios del
Poder Legidativo, magistradosy funcionarios del Poder Judicial, y todos |os empleados y agentes civiles de los tres poderes del
Estado Provincial, entre otros alli descriptos.  Es decir que, alafecha de latransferencia del sistema previsional ala Nacién, los
magistrados, funcionariosy empleados del Poder Judicial de Jujuy estaban sujetos alas previsionesdelaley 24.241.  Sin
embargo, ?con fecha 12 de mayo de 2009 se suscribié el Acta Complementariadel Convenio de Transferenciadel Sistemade
Prevision Socia de la Provincia de Jujuy a Estado Nacional entre el Gobierno provincia de Jujuy y la Administracion Nacional de
la Seguridad Social (Anses) con el objeto de incorporar alos magistradosy funcionarios del Poder Judicia de Jujuy al régimen
previsto por laley 24.018 y modificatorias? (Decreto 29/2010, considerando parr. 2do), norma ésta que procedi6 a aprobar el
mentado acuerdo en orden a que, como reza su art. 10, adquieraplenavalidez legal.  ¢) Que €l actor, luego de reconocer que €l
cargo que gjercia como Jefe de Mesa de Entradas no se encuentraincluido en el Anexo de laley 24.018, ni en lareferida Acta
Complementaria; considera que como desempefiaba funciones de Secretario en el citado registro, cargo que se encuentra entre los
supuestos previstos por laley 24.018, le comprende los beneficios de dichanormativa. Al respecto, cabe sefialar que conforme
surge de las constancias del expte. 3625/2013 del Superior Tribunal de Justicia de Jujuy -reservado en Secretaria- por peticion del
19/10/2012 del Sr. Sosa, el Pro-Secretario técnico administrativo del citado Tribunal informa que el accionante ingreso a Poder
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Judicial el 20 de febrero de 1984 en el cargo de Jefe de Mesa General de Entradas, Estadisticasy Registro, y que en septiembre de
1997 paso a prestar servicios en €l Registro Piblico de Comercio con el mismo cargo (fs. 79) que ocup6 hasta que le fue concedida
su jubilacién por acuerdo colectivo del afio 2013.  Por su parte, es preciso destacar que €l art. 184 de laLey Orgéanica del Poder
Judicia delaProvincia de Jujuy n° 4055 establece que la matricula de Comerciantes de la Capital y el Registro Publico de Comercio
estara a cargo de los jueces de primerainstanciaen lo Civil y Comercia con asiento en San Salvador de Jujuy y que actuard como
Secretario €l letrado que designe el Superior Tribunal quien estara sujeto al régimen de |os secretarios en general; estableciendo los
arts. 186, 187 y ss. las funciones de dicho Secretario (fs. 80/81).  Dentro de ese orden de ideas, cabe tener presente que si bien el
Secretario del citado Superior Tribunal con fecha 21 de febrero de 2013 certificd que el Dr. Sosa se encontraba habilitado para
cumplir tareas como Secretario en el Juzgado de Comercio alos fines previstos en los arts. 184, 186y 187 de laLey Organica del
Poder Judicial (confr. fs. 83 del expte. 3625/2013 del Superior Tribunal de Justicia de Jujuy); €l actor no fue designado en ese cargo
por la autoridad competente, en los términos del referido art. 184 de laley 4055, sino que, por € contrario, y conforme se sefialara
en parrafos anteriores, el Sr. Sosa ostentd el cargo de Jefe de Mesa de Entrada habilitado al Juzgado de Comercio -tal y como surge
del sello que utilizd desde el afio 1997 hasta su jubilacion en el afio 2013 (fs. 84 y ss. del expte. 45/14 del Superior Tribunal de
Justiciareservado en Secretaria)-.  En ese sentido, cabe reiterar la argumentacion del juez de grado en el sentido que dela
certificacion de servicios presentada por €l actor parainiciar el respectivo trémite jubilatorio surge que el cargo que ostentaba por €l
mismo fue el de Jefe de Mesa General de Entradas, revistiendo los servicios €l caracter de ?comunes? y no como Secretario del
Registro por lo que resultaimprocedente su pretension. A mas de lo expuesto, se advierte que no le cabe la aplicacion anal égica
pretendida respecto del antecedente relacionado con las actuaciones administrativas de Eduardo Guitian, cuyas constancias han sido
traidas al proceso, porque este Ultimo supuesto refiere a un Secretario de Instruccion designado en ese cargo y cumpliendo dichas
funciones; aquien el Superior Tribunal de Jujuy lo asimil6 al cargo de Secretario de Primeria Instancia (fs. 34 del expte. 3127/2011
del citado Tribunal provincial) previsto en el Anexo delaley 24.018 y de la correspondiente Acta Complementaria; supuesto diverso
al de autos, en el que, como se dijo, el actor no obtuvo la designacién legal como Secretario.  Esquey conforme sedijoen el
antecedente ?Caballero de Méndez y otros, Stella Maris c/Anses saccidn meramente declarativa de inconstitucionalidad?, expte.
639/2014, sent. del 13 de octubre de 2017, no debe forzarse lainterpretacion de laley 24.018 y la respectiva Acta Complementaria,
estableciéndose un alcance no previsto en sus clausulas ni en las normas que laratificaron, resultando improcedente dar a sus
prescripciones un sentido distinto al que surge de sus términos, que no resultan ambiguos ni oscuros.  Por lo quey en tanto el
cargo del actor no se encuentraincluido en las normas citadas no corresponde su extension, de conformidad con la clausula primera
del Acta Complementariafirmadaentre el Estado Provincia y la Anses que, de modo categdrico, establece que ?0s cargos
mencionados expresamente en el Anexo tienen carécter definitivo y no podra ser motivo de ampliacion ni adecuacion o equiparacion
por parte de la provincia?, ni por los jueces conforme las normas de interpretacion sefialadas en €l citado precedente de este
Tribunal.  Més aln cuanto el cargo del accionante fue creado por ley provincial anterior ala celebracion de laaudida Acta
Complementaria, razén por lacual no existia obstaculo alguno para su incorporacion en el nuevo régimen aprobado.  Por lo que
voto: 1) rechazando €l recurso de apelacion interpuesto por € Sr. Ramon Antonio Sosa, confirmando en consecuenciala sentencia
defs. 88/94. 2) con costas por el orden causado (art. 21 delaley 24.463). A idéntica cuestion el Dr. Renato Rabbi Baldi
Cabanillasdijo: &) Que el suscrito comparte las consideraciones efectuadas por €l distinguido colega preopinante en |os apartados
a)y b) desuvoto.  b) Quereferido lo anterior, cabe precisar que conforme lo sefialara en mi disidencia parcial en el expte.
?Caballero de Méndez y otros, Stella Maris c/Anses s/accion meramente declarativa de inconstitucionalidad?, expte. 639/2014, sent.
del 13 de octubre de 2017, €l claro objeto que animé ala Provincia de Jujuy -representada por su Gobernador- y ala Anses -por
conducto de su director gjecutivo- a suscribir el ?Acta? precisamente ?Complementaria? del Convenio oportunamente concluido
entre dicha Provinciay la Nacion fue e de que los miembros del Poder Judicial Provincial resulten alcanzados por laley 24018.

El sentido del Actano dejamargen de duda, tal y como surge de lalecturade susarts. 1, 4, 5, 6y 9, por lo que la situacion de los
agentes del Poder Judicial jujefio en punto ala materia previsional debe regirse por dichaley. De ahi que, como dispone su art. 8°,
son los cargos del escalafén de lajusticia nacional que se agrega como Anexo I, los que resultan alcanzados por €l régimen dela
mentada norma, por |o que es éste Anexo el parametro interpretativo en orden aresolver la presente cuestion, tal y como fue
considerado por el Tribunal a dirimir, en la causa ?Dévalos San Martin?, sent. del 1/09/2017, lo concerniente a la situacion de los
jefes de despacho de primera. ¢) Que, ante lo expuesto, corresponde examinar la situacién del agente Ramoén Antonio Sosa,
quien, como se adelantd, acredita servicios como Jefe de Mesa de Entradas General en el Poder Judicia de la Provincia de Jujuy,
arribandose a la conclusién de que no le asiste razén a su reclamo en tanto laley 24.018 (ni, tampoco, el Acta Complementaria
citada) prevé dicho cargo dentro del Escalafén de la Justicia Nacional, por 1o que, es claro, no cabe otorgar un status -invocado en
los términos de dicha ley- que esa mismanormadesconoce.  Sobre el particular, conocida pauta de interpretacion acufiada por el

| Page?2/3 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/jubilacion-ordinaria-regimen-24018-jefe-de-mesa-de-entradas-secretario/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 10 21:46:38 2026 / +0000 GMT

Alto Tribunal tiene dicho que la primera fuente de exégesis es su letray cuando ésta es claray no exige esfuerzo hermenéutico
corresponde su directa aplicacion a caso (Fallos: 314:1018; 315:1256; 328:1774; 340:905, entre muchos otros). Y alo dicho se
anade, como se anticipo, que también concurre en sustento de la precedente conclusion la expresa voluntad de quienes suscribieron
lareferida ?A cta Complementaria? (Fallos: 307:398; 330:1927; 339:323, entre otros) y la nitida sistematica de su también ya
mencionado articulado (confr. Fallos: 1:300; 190:571; 211:1628; 320:1962, entre otras), pautas éstas que, como es sabido,
constituyen para el Alto Tribunal reputados ?elementos? (para seguir la conocida expresién de Savigny) que contribuyen a discernir
el sentido de la norma bajo examen en correspondencia con las circunstancias comprobadas delacausa.  Asimismo, corresponde
agregar que laley 24.018 constituye un régimen especial, por 1o que no es posible apartarse de sus expresas disposiciones, toda vez
que, conforme lo tiene dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, Za correcta inteligencia que cabe asignar alas normas que
consagran beneficios previsionales de excepcion no se aviene con las reglas amplias de interpretacion respecto de los sistemas
jubilatorios ordinarios, pues median obvias razones de justicia que impiden evaluar ambos regimenes por las mismas pautas?
(Fallos: 301:1173, entre muchos otros), habiendo precisado que las solicitudes de beneficios previsionales de excepcion deben
dilucidarse con criterio estricto y riguroso (doctrina de Fallos: 320:1746; 311: 1945; 311: 1551).  d) Que, por las precedentes
consideraciones, cabe confirmar la sentencia de primerainstancia en cuanto consideraque el Sr. Ramoén Antonio Sosano se
encuentraincluido en el régimen delaley 24.018. Con costas por €l orden causado (art. 21 delaley 24.463).  LadoctoraMariana
Inés Catalano dijo que:  Adhierea voto que liderael acuerdo.  Del Acuerdo que antecedese  RESUELVE:  |.
RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por € letrado apoderado del Sr. Ramén Antonio Sosay, en consecuencia,
CONFIRMAR la sentenciade fs. 88/94 que rechaz6 el reclamo tendiente a que se incluya su beneficio jubilatorio en el marco dela
ley 24.018. Costas por €l orden causado (arts. 21 de laley 24.463).  |1.- REGISTRESE, notifiquese, publiquese en los términos de
las Acordadas CSIN 15y 24 del 2013, y devuélvase.- Firmado: Renato Rabbi Baldi Cabanillas, Ernesto Solay Mariana Inés
Catalano. Jueces de la Camara Federal de Apelaciones de Salta. Secretaria Maria Victoria Cardenas Ortiz.
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