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Juicio Ejecutivo Pagare Relacion De Consumo Mutuo Contratos

JURISPRUDENCIA Juicio gjecutivo. Pagaré. Relacion de consumo. Mutuo. Contratos
Se resuelve que se procedera la gjecucion de un pagaré librado en el marco de un mutuo bancario para consumo si el banco
gjecutante presentala solicitud de préstamo y |as condiciones particulares y generales de la operatoria en cumplimiento con el
articulo 36 de laley de defensadel consumidor. Buenos Aires, 11 dejuliode2019. Y VISTOS: 1. Laactoraapelo
laresolucion de fs. 25/27, mediante la cual € Sr. Juez a quo rechazd la gjecucion del pagaréy ordend preparar lavia gjecutiva
respecto de la solicitud de crédito celebrada entre las partes. Su memorial correafs. 30/35.  LaSra. Fiscal de Camaraemitié su
dictamen afs. 41/51. 2. En autos se g ecuta un pagaré, cuyo libramiento fue consecuencia de la solicitud de préstamo formulada
por el gjecutado ante la entidad bancaria, contrato que fue acompafiado por el banco a efectos de cumplimentar |os recaudos
establecidos por losarts. 4, 10y 36 delaLDC.  El Sr. Magistrado rechazé la gjecucion del titulo y ordend la preparacion de lavia
€jecutiva respecto de la solicitud de préstamo, ante larelacion de consumo que vinculd alaspartes. 3. Tiene dicho esta Sala que
si bien la doctrina emanada del fallo de este Tribunal ?Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial Autoconvocatoriaa
plenario s'competencia del fuero comercial? admite la posibilidad de evaluar através de la calidad de | as partes, en esta etapa
liminar, laeventual existencia de unarelacién de consumo, ello solo es procedente en supuestos de declaracion de incompetencia.
Sin embargo, en el caso de autos, no se encuentra controvertida la existencia de larelacion de consumo que derivé en el libramiento
y gjecucion del pagaré cuya suscripcion se imput6 a gjecutado, dado que ello fue expresamente reconocido por €l apelante.  Las
constancias acompafiadas por €l banco al promover la gecucion -solicitud de préstamo y las condiciones particulares y generales de
la operatoria-, son suficientes en esta instancia para tener por cumplidos los recaudos del art. 36 de LDC y dar curso alagjecucion
del pagaré como se pretendié (en similar sentido, CNCom., SalaF in re ?Banco de la Ciudad de Buenos Aires ¢/ Vania, Gustavo
Victor s/Ejecutivo? del 11.04.19).  Resultd inapropiado en esta etapa preliminar del proceso (en la que aln no se entabl6 lalitis ni
se escuchd a ejecutado sobre €l punto) rechazar la ejecucion y ordenar la preparacién de la via gjecutiva respecto de un documento
gue no fue aguél en razén del cual seacciond.  Por ello, corresponde dejar sin efecto |o decidido en laanterior instancia, sin
perjuicio de lo que queparesolver de ser planteada la cuestion unavez que se dé debidaintervencion a gecutado. 4. En razén de
lo expuesto, se admite el recurso defs. 28 y se revocalaresolucion apelada, sin costas por no mediar contradictor. 5. Notifiquese
por Secretariadel Tribunal, conforme Acordadas n® 31/11y 38/13 CSIN, y ala Sra. Fiscal de Camaraen su despacho. 6.
Oportunamente, ciimplase con la publicacion ala Direccion de Comunicacién Pablica de la CSIN, segln o dispuesto en €l art. 4 de
laAcordadan® 15/13 CSIN y, devuélvase a Juzgado de origen. 7. Firman las suscriptas por encontrarse vacante lavocalian® 5
(conf. Art. 109 RIN). MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DIAZ CORDERO  MATILDE E. BALLERINI
040429E
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