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Lesiones Violencia De Genero Facultades Para Retomar La Oficiosidad De La
Accion Interes Publico

JURISPRUDENCIA Lesiones. Violencia de género. Facultades para retomar la oficiosidad
de laaccion. Interés publico Se confirma la sentencia que rechazé la excepcion de falta de accidn, entendiendo que existirian
"razones de seguridad o interés plblico" que habilitarian la prosecucién de la causa, pues al deseo de no instar la accion por lesiones
por parte de la demandante se le contrapone el pedido de una medida de prohibicidn de acercamiento respecto del denunciado. En
los casos de lesiones sufridas por una mujer en un contexto de violencia de género potencial mente se vislumbra un riesgo que afecta
su integridad -psiquica o fisicar, y asi se ve excedido el marco de intimidad en que se veia protegiday autoriza que la accion pueda
ser gjercida de manera oficiosa. En la ciudad de Bahia Blanca, Provincia de Buenos Aires, alos 8 das del
mes de Abril del afio dos mil diecinueve, reunidos en su Sala de Acuerdos, |os sefiores Jueces de la Camara de Apelacion y
Garantias en lo Penal -Sala |- del Departamento Judicial Bahia Blanca, doctores Pablo Hernan Soumoulou, Guillermo Alberto
Giambellucay Gustavo Angel Barbieri, paradictar resolucion en la causa seguidaa'B., L. Inc. de excepciones'; y practicado el
sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucion de la Provinciay 41 de laley 5827, reformada por lan® 12060), resulto que la votacion
debiatener lugar en el orden siguiente: doctores Giambelluca, Soumoulou y Barbieri, resolviéndose plantear y votar |as siguientes:

CUESTIONES 1ra) ¢ Esjustalaresolucion apelada?  2da.) ¢ Qué pronunciamiento corresponde dictar ?  VOTACION
A LA PRIMERA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR GIAMBELLUCA, DICE: A fs. 6/7 la Sra. Juez de Garantias N° 4
Departamental, Dra. Marisa Promé, resolvié no hacer lugar ala excepcién perentoria de falta de accion formulada por la Defensa.
Contra dicho pronunciamiento la Auxiliar Letrada de la Defensoria General Departamental, Dra. Paola Panis, interpuso recurso de
apelacion, afs. 8/9vta.  Sostiene la apelante que la resolucion carece de fundamentacidn, 1o que implica transgresion alos
articulos 1y 18 dela Const. Nacional, 171 de laProvincia y 106 del C.P.P., desde que a su entender, Uinicamente se reproduce o
manifestado por la Vindicta Pablica, sin analizarse lo planteado por laparte.  Reitera sus fundamentos. Destaca que en el presente
se investigd la supuesta comisién del delito de lesiones leves agravadas por €l vinculo (articulo 89y 92 del Cédigo Penal). Por ello
de acuerdo al articulo 72 del mismo cuerpo legal, se requiere que la supuesta victimainste laaccion penal.  Hace hincapié en que
laSra. T. dgjé en claro que no es su deseo instar 1a accion pena (fs. 2), lo que reiterd en la comunicacion telefénica mantenida con la
funcionaria de la Fiscalia (fs. 8). En funcién de ello, considera que existe un obstacul o procesal en relacion ala continuidad del
proceso. Citadoctrina.  Peticionalarevocacion del pronunciamiento en crisis. El recuso no sera de recibo.
Adentrandome en €l fondo de la cuestion, habré de decir que, en el caso de autos, y coincidiendo con lo expuesto por el Sr. Agente
Fiscal, si median "razones de seguridad”, que habilitan la prosecucién de oficio de la presente investigacion (articulo 72, inciso 2°
del C.P.). Arribo alaprecedente conclusion, toda vez que cada caso amerita un estudio singular, y en el que ahora nos ocupa,
considero que las razones que invoca la Fiscaliaafs. 4/5 -en funcion de las normativas a las que ali se hace alusion-, determinan
que en atencion al precepto del articulo 72 del cédigo sustantivo en lamateria, el Estado puede retomar la oficiosidad de la accién,
pudiendo proceder sin consultar la voluntad de la victima, cuando medien razones de seguridad o interés piblico, y ésto puede
acontecer cuando la persecucion represiva de determinados ilicitos, no puede quedar solo en manos de los damnificados, dado que
sus implicancias van mas alladel merointerésindividual.  Que siendo asi, entiendo que en el presente caso devienen viables las
argumentaciones brindadas por €l sefior Fiscal, doctor Juan Pablo Schmidt afs. 4/5y que receptarala Magistrada de lainstanciaafs.
6/7 del presente.  Asi €l Representante de la Vindicta Pdblica, detall6 expresamente que "... En aquellos casos que exista tal
impedimento, el Estado debe intervenir dejando de lado |os formalismos legal es que desnaturalizan €l fin de las normas prealudidas.
En apoyo de esta postura la Cdmara Nacional de Apelaciones en lo Criminal, tiene dicho de manera contundente, que en los casos de
lesiones sufridas por unamujer en un contexto de violencia de género: potencialmente se vislumbra un riesgo que afecta su
integridad -psiquica o fisica- y asi se ve excedido €l marco de intimidad en que se veia protegiday autoriza que en garantiade "un
interés publico" que lainvolucra, laaccion pueda ser gercida de manera oficiosa ... de momento y en el caso concreto existe ese
interés publico que habilitaal Ministerio PUblico Fiscal aactuar sin que se hayainstalado la accién ... la Convencién conocida como
de "Belem do Pard" en su afirmacion introductoriay enlos arts. 3, 4, 5, 7 (especialmente inciso f) y 13 entre otros, vienen parami a
adar aestos sucesos € alcance del interés publico previsto en el ordenamiento sustantivo (art. 72 inc. 2 del CP).-CNACy C-Sdal;
CP Sentenciadel 20/12/12 ...".  Adicionaalo expuesto que en el presente no se cuenta con un informe psicol égico que determine
si lavoluntad dela Sra. T. eslibre o por €l contrario se encuentra viciada por la misma vulnerabilidad que atraviesa en el contexto de
laviolenciadenunciada.  LaMagistrada de lainstancia comparte |os fundamentos vertidos por el Sr. Agente Fiscal, sosteniendo
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que se trata de un caso enmarcado como violencia de género y atento o normado en la Gltima parte del articulo 72 inc. 2 del Cadigo
Fondal, como asi también lo previsto en la Convencion Interamericana Belem Do Pard, considerd que la medida cautelar era
procedente a fin de resguardar laintegridad fisica de la damnificada de autos, no haciendo lugar ala excepcion perentoria de falta de
accion formulada por ladefensa.  Las citadas argumentaciones, alas que voy a acompafiar, me permiten colegir en el sentido que
laresolucion de primerainstanciade fs. 6/7, que dispuso no hacer lugar alaexcepcion por falta de accion, debe ser confirmada.
Pondero por mi parte también que la Sra. T. solicit6 la prohibicion de acercamiento respecto de B. (fs. 2). La mismafue dispuesta
por la Sra. Juez de Garantias interviniente afs. 9/vta. del principal, siendo confirmada por la Salall de este Cuerpo en incidente
17.077 agregado al presente..  Ademés habré de resaltar que afs. 8 del principal, consta un informe de la Fiscalia, en el que se
mantiene una comunicacion telefénica con laSra. T., quien si bien reiteré su deseo de no instar la accion penal, en la oportunidad
refirié que insiste en solicitar lamedida cautelar, pues el imputado sali6 del penal hace poco, no obstante reforzé la seguridad de su
hogar, que teme por suviday ladesu hija.  De otro lado, se advierte que el resolutorio impugnado cumple con lo previsto en los
articulos 171 de laConst. Pcial y 106 del C.P.P., ostentando un minimo de fundamento, que permite entender la motivacion del
mismo y gercitar el derecho recursivo delaparte.  Por lo expuesto y mas alla de no haber resultado promovida la accion penal
contraL. B. (art. 72 del C.P.), entiendo, que en este caso particular -en funcion de lo dicho precedentemente-, existirian "razones de
seguridad o interés publico" que habilitarian la prosecucién de lapresente causa.  Voto por laafirmativa. A LA MISMA
CUESTION EL SENOR JUEZ, DOCTOR SOUMOULOU, DICE: entiendo que por e momento la excepcion planteada resulta
prematura, pues a deseo de no instar la accién por parte de lademandante, se le contrapone el pedido de una medida de prohibicion
de acercamiento respecto del denunciado, la que fueraratificadaafs. 8 del principal, yaque ali se degja constanciade que R. T. teme
por suviday ladesu hija.  Por lo tanto hasta que no se dilucide cud eslareal voluntad de la denunciante, la peticion dela
defensaresultapasible derechazo.  Con este alcance, voto por laafirmativa. A LA MISMA CUESTION EL SENOR JUEZ,
DOCTOR BARBIERI DICE: Adhiero a sufragio emitido por el Dr. Pablo Soumoulou, pues si bien considero que alin no se han
acreditado debidamente las razones de seguridad y/o interés publico que autorizaren llevar adelante la acusacién sin la debida
instancia de lavictima, eslo cierto que unaresolucién como la pretendida por la defensaresulta prematura. . Tal como lo
resolvieraen lal.P.P. nro. 13.463/1, resuelta en el mes de Diciembre del afio 2015 (en ese caso el Juzgado de Garantias hizo lugar a
unaexcepcion del mismo tipo al ser citado a declarar el denunciado en los términos del articulo 308 del Rito) "...la excepcion de
falta de accion no resulta efectivamente procedente en este momento procesal, en tanto no ha existido un acto en el que el Ministerio
Pablico haya explicitado su voluntad de gjercer -en forma concreta- su pretension punitiva (art. 328 inc. 2del C.P.P.).  Esque, sin
perjuicio de que -conforme dispone el art. 328 del C.P.P.- esfacultad de las partes plantear cualquier excepcion de previo y especial
pronunciamiento durante lainvestigacién penal preparatoria, entiendo que la excepcién de falta de accion sobre la que se centran las
cuestiones "en esta causa solo podriaresultar efectivamente procedente al ser contrapuesta con un acto del érgano acusador en €l
que se concrete su pretension de gjercer la accion penal, como es larequisitoriade elevacion ajuicio (por ser el acto en el que se
cristalizael fin delainvestigacion y se expresa el gercicio de la potestad persecutoria, art. 332 del C.P.P.).  Tal y como sostuve en
lal.P.P. nro. 12.133, en fecha 3/10/2014, entiendo que -en casos como €l de autos- dicha excepcion de falta de accion no deberia
resultar procedente desde el inicio de la causa, pues justamente ?...ese primer camino debe estar expedito para dar los iniciales pasos
de lainvestigacion aun oficiosamente, alos fines de elucidar qué es lo que sucedi6 y determinar en qué medida se pueden encontrar
comprometidos la seguridad o €l interés piblico, |o que -de comprobarse- justificaria su continuidad alin sin voluntad de la victima
(Art. 72inc. 2del C.P.)...2.  Expresé en aquel precedente que ?...también es validalarecepcion de laaudiencia prevista por el art.
308 del C.P.P. pues eslamanerade permitirle al imputado defenderse, alegando inclusive contra ese interés publico con que €
Fiscal pretende continuarle €l proceso. Pero también es cierto que en algiin momento del iter procesal debe abastecerse el recaudo
(de instancia privada o de excepcidn para actuar oficiosamente) y ese es al pretender cerrar lainvestigacion y elevar los obrados para
el juiciooral...?.  Advierto que en estal.P.P. -en laque | as partes han planteado hip6tesis contrapuestas respecto de si estaria
justificado afirmar que se encuentra comprometidala seguridad o el interés publico- no se encuentra culminada lainvestigacion y,
por ello, la procedencia de la excepcion de falta de accion resultaria -a esta altura- prematura, ya que existen posibilidades de que €
Ministerio Puablico Fiscal relina elementos para acreditar el interés pablico que alegay que lo justifique al gercer laaccién penal y/o
de que lavictimavarie o especifique lavoluntad que ha hecho expresaen su denuncia...".  Tal esel alcance de mi sufragio. A
LA SEGUNDA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR GIAMBELLUCA, DICE: Teniendo en cuenta el resultado alcanzado al
tratar la cuestion anterior, corresponde -por mayoria de opiniones- declarar que en el caso resulta prematura la excepcion perentoria
de falta de accion formulada por la defensa (arts. 328 inc. 2do. del C.P.P.). A LA MISMA CUESTION EL SENOR JUEZ
DOCTOR SOUMOULOU, DICE: Sufrago en € mismo sentido que el Doctor Giambelluca. A LA MISMA CUESTION EL
SENOR JUEZ DOCTOR BARBIERI, DICE: Sufrago en el mismo sentido que el Dr. Giambelluca.  Con lo que terminé este
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acuerdo que firman los Sefiores Jueces nombrados.  RESOLUCION  BahiaBlanca, abril 8 de2.019. Y Vistos;
Considerando: Que en €l acuerdo que antecede, ha quedado resuelto que es justalaresolucion puestaen crisis.  Por estoy los
fundamentos del acuerdo que precede este TRIBUNAL RESUELVE: -por unanimidad- no hacer lugar a recurso interpuesto afs.
8/9vta. y -por mayoria de opiniones- declarar que en el caso resulta prematura la excepcidn perentoria de falta de accién formulada
por ladefensa (arts. 328 inc. 2do. del C.P.P.).  Notificar alos Ministerios. Hecho remitir alainstancia de origen, juntamente con
los principales requeridos afs. 28. C orrelaciones C.J. D.M. c/M. G. glviolenciade género ley 2786

- Cam. Civ. Com. Lab. y Min. - I° Circunscripcién Judicial - Salalll - 19/04/2018 037736E
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