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Mala Praxis Cirugia Plastica Consentimiento Informado

JURISPRUDENCIA Mala praxis. Cirugia pléastica. Consentimiento informado Se
confirmala sentencia que rechazé la demanda por los dafios que el actor alegd haber sufrido como consecuencia de la deficiente
préctica médica que adjudico al cirujano pléastico demandado. En la Ciudad de Buenos Aires, Capital de la Republica
Argentina, alos 19 dias del mes de junio de dos mil diecinueve, reunidos en acuerdo |os sefiores jueces de la Sala | dela Camara
Civil para conocer en |os recursos interpuestos en los autos 7M., F. B. R. ¢/ S., G. E. y otro §/ dafios y perjuicios? respecto de la
sentencia corriente afs. 380/388, el Tribunal establecié la siguiente cuestion aresolver:  ¢Se gjusta a derecho la sentencia
apelada?  Practicado el sorteo resulté que la votacion debia hacerse en el orden siguiente: Dres. CASTRO, RODRIGUEZ y
GUISADO. Sobrelacuestion propuestala DRA. CASTRO dijo:  |. Lasentenciade fs. 380/388 rechazd la demanda promovida
por M., F. B. R. contra S., G. E., con costas. Apel6 €l vencido quien expreso agravios afs. 414/444. El traslado correspondiente fue
contestado afs. 446/462.  I1. El actor reclamd en autos los dafios que dijo haber sufrido como consecuencia de la deficiente
préctica médica que adjudico al cirujano plastico demandado. Relaté que el 31 de mayo de 2010 consult6 a accionado, con la
intencion de someterse a una cirugia estética -lifting facial y blefaroplastia bilateral superior e inferior- alos fines obtener un
rejuvenecimiento facial; que unavez que efectuados |os examenes pre quirdrgicos fue operado €l dia 17 de junio de 2010; que una
vez finalizada laintervencion le colocaron en su cara planchetas autoadhesivas con yuxtaposicién de vendas, técnica que €
demandado refirié como revolucionaria aunque -segn supo después- carece de aprobacion cientifica. Cuenta que ala mafiana
siguiente dos auxiliares del médico demandado le quitaron esas placas que cubrian su rostro, pero que como se encontraban
fuertemente pegadas ala piel, debieron hacerlo de un modo violento, o que provocé que su rostro comenzara a sangrar e inflamarse,
gue se salieran los puntos de sutura de las orgjas, mejillas y patillas; que los auxiliares convocaron entoncesaS., G. E. y a
anestesista, quienes e realizaron una nuevaintervencion de urgenciay le colocaron el vendaje comdn. Indica que dias después
asistio al establecimiento médico para la aplicacion de ultrasonido para desinflamar la zona tratada; que le dijo a demandado que no
habian tratado |as bolsas inferiores y arrugas en la frente como se habia pactado y e expres6 su preocupacion por |as cicatrices que
tenia en su cara; que volvid alos dos mesesy se realizé un tratamiento con laser que no tolerd; que entonces el galeno lo derivé aun
auxiliar para que le practicara un procedimiento denominado ?reaction? pero que frente ala ausencia de resultados positivos no
concurrié ala dltima sesion. Indica que la historia clinica agregada en autos como consecuencia del secuestro ordenado
cautelarmente -que no se habriallevado adelante de manera adecuada- adolece de diversasirregularidades.  Como antes sefidé, la
decision apelada desestimé |la demanda. Entendi6 en primer lugar que la cuestion debia estudiarse alaluz de las disposiciones del
hoy derogado Cédigo Civil Argentino vigente durante la ocurrencia de los hechos, cuestidn que no es materia de cuestionamiento
por parte del apelante y que esta sala comparte tal como |o ha sostenido en muchisimas oportunidades frente a situaciones similares.
Sefial 6 a continuacion que € conflicto pertenecia ala orbita de la responsabilidad por incumplimiento contractual u obligacional,
cuestion que tampoco se discute en los agravios y que resultaami juicio incuestionable.  Se detuvo luego en la consideracion de
lanaturaleza de la obligacién y sostuvo que en principio las cirugias estéticas eran consideradas obligaciones de resultado y que por
tanto no resultaba prioritario indagara cerca de la existencia de culpa, sino que, lafalta o frustracion del resultado por cualquierade
lasformas de infringir €l deber de prestacion conducian ala responsabilidad del deudor a menos que probara la existencia de caso
fortuito. Pero agreg6 que de todos modos no cualquier cirugia estética -por €l sdlo hecho de implicar un mejoramiento estético-
podia considerarse una obligacién de resultado, ya que era menester detenerse en considerar las circunstancias del caso concreto y
las implicancias que conlleva cada tipo de intervencion; que alin cuando quien -sin una patologia- se somete a una operacion de este
tipo lo hace buscando un fin concreto, ello no quiere decir que se garantice su resultado, pues también |os factores endégenosy
exdgenos juegan un papel determinante, no perdiendo la medicina por ello su carécter de cienciaaxioldgicarelativa. 111, Estas
consideraciones son materia de las quejas del actor (cfr. Gltimo agravio) que -adelanto- propondré desestimar.  Como lo hadicho
esta Sala en anteriores oportunidades, la cirugia plastica no conlleva una obligacion de resultados (ver entre otros, Expte n°
56.328/2005). Recordamos en esos casos €l voto del Dr. Ojea Quintana (Expte. 18.820/2003) que en lo pertinente me permito
transcribir -unavez mas- acontinuacion.  ?Ladoctrinay lajurisprudencia de nuestros tribunales no son concordes acerca de la
naturaleza de la obligacién asumida por el médico en la cirugia estética, no reparadora. Por un lado ... se arguye que en tanto dicha
cirugia solo esta justificada por lafinalidad perseguida de lograr un efecto favorable desde el punto de vista estético, la obligacion
del galeno es de resultado (Bustamante Alsina, ?Teoria General de la Responsabilidad Civil?, n° 1436; C.N.Civ., Sala ?E?, E.D.
117-244; Sala ?G?, expte. 150.098 del 29- 12-94; Sala?L?, expte. 47.100 del 10-11-97; esta Sala, voto de la Dra. Borda, expte.

| Pagel1/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/mala-praxis-cirugia-plastica-consentimiento-informado/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat Jul 11 22:45:55 2026 / +0000 GMT

83.433 del 8-7-92). Desde otro angulo se propugna gque aln en este tipo de intervenciones quirdrgicas efectuadas por voluntad del
propio interesado, el facultativo no se obliga alograr el resultado buscado por é y su cliente, sino, mas bien, a g ecutar con
diligencialo que laciencia, latécnicay el arte médico indican como conducente para ello, seguin las circunstancias de las personas,
del tiempo y del lugar. Posiblemente en estos supuestos el cumplimiento de las obligaciones asumidas deberan valorarse con mayor
rigor, pero ello no cambia el caréacter de la obligacién de medio y no de resultado (Borda, ?Tratado de Derecho Civil-Contratos?, ed.
1997, t. 11, p. 30; CNCiv. Sala ?A?, expte. 126.551 del 6-12-94; Sala ?C?, expte. 401.281 del 6-12-04). ...la cuestion no es sencillay
ha dado motivo a opiniones diferentes; mas en Ultimo término, me inclino a pensar que la principal obligacion asumida por €l
demandado fue de medio y no de resultado. Es sabido el alcance de esta clasificacion, formulada por Demogue y recogida por la
mayoria de nuestros autores. Atendiendo al objeto de la obligacién, distingue entre aquéllas en que e mismo radicaen la
consecucion de un objetivo o efecto determinado y agquellas en que o debido se circunscribe ala gjecucion de actividades que
normal mente |levan a ese objetivo o efecto, sin asegurar su logro. En las primeras €l objeto de la obligacion consiste en el resultado
mismo, esperado como tal por el acreedor, mientras que en las segundas no se garantiza ese resultado y €l deudor sbélo se obligaa
poner de su parte |os medios conducentes para alcanzarla (Alsina Atienza, op. cit. loc. cit.; Salvat Galli, ?0Obligaciones en general ?,
(t.1,n° 23 ¢) y sigas,, 6° ed.; Rezzonico, ?Estudio de las obligaciones?, t. |, ps. 159/62; Martinez Ruiz, ?0Obligaciones de medio y de
resultado?, Rev. LaLey, t. 90, p. 756; Bustamante Alsina: ?Teoriageneral de laresponsabilidad civil? nim. 825; Cazeaux Trigo
Represas, ?Derecho de las obligaciones?, t. |, ps. 187 y sigas.; Llambias, op. cit., t. I, nm.171). En general, la obligacion del
meédico frente a su cliente suele ser entendida como una obligacion de medio en tanto aquél no puede asegurar €l éxito de su
intervencién, o sealarecuperacion de la salud; pero en particular, con relacion alacirugia plastica, estéticay no terapéutica, la
solucion se torna problemética. Y asi, teniendo en cuenta que €l cliente se somete a ella sin padecer afeccion algunay con vistasasu
perfeccionamiento o embellecimiento fisico, por lo que no lo haria de no asegurarsele el logro de este propésito, la mayor parte de
los autores que entre nosotros se ocupan del tema interpretan que la obligacion asumida por el facultativo es de resultado
(Bustamante Alsina, op. cit. nim. 1436; Bueres, op. cit. nim. 89; Mosset Iturraspe, op. cit. ps. 133y sigas. y ?Responsabilidad por
dafios?, t. |, p. 352). Sin embargo y sin desconocer obviamente €l peso de esa argumentacion, estimo adecuado €l criterio inverso,
sostenido por Llambias (op. cit. t. IV-B, nim. 2825; confr. también Salvat Acufia Anzorena, ?Fuentes de las obligaciones?, t. 1V,
ndm. 2988 ch) y d), 6ta. ed.). La cienciamédica no proporciona un conocimiento exhaustivo de las leyes naturales que regulan el
organismo y si su constante avance permite esclarecer dia a dia multiples problemas, a hacerlo suscita otros nuevos que evidencian
larelatividad de ese avance y la magnitud de lo desconocido. No brinda, pues, un saber completo de talesleyes. Y aungue en
muchos campos ofrece conocimientos seguros, respaldados por € estudio y la experimentacin, que pueden considerarse verdades
cientificas?, en otros se encuentra aln en periodos de investigacion y aquéllos son provisionales y opinables, en mayor o menor
medida (Mosset I turraspe, ?Responsabilidad civil del médico?, ps. 24 y sigas.). Ademas, tales conocimientos, asi como las técnicas
fundadas en ellos, deben aplicarse alos pacientes, y la singularidad de cada uno plantea cuestiones que no siempre encuentran
directa respuesta en dicho bagaje, amplidndose de este modo el grado de incertidumbre sobre los resultados finales de la
intervencion del facultativo, seaen el diagndstico, sea en los tratamientos; incertidumbre que éste no podria eliminar, al menos en
términos absol utos, por inspirado que resulte su arte. Y no advierto que esto cambie sustancialmente en el campo de la cirugia
pléstica. Tampoco aqui €l médico tendra plenas seguridades de éxito en la aplicacion de su ciencia, técnicay arte sobre quien
requiere su actuacion, ya que no todas las reacciones del organismo son abarcablesy controlables por ella. Tal lanaturaleza de las
cosas, que ni €l profesional ni el paciente pueden soslayar, y si bien es cierto que en las operaciones con fines estéticos no media una
enfermedad previa que imponga realizarla, con los riesgos que entrafian inevitablemente, esa situacion no excluye la aceptacion de
estos Ultimos, como opcidn razonable, cuando €l bien que se aspiralograr, 0 sea el embellecimiento, es altamente valorado y los
obstécul os que puedan frustrarlo se muestren lejanos y poco probables. ... aun en este tipo de operaciones plésticas no cabe entender
que el facultativo se obliga alograr €l resultado buscado por € y su cliente, sino, més bien a gjecutar con diligencialo quelaciencia,
latécnicay el arte médicos indican como conducente para ello seglin las circunstancias de las personas, del tiempoy del lugar. En
todo caso, supuesta la finalidad que motiva estas intervenciones, €l cumplimiento de |las obligaciones asumidas por el galeno debera
valorarse con mayor rigor, pero ello no cambiael caracter de la obligacion, de medio y no deresultado?.  1V. El distinguido
magistrado de la anterior instancia se detuvo luego la consideracion de un tema que resulta central paralaresolucién de la causa,
esto es, lavaloracion de la historia clinica del actor. Recordd en este punto que esa historia fue agregada a la causa como
consecuencia del secuestro que -antes de iniciadala demanda- dispuso cautelarmente (cfr. incidente de medidas cautel ares, expte. n°
110.892/2010). Descart6 las objeciones formuladas por el actor a respecto a iniciar lademanda, con sustento en que en ladiligencia
-llevada a cabo por un oficia de justicia- habian participado sin ninguna objecién dos personas designadas por €l propio actor y que
ademés, este Ultimo no habia ofrecido ninguna prueba -como por gjemplo, un informe pericia caligrafico o escopométrico- tendente
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aacreditar las alteraciones de ese documento que menciond.  Este central aspecto de la decision es objeto de un fuerte
cuestionamiento en el memoria de agravios. No obstante el esfuerzo argumental que esa pieza traduce, considero que las quejas
deben desestimarse.  Unaresefia breve de las constancias de la causa me persuade de la conclusién que adelantéy mellevaa
compartir los términos de la sentencia apel ada, también en este aspecto.  El actor, antes de promover la presente demanda,
requirié como medida cautelar que se librara ?mandamiento de secuestro, facultdndose al Sr. Oficial de Justiciaaemplear el auxilio
de lafuerza publica en caso de resultar indispensable y allanar domicilios en punto a secuestrar de los archivos de la demandada, |a
documentacién antedicha (ficha, historia clinica, parte quirdrgica, ficha de evoluciény tratamiento del paciente, fotografiay todos
los antecedentes inherentes y anexos al paciente M., F. B. R...)? (cfr. fs. 13). Seguidamente autorizd ?a correr con €l
diligenciamiento del mandamiento indistintamente alos Dres. Daniel Héctor Garciay/o Enrique José Nievay/o Alberto Fabian
BorR y/o Gonzalo Florencio Coira (DNI NRO Y/O F B M? (cfr. fs. 13, punto VII). La medida fue ordenada en |os términos
solicitados (cfr. fs. 14) y cumplidatal como resulta de las constancias de fs. 17/39. Uno de los autorizados -Dr. Gonzalo Coira fue
notificado de lafechay horade ladiligencia (cfr. fs. 17vta., 25/2/2011). En esa oportunidad, €l 28 de marzo siguiente alas 9.30
horas, el oficia dejusticia acompafiado por dos de los autorizados -Dres. Coiray Daniel Héctor Garcia- se constituyeron en el
domicilio del demandado donde fueron recibidos por otra persona con quien se llevo a cabo la primera parte de ladiligencia. En el
actarespectivad oficia publico consignod ?procedo a secuestrar lo ordenado en la presente medida, que consiste en: historiaclinica,
consentimiento con laser y luz pulsada, estudios de examenes fisicos personalesy estudio de laboratorio (electroy andlisis de
sangre) que se acomparian en 17(diecisiete) fojasy son fotocopiasfiel delosoriginalesy delo que doy fe, la historiaclinicase
compone de una fichallenada por el paciente con sus tatos y antecedentes médicos, quedando pendiente: fotos, pares quirdrgicosy
historia clinica, que seran entregadas en el transcurso del dia, por lo que se suspende la medida acordando la entrega se hard a partir
delas 11.00 hs.? El acta aparece firmada por tres personas -nimero de los intervinientes en el acto- y €l oficial de justicia (cfr. fs.
18). A continuacion (fs. 18vta.)) el mismo oficial de justicia da cuenta de que ?Siendo la hora pactada se reinicialadiligencia, en esta
oportunidad atendidos por €l Dr. S, G. E., quien nos hace entrega de la historia clinica, partes quirdrgicos con e seguimiento de la
evolucion del paciente, con respecto alas fotos estas no pueden ser bajadas, ya que se encuentran en el sistema, comprometiéndose
el Dr. S, G. E., aenviar viamal, las fotos requeridas al autorizado, en cuanto ala documentacién anteriormente mencionada, se
acompafian en 4 (cuatro) fojas, que se encuentran indicadas con .... Dicha documentacién fue entregada personalmente por €l DR. S,,
G. E. y son fotocopiasfiel delosoriginalesy delo que doy fe.; leidael actafirman de conformidad Conste. Diligencia concluida a
las12.40 hs.?.  Como se menciona en la decision apelada, las constancias de esa actuacion fueron agregadas a expediente de
medidas cautelares €l 13 de abril de 2011 (cfr. fs. 40 del expte. s/ medidas cautelaresn®...).  Recién d iniciar la presente demanda
el 24 de agosto de 2011 (cfr. cargo defs. 22 vta.) el actor formulé objeciones a modo en que se cumplié ladiligencia (cfr.
especialmente fs. 15vta./16); sefial 6 asi que desde su inicio en horas de la mafiana ?al demandado |e sobré tiempo para efectuar una
prolijarevision de lo redactado en los asientos registrales, destruyendo, corrigiendo o rehaciendo la historiay protocolo
primigenio...Los colaboradores del demandado dieron muestras de estar bien aleccionados y con experiencia para toparse con este
tipo de situaciones,- Asi pues facilitaron a auxiliar de la Justicia algunos documentos, y difirieron la entrega de | os restantes, hasta
tanto no pasaran por el ojo escudrifiador del demandado... gana andamiento la creencia de que lo ocurrido fue una artimafia urdida,
preconcebida, estudiada, puesta en accidn no ya en este supuesto, sino también en anteriores de idéntica factura.?. Concluyo en la
demanda en lo que a este punto se refiere en que la historia clinica que fue oportunamente secuestrada no fue elaborada ?ni bien el
demandado tomara contacto con el demandante, sino que fue intercalada en un espacio temporal ulterior, al reabrirse la diligencia
judicial practicadaen el centro médico? (sic.,, fs16y vta). En susagravios sobre €l punto el actor omite referirse al primero de
los argumentos de la sentencia. Sefial 6 €l magistrado -con criterio que comparto- que la diligencia se celebré con la presencia de dos
letrados autorizados por el propio actor, sin que ninguno de ellos objetara lainterrupcion del acto y su reanudacién -cuando mucho-
una horay media después. Es més, esos profesionales suscribieron el acta respectiva en los términos que antes transcribi, esto es
-reitero- sefialando en forma expresa que ?quedando pendiente: fotos, pares quirdrgicosy historia clinica, que seran entregadas en el
transcurso del dia, por lo que se suspende la medida acordando |a entrega se hara a partir de las 11.00 hs.? (énfasis agregado).
Huelga decir que lo que los propios autorizados por el actor para el acto acordaron -suspension y reanudacion con entrega posterior
en horas de la misma mafiana- no puede luego imputarse a una maniobra urdida por €l accionado, mucho méas si setiene en cuenta
gue ni él ni sus abogados estaban presentes en laprimera parte del acto.  El segundo de |os cuestionamientos ensayados en los
agravios se vincula con la ausencia de ofrecimiento y produccion de prueba pericia caligrafica afin de demostrar las invocadas
alteraciones de la historia clinica que €l actor apelante atribuy6 alaintervencion del demandado que habriatenido lugar entre la
primeray la segunda parte de la diligencia. Las afirmaciones en que esta queja pretende sustentarse no pueden compartirse. Es que
contrariamente alo que alli se sostiene, esla prueba pericial caligréficala que hubiera permitido conocer si lahistoriaclinica
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mostraba afiadidos de fecha posterior y atribuibles a otra autoria. Estos extremos son de la competencia de un perito caligrafo cuyo
dictamen no puede obviarse por simples inferencias como las que formula el recurrente, que asu juicio € magistrado debi6 hacer en
lugar de aplicar la prevision del art. 377 del Codigo Procesal frente ala ausencia de la prueba cientifica pertinente del extremo de
hecho queinvocd.  En este aspecto, no creo que sea necesario abundar en la pertinencia de la prueba pericial cuando -como en €l
caso- la apreciacion de los hechos requiere de conocimientos especiales en alguna ciencia, arte, industria o actividad técnica
especializada. Asi o dispone en formaexpresael art. 457 del Cédigo Procesal. Como recuerda Devis Echandia (Teoria General de
laPrueba Judicial, t. 11, n° 250, pag. 292 y sgtes., Ed. Victor P. de Zavalia, Bs. As., 1974) si los hechos a verificar o apreciar exigen
conocimientos técnicos o cientificos que exceden de |os que ordinariamente poseen |os jueces, debe d recurrirse ala peritacion para
gue haya mayores posibilidades de alcanzar la vedad e impartir lajusticia que las partes y la sociedad espera, y parainspirar mayor
confianzaen su decision.  Desde esta perspectiva, latareadel caligrafo no se limita -como parece entenderlo €l apelante- ala
determinacion de la autoria de lafirmar; tal 1o que resultaria del memoria cuando se afirma que ?a caligréfica no hubiera resultado
eficaz, puesto que gran parte de esos manuscritos fueron puestos del pufio del demandado? (sic., fs. 418vta.). Ello, mas alade que
dos parrafos méas arriba el propio apelante sostiene que los afiadidos, distorsiones, modificaciones de los manuscritos, dado la
diversidad y/o desemajanza entre unay otra ala que califica de palpable, permite concluir sin ser un experto que fueron adulterados.
Aquellas afirmaciones soslayan la naturaleza misma de la prueba pericia caligrafica que resulta necesaria -como se ha dicho- porque
no cabe fiarse exclusivamente en laforma externa, de dibujo ?que es precisamente lo que imita el falsario, sino en su sistema
constructivo... que sdlo el experto sabey debe valorar? (cfr. Dorcas Berro, Rolando -Decano del Cuerpo de Peritos Caligrafos
Oficiaes dela Justicia Nacional-, ?Breve noticia sobre la pericia caligrafica?, en Revista de la Asociacion de Magistrados y
Funcionarios de la Justicia Nacion, afio 11, n° 4, , mayo de 1989, pag. 123y sgtes.). A ello cabe agregar que latareadel caligrafo no
se limita ala determinacion de la autoria de un documento, ya que también es de su incumbencia ?establecer la existenciao
inexistencia de adulteraciones fisicas o quimicas, o de agregados, eliminacién o sustitucion de expresiones o signos ...? como se
indica en la presentacién de la carrera que hace la Facultad de Derecho y Ciencias SocialesdelaU.B.A.
(http://www.derecho.uba.ar/academicalcarreras_grado/caligrafo.php). De ali que si lo que el apelante pretendiainvocar erala
existencia de agregados en la historia clinica, posteriores ala fecha de su elaboracion -concretamente afirmé que habrian sido
efectuados en €l interin entre los dos momentos de la diligencia de secuestro- erala prueba pericial caligréficala que debia haber
ofrecido para acreditar ese extremo, lo que como bien dice el colega de lainstancia de grado no ocurrié. Esa prueba cientificano
puede sustituirse por simples inferencias basadas en la mirada de personas que -como |os abogados- carecen de formacion especifica
sobre el punto. V. El consentimiento informado  El Sr. juez de la anterior instancia sostuvo que si bien la perito médica sefial
gue el consentimiento informado no se completé correctamente (cfr. fs. 223), no especificd cudles eran sus falencias, por lo cual
entendi 6 que no resultaba invalidado lo que se habia comunicado a paciente, que fue aceptado por éste.  Ello motivalas quejas
del actor; sostiene que el magistrado se arrogd conocimientos que escapan por completo al saber juridico, que ese consentimiento
informado es una garantia de lalibertad del paciente paraelegir, que en el caso no existio pues si medid consentimiento éste no fue
informado porque el galeno no suministré informacion alguna que ademés erafundamental dada la naturaleza estética de la
intervencion.  El agravio soslayaami entender una cuestion fundamental, esto es, que lainsuficienciay/o irregularidad del
consentimiento informado no fue esgrimida en la demanda, no obstante que € documento que o instrumente habia sido objeto del
secuestro dispuesto cautelarmente (cfr. fs. 20/21 expte. n°...) y fue expresamente referido en el escrito liminar (cfr. fs. 15), en el que
sin embargo no se sefia 6 la existencia de ningln defecto de informacion por parte del médico. Las constancias del referido
expediente precautorio fueron ofrecidas como prueba. Alli obra el formulario del consentimiento informado, suscripto por €l actor,
en el que se da cuenta de que éste recibi6 lainformacion pertinente. En consecuencia, debe entenderse que tal documento fue
ofrecido como prueba por el ahora apelante y -a diferencia de lo que ocurre con la historia clinica- ninguna de sus constancias fueron
cuestionadas en esaoportunidad.  Es que la cuestiéon de lainsuficienciadel consentimiento informado resulta en autos como
consecuencia de larespuestaa punto pericial propuesto como n° 3 por lademandada (cfr. fs. 78; fs. 223vta.). No obstante la faltade
toda precision en larespuesta de la experta -preguntada para que siga si existia consentimiento informado firmado por el actor
respondié ?Si, pero no esta completado correctamente?- ninguna aclaracion pertinente requirid ninguna de las partes, ni siquierael
actor que recién ahora, en sus agravios, pretende prevalerse de un indeterminado defecto que no fue concretay puntual mente
invocado en lademanday que, por lo demas, no se advierte de qué modo podria haber incidido en el resultado dafioso que seinvoca
como sustento de |a pretension resarcitoria. Huelga decir que -en el mejor de los casos para el apelante- esa necesaria aclaracién no
lo esla que resulta de la respuesta ampliatoria de fs. 241vta., apartado 111.a), en la medida que como es obvio resultageno ala
competencia de la expertala ponderacion del valor legal del consentimiento del que informael instrumento de fs. 21/23 del expte.
n°.... Detodos modos, lafalta de relevancia de este aspecto resultaami juicio de una circunstancia dirimente: no se invoca que de
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haber conocido algunainformacion - no se precisa cudl- €l actor hubiera optado por no someterse alaintervencion, siendo que
entonces que esa supuesta omitida informacion no precisada no |o habria privado de la posibilidad de elegir si se operaria, extremo
gue -reitero- no seaegd.  Por otra parte y més alla de las genéricas invocaciones respecto de la falta de informacién -que se
contradicen con e texto del documento que el actor suscribid, que no esta escrito en letra mindscula como esté lo afirmo y que como
parte de las constancias del expediente sobre medidas cautelares (n° ... fue ofrecido en la demanda como prueba- el apelante ni
siquiera en los agravios indica concretay puntualmente los extremos sobre |os que no recibié la necesariainformacion.  En esas
condiciones, no puedo sino compartir la decision recurrida en cuanto entiende valido el consentimiento informado prestado por el
paciente que resulta de los términos del documento que el propio actor ofrecié como prueba. Cabe aqui recordar que de conformidad
con €l principio de adquisicion, los resultados de la actividad procesal que realizan las partes dentro del proceso se logran para éste,
al margen de quien haya producido |os actos respectivos y la distribucion de las cargas de la afirmacion y de la prueba; de tal forma
las pruebas constituyen elementos de conviccién comunes atodas las partes, por |o cua el juez puede hacer mérito indistintamente
de €ellas, con presidencia de cudl haya sido la que la hubiera aportado. L os actos son para el proceso y benefician o perjudican
indistintamente alas partes, inclusive a aguélla que los solicitd y ofrecio (Sentis Melendo, ?La pruebaen €l proceso. Paraquien se
prueba- Principio de adquisicion?, publicado en Revista de Derecho Procesal |beroamericana, afio 1977, n°2.3, pag. 425y sgtes.;
Morello... Codigos Procesales en lo Civil..., T. |, n° 163, pag. 619 y sgtes. y doctrina citada en notan® 9; Libreria Editora Platense
S.T.L.- Abeledo Perrot, 1982).  VI. El informe pericial.  El recurrente se extiende en consideraciones respecto de |os términos
de eseinforme, de los que asujuicio €l magistrado se habria apartado. Pero en este aspecto olvida que el primigenio dictamen en
punto a estudio médico legal del caso (cfr. fs. 215 vta.) se baso -tal como el sentenciante con acierto lo afirma- en laversion delos
hechos dada por €l actor en su demanday no en la historia clinica agregada a expediente de medidas cautel ares que -reitero- fue
ofrecido como prueba por el actor en su demanda bien que con cuestionamientos basados en hechos -supuesta adulteracion- que no
merecieron sin embargo respaldo probatorio alguno. Ademas, esa version original del informe prescindié de las fotografias que el
demandado tomé a actor antesy después de la cirugia; fue la propia perito la que afirmé luego de haber tomado conocimiento de
esas fotos que el actor presentaba una secuela de pardisis facial (cfr. fs. 241). En este Ultimo punto resulta evidente no puede
discutirse con éxito la aptitud cientifica de la especialista designada para derivar conclusiones sobre el punto en base ala
observacion de esas fotografias del actor previasalaintervencion.  Laexperticiatambién dio cuenta de que de la historiaclinica
no resultaba la existencia de una segunda intervencién motivada en las lesiones que en la demanda el actor habia atribuido al uso de
las planchetas o placas semiduras, extremo del que en ese escrito inicial se partio para el relato de la secuencia dafiosa en que se baso
el reclamo.  En esas condiciones, dados los términos del consentimiento informado al que antes aludi, entiendo que lainteligencia
gue haasignado a dictamen pericial médico la sdlida decision recurrida -cuyos fundamentos comparto y hago mios- resulta
adecuada. Ello conduce al rechazo de la presente demanda, solucidn que propondré confirmar en todas sus partes. De ser compartido
mi voto las costas de |a al zada deberén ser soportadas por el actor vencido (art. 68 primera parte del Codigo Procesal) pues no
encuentro mérito alguno para apartarme del criterio objetivo deladerrota. Por razones andlogas, los Dres. GUISADO y
RODRIGUEZ adhieren al voto que antecede.  Conlo quetermind el acto.  Se dgja constancia de que la publicacion de la
presente sentencia se encuentra sometida a lo dispuesto por el art. 164 2° parrafo del Codigo Procesal y art. 64 del Reglamento para
laJusticia Nacional, sin perjuicio delo cual seraremitidaa Centro de Informatica Judicial alos fines previstos por las Acordadas
15/13y 24/13 delaC.S.JN.- PAOLA M. GUISADO PATRICIA E. CASTRO JUAN PABLO RODRIGUEZ

Buenos Aires, 19 de junio de 2019  Por lo que resulta de la votacién sobre la que instruye el acuerdo que antecede, € Tribunal
resuel ve confirmar la sentencia apelada en todas sus partes, con costas. Para conocer en |os recursos de apelacion interpuestos a
fs.389, 390, 392, 392 vta., 394, 394 vta,, 396 y 369 vta., contra las regulaciones de honorarios practicadas a fs.380/388 cabe
ponderar las constancias de autos, lalabor profesional desarrollada apreciada en su calidad, eficaciay extension, la naturaleza del
asunto, el monto reclamado, |as etapas cumplidas, €l resultado obtenido, las pautas establecidas en los arts. 1, 16, 20, 21, 22, 24, 29,
54y concordantes de laley de arancel 27.423. Teniendo €llo en cuenta, los honorarios regulados a la direccién letrada de la parte
demandaday citada en garantia Dres. Julio Roberto Albamonte, Marco Aurelio Real (h) y Pedro Oscar Alejandro Bancoff resultan
reducidos, por lo que se los elevaalacantidad de ? UMA (?) que representan a dia de hoy la suma de veintiocho mil pesos
($28.000) paracadauno deellos.  Asimismo, por resultar reducidos |os honorarios regulados a Dr. Pedro Oscar Alejandro
Bancoff por o actuado respecto de laincidencia decidida a fs.296/297, se los elevaala cantidad de ? UMA (?) que equivalen ala
fecha alasuma de dos mil quinientos pesos ($2.500) y por no resultar elevados |os honorarios regulados a Dr. Daniel H. G arcia
Fandifio -por lo actuado en el incidente indicado-, en la suma de quinientos pesos ($500) que representan la cantidad de ? UMA (?),
selosconfirma.  Considerando los trabajos efectuados por 10s expertos, las pautas laley de arancel precedentemente citaday el
art.478 del Codigo Procesal, los honorarios regulados a la perito médica Alicia Victoria Canciani en la suma de ocho mil pesos

| Page5/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/mala-praxis-cirugia-plastica-consentimiento-informado/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat Jul 11 22:45:55 2026 / +0000 GMT

($8.000) que representan al dia de lafechala cantidad de ? UMA (?) no resultan elevados, por 1o que se los confirma. Por resultar
reducidos los honorarios regulados a la perito psiquiatra Marta Beatriz Cepeda, se los eleva alacantidad de ? UMA (?) que
equivalen ahoy alasuma de dieciséis mil pesos ($16.000). Por resultar también reducidos los honorarios regulados al perito
consultor Algjandro A. Basile, selos elevaalacantidad de ? UMA (?) que representan |la suma de ocho mil pesos ($8.000).
Teniendo en cuenta lo establecido en el decreto 2536/15y lo dispuesto en el punto g), del art.2°) del anexo |11) del Decreto 1467/11,
los honorarios fijados ala mediadora Dra. Raquel Amelia Teresita Sudiro no resultan elevados, por 1o que selos confirma.  Por la
actuacion en laalzada, atento el interés debatido en ellay las pautas del art.30 de laley 27.423, regllense |os honorarios de la Dra.
Maria Azul Wulff Derbes en la cantidad de ? UMA (?) que representan a hoy la suma de veintisiete mil pesos ($27.000).
Notifiquese, registrese y devuélvase.- MARIA BELEN PUEBLA  SECRETARIA

043210E
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