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Particular Damnificado Apoderado Poder General Abogado

JURISPRUDENCIA Particular damnificado. Apoderado. Poder general. Abogado

Se confirma el decisorio que deneg6 el pedido de ser tenido como apoderado del particular damnificado, por cuanto el poder general
acompafiado por €l letrado no redine las exigencias legales del articulo 77 del Codigo Procesal Penal, en cuanto expresamente exige
gue la pretension de constituirse en particular damnificado debera ser formulada por escrito, personalmente con patrocinio letrado o
mediante apoderado con mandato especial. San Isidro, 12 de septiembre de 2019.- AUTOSY VISTOS:

Pararesolver en el presente legajo el recurso de apelacion interpuesto afs. 4, concedido afs. 7. Practicado el correspondiente
sorteo de ley resulto que debia observarse el siguiente orden en la votacion: Jueces Carlos Fabian Blanco, Dulio A. Camporay, para
el caso de disidencia, Juan E. Stepaniuc (cf. art. 440 del CPP, y acuerdo ordinario nro. 1786). Y CONSIDERANDO:  El Juez
Carlos Fabian Blanco dijo:  |. Que €l recurso de apelacion interpuesto afs. 4 debe ser declarado admisible, pues ha sido
presentado en término, el impugnante posee legitimacion personal pararecurrir, se han respetado las formas prescriptas, y el caso es
uno de aquellos para los cuales se otorga esta viarecursiva (arts. 77 segundo parrafo, 421, 433, 439, 441, 442 y ccdtes. del CPP).
[1. Llegan las presentes actuaciones a conocimiento de esta Alzada con motivo del recurso de apelacion interpuesto contra el
decisorio dictado afs. 2 por el Sr. Magistrado titular del Juzgado de Garantias nro. 1 Departamental, Dr. Ricardo José Costa,
mediante el cual rechaz6 el pedido del Dr, Hugo Jaime Massa de ser tenido como apoderado del particular damnificado.  Paraasi
decidir, el Juez a quo sostuvo que € poder general acompafiado por €l letrado no reline las exigencias legales del art. 77 C.P.P. en
cuanto expresamente exige que la pretension de constituirse en particular damnificado debera ser formulada por escrito,
personal mente con patrocinio letrado o mediante apoderado con mandato especial.  Como consecuencia de ello, el abogado
presentante interpuso recurso de apelacion (fs. 4). Alli, sostuvo que su poder dante, Sr. Gordillo, rubrico poder de representacion a
su favor por ante el notario Jorge Martin Mazzini, en €l cual hace constar que se extiende paraintervenir cuando el mismo tenga
interés o sea parte como actor o demandado de cualquier naturaleza, en especial juicio oralesy ante el fuero o jurisdiccion que
pudiere corresponder, incluyendo juzgado penales, correccionales, de instruccion, sentenciay juzgado federales en el ambito de todo
el pais.  Alegaqued art. 1015 del Codigo Civil prevé lalibertad de formas parala suscripcion del poder.  Por Ultimo manifiesta
que el Sr. Gordillo no vive en el paisy que luego de suscribir el poder que se adjunta en autos, regreso alos Estados Unidos, lugar
desuresidenciahabitual.  Razones por las cuales solicitd se revoque el decisorio apelado y se ordene tenerlo como particular
damnificado en autos.I11. Con €l alcance que otorga el art. 434 del Cadigo Ritual, respecto del conocimiento que atribuyen los
recursos de apelacion a esta Alzada, debe cefiirse el presente al tratamiento de los puntos de la resolucion del a quo alcanzados por
los agravios que motivaran laimpugnacion interpuesta, sin perjuicio de declarar las nulidades absolutas que hubiere.  Ta como
sostuve en causa 30040-2016 ?Ledn, Rubén Ignacio s/rol del particular damnificado?, de tramite por ante esta Sala Tercera, denegar
al peticionante la posibilidad de participar en lainvestigacion penal preparatoria en cuestion, por considerar que el poder presentado
esinsuficiente -ami entender-, constituye un obstaculo alatutelajudicial efectiva, meexplico:  En materiade interpretacion
normativa, entiendo que el articulo 2 del codigo civil y comercial, marca el norte a seguir, en cuanto sefiala: "Laley debe ser
interpretada teniendo en cuenta sus palabras, sus finalidades, las |eyes andlogas, |as disposiciones que surgen de |os tratados sobre
derechos humanos, los principiosy los valores juridicos, de modo coherente con todo €l ordenamiento”. A suvez, €l art. 3 del
C.P.P. establece como criterio de interpretacion, que ?Todadisposicion legal que ... limite €l gercicio de un derecho atribuido por
este Codigo ... debera ser interpretada restrictivamente? En tal inteligencia, la Convencién Americana de Derechos Humanos, en su
articulo 1° 1- (Obligacion de Respetar 1os Derechos) refiere: "L os Estados Partes en esta Convencion se comprometen arespetar |os
derechosy libertades reconocidos en ellay a garantizar su libre 'y pleno gjercicio atoda persona que esté sujetaa su jurisdiccion” y el
articulo 25 (Proteccion Judicial) explica: "1. Toda personatiene derecho a un recurso sencillo y répido o a cualquier otro recurso
efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos fundamental es reconocidos por
la Constitucion, laley o la presente Convencion... 2. Los Estados Partes se comprometen: ... b) a desarrollar las posibilidades de
recurso judicial ...". El articulo 15 de la constitucion de nuestra provincia, refiere: "La Provincia aseguralatutelajudicial continuay
efectiva, €l acceso irrestricto alajusticia’. El articulo 77 del cédigo de procedimiento penal, indica (Particular
damnificado/Constitucion): "Toda persona particularmente ofendida por un delito de los que dan lugar ala accion publicatendra
derecho a constituirse en calidad de particular damnificado. Su pretension debera ser formulada por escrito, personalmente con
patrocinio letrado o mediante apoderado con mandato especial 0 mediante simple carta-poder autenticada la firma por escribano,
funcionario judicial letrado habilitado, secretario 0 su reemplazante de la Fiscalia o Juzgado de Garantiasintervinientes...".  El
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citado articulo, que en su redaccion original solo preveiala constitucion en apoderado mediante la presentacion de un poder especial,
fue reformado por laley 13572 que incluyé las demés opciones.  Analizados |os fundamentos parlamentarios parala sancién de la
ley, se advierte que el Legislador incorporé mecanismos para ser tenido en el rol de particular damnificado a fin de garantizar al
maximo el irrestricto acceso alajusticiaaegando que ?Lareformaal articulo 77 del Cédigo Procesal Penal que por este proyecto se
propicia, facilitando la representacion letrada del particular damnificado mediante simple carta poder otorgada por ante los
funcionarios mencionados en laletra del articulo, no encuentra fundamento en la presumida pobreza, como en otros 6rdenes
procesales, sino que implica una quita de cargas y, consecuentemente, una agilizacion para adquirir esta situacién procesal a quienes
se han visto perjudicados por lacomision deun delito.?  En ese norte, se impone que el andlisis de admisibilidad para asumir el

rol de particular damnificado, sea observado de manera amplia, con la premisa de garantizarle alavictima el acceso alajusticia. Por
ello, entiendo que debe rechazarse toda hermenéutica que limite el acceso y cierre el camino alajurisdiccion, por tratarse de una
garantia que se erige en uno de los pilares basicos del Estado de Derecho.  En el caso, no puede soslayarse que lavictima que
pretende gjercer derechos en el rol de particular damnificado, reside en La Florida, Estados Unidos. Con lo cual, sostener latesis
contrariaalaque aqui propongo, obligariaal ofendido por €l delito, quien reside a més de 7330 km de distanciadel lugar donde se
investiga el ilicito, a que se apersone en este pais para firmar un mandato que faculte a su representante legal a actuar en su nombre,
cuando dicha manifiestacion de voluntad fue expresada ante un Escribano Pablico y mediante un poder extendido en laformamés
rigurosa que prevé el ordenamiento legal -escritura publica- art. 299 Codigo Civil.  Enfin, -se hadichoy lo comparto-: "La
posesion de derechos no tiene significado sin los mecanismos para su efectiva reivindicacion. El efectivo acceso alajusticia puede,
por lo tanto, ser visto como el més basico requerimiento -el més basico derecho humano- de un sistema legal moderno igualitario
gue se propone garantizar y no meramente proclamar los derechos legales paratodos’.  Asi, en €l caso que nos ocupa, podemos
verificar que si bien el poder otorgado (v. fs. 5/6 de la causa principal) tiene por encabezado "poder general judicial”, se circunscribe
adeterminadosy especificos actos judiciales (puede leerse que por € Sr. Rodolfo Alfredo Gordillo facultaal Dr. Hugo Jaime Massa
para?...que en su nombrey representacion, inicie, conteste o intervenga hasta su total terminacion, en todos los pleitosy causas que
el otorgante le encomiende, sean presentes o futuros, en que el mismo tenga interés o sea parte como actor o demandado de
cualquier naturaleza, en especial juicios orales, y ante el fuero'y jurisdiccion que pudiera corresponder, incluyendo Juzgados
Penales, Correccionales, de Instruccién, sentenciay juzgados Federales en el &mbito de todo € pais...?, por o que més alla del
nombre con el cual se hacalificado el mandato otorgado, lo cierto es que se ha especificado claramente que actos juridicos puede
hacer el mandatario (quedando excluidos muchos otros), cumpliendo de esta manera-ami entender-, el requisito de "mandato
especia” a que serefiere e citado articulo 77 del cédigo de forma, mas alla que no pueda leerse en €l contrato celebrado, €l nimero
de |.P.P., Unidad Funcional de Instruccion interviniente, como lareferencia de todas las circunstancias del hecho.  Véez Sarsfield
plantea que si se dice que es mandato general aquel dado para todos los actos, bastaria la reserva de uno o algunos actos para ser
especial. (Bueres, Alberto; Codigo Civil y normas complementarias. Andlisis doctrinario y jurisprudencial. Hammurabi, lera.
Edicion, 2003, padg 229). A este respecto, -se hadicho y coincido- que: "...el mandato especial es aquel que, ademés de emplear
términos concretos que individualizan el negocio juridico a celebrar, se circunscribe o limitaa uno o varios actos. La colaboracion
requerida a mandatario aparece 0 se muestra con toda nitidez: no se le pide que reemplace a mandante en todos sus asuntos, ni que
se haga cargo de la administracion in genere, ni de la tramitacion de todos los asuntos judiciales...". (Mosset Iturraspe, Jorge.
Mandatos. Rubinzal Culzoni, 1996, pégs. 185y 186). De esta forma, se entiende que el poder especia estarestringido alos actos
paralos que ha sido dado, y no puede extenderse a otros andlogos. El objeto del poder especial debe ser preciso y determinado o
susceptible de determinacion. Sefiala Bertolino, que ?...el mandato para representar al particular damnificado debe ser especial; sin
embargo a nuestro juicio, el poder puede ser también general, pero debiendo contener facultades especiales.?. (Cédigo Procesal de la
Provincia de Buenos Aires. Comentado y Anotado con Jurisprudencia Provincia; Ed. LexisNevis 8° ed, pag130). Y enese
sentido, recuerdo €l fallo plenario de la Camara del Crimen de la Justicia Nacional ? Farias de Fiori, Estela? del 14 de mayo del afio
1954 ( hace 65 afios ), més precisamente el voto del doctor Munilla Lacasa, a quien adhirieron los colegas Ricardo Levene (h.),
Mario A. Oderigo, Praxedes M. Sagastay Horacio Vera Ocampo, quien: ? record6 antecedentes de la antigua Camara del fuero, que
en el afo 1886 expresaba que, estando 10s acusadores sujetos ala penade lacalumniay siendo ella personal, eraindispensable que
constara de un modo indudabl e laimputacién calumniosa hecha en juicio por el acusador o su apoderado al efecto, resaltando el
significado procesal de esa orientacién judicial que se mantuvo através de mas de cincuentaafios.  Resalta que esa motivacién no
ha perdido vigencia, que los jueces tienden a resguardo del injustamente acusado, evitando que las eventual es responsabilidades del
poderdante puedan ser eludidas y queden ilusorias, por €l posible desconocimiento de lo hecho por un tercero en orden ala
realizacion de instrucciones y facultades que aquel |e otorgd para que actuara en su nombre en causapenal ?.  Culminasu voto
expresando que ?no es indispensable que la escritura de mandato contenga la descripcion del hecho?y ?que lajurisprudencia solo
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busca unarazonable y prudente individualizacion, con un maximo de seriedad, no yendo mas all& ni casuismo exagerado e
innecesario; ni tampoco ambigiiedad, con ello acanza?; asi? quedan aseguradas suficientemente las acciones civiles o criminales
que a ?imputado’ le puedan competer y garantizadas de modo razonable y 16gico la efectividad de las responsabilidades -penales o
pecuniarias- del poderdante?.- Mas alla de lo expuesto, en atencidn a agravio expresado en €l recurso de apelacion en relacion a
alcance que corresponde asignar a art. 1015 del Cadigo Civil, comparto lo dicho por la Excma. Camara en lo Civil y Comercia de
este Departamento Judicial en causa 35192-2016 ?B.O.A. ¢/ R.F.H. ¢/ Dafios y Perjuicios? en cuanto establece la libertad de formas
parale celebracién del mandato y determina que ?...unaley procesal no puede crear para actos juridicos, formas instrumentales que
laley sustancial no prevé (arts. 5, 31, 75inc. 22, 121y 126 C.N.). Es decir, la Provincia no puede imponer las formas a los contratos,
cuando ellas no estan previstas en laley nacional que regula sobre la materia delegada. Por ello se juzgainadmisible exigir que se
formalice un poder judicial en escritura piblica.? En funcién de lo expuesto, propongo al acuerdo revocar el auto impugnado y tener
al Dr. Hugo Jaime Massa como apoderado del particular damnificado (arts.77 ccdtesy ssC.P.P.)  Asi lovoto (arts. 168y 171
C.PB.A.y106 C.P.P). El JuezDulio A. Camporadijo:  Adhiero al voto de mi colega preopinante, en cuanto estima admisible
el recurso interpuesto, sin embargo, respetuosamente, me aparto de la solucién de fondo propuesta por el Juez Blanco.  Si bien mi
postura respecto del tema en cuestion podria calificarse como amplia (causaN°11.174 del registro interno de la Sala Primera), pues
consideré que todo habitante de la Nacién tiene el Derecho Constitucionalmente consagrado de ser parte del proceso; ello no habilita
que siemprey en cuaquier caso se habilite su intervencion (Causa N°13.038), o que haya que eludir preceptos legales formales para
facilitarla.En este sentido, en la causa N°30.040 de esta Sala, €l Doctor Gustavo Adrian Herbel, en voto a que adheri, sefial 6 que el
art. 77 del C.P.P. establece que ?Toda persona particularmente ofendida por un delito de los que dan lugar ala accion publica tendra
derecho a constituirse en calidad de particular damnificado. Su pretension deberd ser formulada por escrito, personalmente con
patrocinio letrado o mediante apoderado con mandato especial 0 mediante simple carta-poder autenticada la firma por escribano,
funcionario judicial letrado habilitado o secretario o su reemplazante de la Fiscalia 0 Juzgado de Garantias intervinientes, debiéndose
constituir domicilio procesal...?  Ahorabien, entiendo que para considerar especial un poder, su contenido debe ser especifico, no
bastando la facultad genérica para Zintervenir en todos los asuntos judiciales en o que tenga interés o sea parte actora...?  Esta
exigenciaimplica unareferenciaindudable al proceso con identificacion del nimero de investigacion penal preparatoriay Fiscalia
intervinientey -si se cuenta con lainformacion- nimero de causay Juzgado de Garantias competente. Si estos datos alin no se
pueden conocer, deberd hacerse referencia acabada de todas las circunstancias del hecho (fecha, lugar, sujetos involucrados, delito
cometido y cualquier otro que sirvieraal efecto) para permitir identificar el caso de formaindudabley asi poder otorgar a
instrumento ese cardcter. A este respecto Elia sostiene "L a presentacion de particular damnificado tiene caracter formal, debe
hacerse por escrito con patrocinio letrado o mediante apoderado con poder especial parael proceso del cual setrate. El escrito debe
contener todos aquellos datos concernientes al hecho y al perjuicio que e mismo haya provocado, es decir larelacion causal
existente entre el delito y el dafio..." (Codigo Procesal Penal de la Provincia de Buenos Aires. Ed. El Foro, 3ra. edicion, pags. 141y
142). Enestenorte, laSalallladel Tribunal de Casacion Penal Bonaerense expreso: ?Resultaimprocedente tener por particular
damnificado en una causa penal a quien carece del poder especial que atalesfines establece el art. 77 C.P.P....El poder genera
presentado aun con la autorizacion para querellar criminalmente atoda personay la mencion de realizar cuantos més actos, tramites
y gestiones sean conducentes al desempefio del mandato, esinsuficiente alos fines pretendidos por el recurrente, por no ser especial
y no referirse a persona determinaday por delito también determinado..."(La Ley 2003-D, 643, LLBA 2003, 586, Sup. Pena 2003
(junio), 70).Sentado este criterio, se advierte en e presente que el poder general obrante afs. 5 de los autos principales, €l pretenso
particular damnificado le confiere al Dr. Hugo Jaime Massa la potestad de representar, iniciar, contestar o intervenir en todos los
pleitos o causas que le encomiende. De esta forma, se advierte que € instrumento en cuestion carece de |as precisiones expuestas en
parrafo anterior (a saber, N° de IPP, Fiscalia, y Juzgado interviniente, etc).  Estavaguedad representa, ami entender, un valladar
inexpugnable parala pretension interpuesta, el cual no tiene que ver, como alega el recurrente, con laforma del poder, sino con las
cuestiones que deben estar presentes en su contenido.  Por |o tanto, estimo que no se encuentran cumplidas las exigencias
previstas en el articulo 77 CPP parala participacion del particular damnificado. Agrego que el sistema juridico tiene que ser
interpretado de manera armonicay concordante. El articulo 375 del Codigo Civil y Comercia de la Nacion, que establece la
interpretacion restrictiva de las facultades contenidas en el poder. A renglén seguido la norma dispone una limitacién categ6rica para
los poderes conferidos en términos generales, con €l del caso de marras: quedan circunscriptos a los actos propios de administracion
ordinariay los necesarios para su gecucion. Esto tltimo encuentra su fundamento en que el apoderamiento implica una excepcion a
lareglade que la persona obre actos por si misma, razén por la cual 1os actos que conlleven una determinada importancia requieren
una autorizacion expresa para realizarse por medio de un representante.  El articulo realiza una enunciacién de cudles serian
dichos actos, la cual es meramente gjemplificativa o enunciativa (Herrera, Marisa, Carmelo, Gustavo y Picasso, Ibidem). La
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representacion puede exceder el objeto del apoderamiento en |os actos necesarios para su g ecucion, empero, en virtud de la
interpretacion restrictiva de | as facultades contenidas en el poder, €llas quedan cefiidas a los actos propios de administracion
ordinaria, delos cuales escapala pretension del recurrente.  Por otro lado, la dificultad sefialada por el apelante respecto del lugar
donde se encuentra domiciliado su representado, no parecen razones de peso, pues nadaimpedia que el poder se hubiera hecho de
manera adecuada desde un principio.  No es unafacultad obligatoriade lajurisdiccion flexibilizar interpretaciones para favorecer
cuestiones previstas claramente en laley, maxime cuando no se observa que el apoderado se halle impedido de g ercer los derechos
atinentes alavictimay que los hipotéticos inconvenientes que le generaria a quien emitio el poder encontrase en otro pais (de lo que
no hay constancia fehaciente en esa Alzada) pueden ser sorteados através del canal diplomético pertinente.  Por |o expuesto,
propongo a acuerdo no hacer lugar a recurso de apelacion deducido afs. 4 de estaincidencia, y confirmar el decisorio apelado en
cuanto fuera materiade agravio (arts. 21 inc. 1, 77 segundo parrafo, 78y ccdtes. CPP).  Esmi voto (arts. 168y 171 C.P.B.A.y
106 C.P.P.).  El Juez Juan E. Stepaniuc dijo:  Llamado adirimir la disidencia planteada, adhiero al voto del Juez Dulio A.
Campora por los mismos motivosy fundamentos.  Es mi voto (arts. 168y 171 C.P.B.A.y 106 C.P.P.).  Por dllo, € Tribunal
RESUELVE: I. Por unanimidad, DECLARAR ADMISIBLE €l recurso de apelacion interpuesto afs. 4 por €l abogado Hugo
Jaime Massa contra el resolutorio defs. 2, de conformidad con los motivos expuestos en el Considerando (arts. 77 segundo pérrafo,
421, 433, 439, 441, 442 y ccdtes. del CPP). 1. Por mayoria, NO HACER LUGAR al recurso de apelacién deducido afs. 4,y
CONFIRMAR el decisorio defs. 2 en cuanto el Juez a quo denego el pedido del abogado Hugo Jaime Massa de ser tenido como
apoderado del particular damnificado en el marco de la presente investigacion, de conformidad con los motivos expuestos en €l
Considerando (arts. 21 inc. 1, 77 segundo parrafo, 78 y ccdtes. del CPP).  111. Registrese, notifiquese y comuniquese por
Secretaria ala Presidencia de esta Excma. Camara de Apelacion y Garantias laintegracion dispuesta en las presentes actuaciones.
Fdo: Carlos Fabian Blanco - Juez Fdo: Duilio Alberto Campora - Juez Fdo: Juan Eduardo Stepaniuc - Juez. Ante mi Gabriela
Gamulin - Secretaria. Correlaciones: Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social c/Action
Vis SA y otrog/expedientes civiles - Corte Sup. Just. Nac. - 18/11/2015 - Cita digital 1USJU004389E
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