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Peaton Embestido Al Cruzar Una Avenida Culpa De LaVictima Cruce Fuera De
La Senda Peatonal

JURISPRUDENCIA Peat6n embestido a cruzar una avenida. Culpade lavictima. Cruce
fuera de la senda peatonal Se confirma el auto mediante el cual no se hizo lugar a planteo de nulidad de todo lo actuado, por
considerar valido el registro practicado en la habitacién del hostel donde se a ojaba el imputado por personal policial.

Buenos Aires, 21 de octubre de 2019. AUTOSY VISTOS; El 4 de octubre pasado se celebré laaudiencia oral y publica
previstaen el articulo 454 del CPPN en razén de la concesion del recurso de apel acidn interpuesto por ladefensade N. A. A., contra
el auto defs. 6/7vta., mediante el cual no se hizo lugar alanulidad de todo lo actuado. A lacitada audiencia, concurrié laDra.
Paula Cortea, representante del Ministerio PUblico de la Defensa ante estainstancia.  Finalizado €l debate y luego de una debida
deliberacion en los términos establecidos en el articulo 455 del codigo de forma, la sala se encuentra en condiciones de resolver.

Y CONSIDERANDO:  El juez Pablo Guillermo Lucero dijo:  Los agravios de ladefensade N. A. A. se circunscriben a
cuestionar lavalidez del registro practicado en la habitacion 407 del hostel sitoen ........... de esta ciudad, toda vez que el
consentimiento que habria otorgado el nombrado no puede reputarse como vaido, dado que no habria sido prestado de maneralibre,
por lo que el ingreso alapieza sereaiz6 en claraviolacion alas normas que rigen alamateria.~ Asi, paradeterminar s en €l
presente caso la actividad desarrollada por €l Oficial Primero Jorge Luis Gamez fue razonabley gjustada a derecho o, por €l
contrario, fue arbitraria, debo evaluar las circunstancias particulares que motivaron su actuacion.  De acuerdo alo manifestado por
Géamez, €l 29 dejulio pasado fue requerida su presenciaen el hostel delacdle........ Al llegar, advirtié aun individuo reclamarle a
otro la sustraccién de varios elementos del interior de su habitacion. Por este motivo, ?...y con laanuencia del masculino aquien se
leimputaba el ilicito ingresa a interior del hostel y posteriormente ala habitacién 407 ubicada en el cuarto piso del lugar...?.
Agreg0 que tras unainspeccion del cuarto, encontrd en el ropero, y dentro de un bolso azul, un cargador, auricularesy unacaja de
metal, que el denunciante reconoci6 de su propiedad (fs. 6).  Sobre la habitacion es necesario precisar que ésta se encuentra bajo la
proteccion de la garantia de lainviolabilidad de domicilio, previstaen el art. 18 de la Constitucion Nacional y en los tratados
internacional es de jerarquia constitucional, siendo que sélo puede ser excepciona mente afectado el derecho alaintimidad que ésta
protege mediante unaley especifica dictada por el Poder Legislativo, estableciendo las condiciones particulares en las que un
allanamiento pueda ser validamenterealizado.  Asi se ha sostenido que ?...en doctrinay jurisprudencia se interpreta como
2domicilio’, en su concepto mas amplio, comprensivo de todos agquellos espacios cerrados o delimitados a cuyo respecto su titular
gozadel poder de vedar el acceso de otros, esto es, del derecho de exclusion. Lo tutelado, en definitiva, y de alli laamplitud, no es
sino una manifestacion puntual del derecho constitucional ala privacidad...? (Navarro - Daray, Codigo Procesal Penal dela Nacion,
Hammurabi, 5°ed. Bs. As. 2016, Tomo Il, p. 262). Y, particularmente, ?...quien contrata una habitacion de hotel, seabagjo la
forma de contrato de arrendamiento o de hospedaje con servicios, y realiza actos materiales que implican su ocupacion con
exclusion de otros, tiene asegurada la proteccion constitucional del art. 18 CN, con el alcance quefijan lasleyes.? (del voto del Dr.
LuisM. Garcia, Salal, delaC.N.C.C.C., c. 5958-14, rta. 13-5-16); de este modo, no cabe dudas en torno a que la habitacion 407 en
laque se alojaba el imputado junto a su madre, se encontraba amparada por estagarantia. ~ Frente a€ello, revisado el catalogo
normativo del codigo derito, advierto que el policia Gamez no contaba con una orden del juez competente paraingresar ala
habitacion en examen (art. 224 al 226 del CPPN), tampoco se encontraba en una situacion de urgencia que le permitiera sortear
dicho requisito (art. 227 del CPPN)  Resta entonces analizar si el consentimiento del morador autoriza a considerar valido el
ingreso de laautoridad asu domicilio.  De las constancias del procedimiento, no se desprende que se le hayainformado a A. sobre
los alcancesy las posibles consecuencias del acto que se iba a efectuar, de sus derechosy de la posibilidad que tenia de negarse a
mismo; informacion esencial paraque A. pudieraformar y brindar un consentimiento pleno. De otra parte, nétese que en €l interior
de la habitacion, segin expuso el damnificado, también se encontraba la madre del imputado a quien segln éste también se le habria
requerido autorizacion paraingresar alavivienda (fs. 68/69), circunstancia que tampoco fueron plasmadas en las actas de fs. 1/vta. y
6 delosautosprincipales. A través delajurisprudencia del méximo tribunal se han moldeado |as caracteristicas que el
consentimiento debe presentar para ser considerado vélido.  El caso Ventura (fallo 328:149) ?...havenido adecir que s se
pretende darle al ?consentimiento’ semejante al cance, entonces sera necesario que las fuerzas del orden expliquen bien cudl esel
motivo concreto del ingreso que buscan llevar a cabo, de manera que resulte claro para el interesado saber qué esta consintiendo. De
esta manera sera luego mas posible referir larazonabilidad de lo que la Policia hace, unavez dentro del inmueble.? (Carrio,
Garantias constitucionales en el proceso penal, Hammurabi, 6°ed. Actualizaday ampliada, Bs. As. 2014, p.434/435).  Asi,
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conforme alos criterios fijados por la Corte Suprema de Justicia en el precedente ?Ventura? citado, la ausencia en el sub examen de
lanecesaria orden judicial y lainobservancia de los recaudos sefial ados en parrafos precedentes conduce a anular ladiligencia
cumplida pues, aun cuando A. habria consentido el ingreso, la severaintromision y afectacién del derecho individual ala privacidad
del domicilio que se ha verificado no puede ser avalada.  Por las razones expuestas hasta aqui, considero que el ingreso y registro
de la habitacion 407 debe ser invalidado, en razén de que el funcionario policial actud excediendo sus atribuciones legal es.
Finalmente, la nulidad del registro de la habitacién, en nada modificala situacién procesal en laque se hallaA. , todavez que existe
un cauce de investigacion independiente (?Rayford?, fallos 308:733).  Asi, laimputacién se mantiene vigente en base ala
declaracién del encargado del hostel -J. M. G. P.- quien dijo haber visto salir a encausado de la habitacién del denunciante llevando
un par de zapatillas blancas, que el imputado le dijo haber sacado de la habitacion de F. (ver fs. 36 y fs. 70/71vta. de los autos
principales); ladeclaracién de A. A. F. F. afs. 32 (ratificada afs. 68), donde da cuenta como tomé conocimiento de |o que estaba
ocurriendo, paraluego dar noticia ala prevencion -llamado a 911- de que habia sido victima de la sustraccion de elementos de valor
de su habitacién nro. 103.  Asivoto.  El juez Mariano A. Scotto dijo: A diferenciadelo sostenido por mi colega preopinante
entiendo que en el caso se dan particulares circunstancias que llevan a convalidar lo actuado por personal policial.  Ental sentido,
més alla de la discusion en torno a consentimiento del imputado y de los requisitos que lo deben rodear para que éste sea valido,
conforme |o sefialé en la causa n®46.921/2014 ?R.? dela Sala VI (rta. 11/5/2018), cierto es que de la declaracion de los preventores
Gustavo Algjandro Cordero (fs. 1) y Jorge Luis Gamez (fs. 6) y del damnificado A. A. F. F. (fs. 32y 68/69), surge que A.
?0frecio...ingresar a su habitacion para que viera que ali no habia ningiin elemento [por lo que] se dirigieron hasta la habitacion de
A.y éste utilizando su llave permit[id] el ingreso...el acusado fue quien les ofrecio revisar la habitacion? (ver fs. 68vta)).  Enestas
condiciones, no puede equipararse lainvitacion del ocupante de la habitacién al pedido de ingreso por parte de los funcionarios
policiales que concurrieron a lugar por pedido delavictima.  Por ello voto por confirmar laresolucién impugnada.  El juez
Ignacio Rodriguez Vareladijo:  Comparto la solucién propiciaday larelevanciade ladistincién que el Dr. Scotto realiza en su
voto, sin perjuicio de lo cual, setrate del franqueo del ingreso a solicitud de la policia o de lainvitacion espontanea hecha por €l
morador, tiene dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacién que no debe presumirse la afectacidn de la voluntad o laviolencia,
sino que la coaccidn alegada debe ser probaday superar, en €l orden de la conviccion, los elementos de juicio queindican lo
contrario (fallo ?Minaglia?, voto de los jueces Lorenzetti y Argibay -considerando 13; Maqueday Zaffaroni -considerando 21y 22; -
Petracchi -considerando 10y 11-; asu vez, ver delalaSalaVI de esta Camara c. 45030/18 ?R.”?, rta. 7/9/18'y 40762/18 ?B.?, rta.
11/9/18). Asivoto.  Envirtud del acuerdo que antecede, el tribunal RESUELVE: CONFIRMAR laresolucion defs. 6/7 en
cuanto fue materia de recurso (arts. 455, del CPPN).  Sedeja constanciaque €l juez Jorge Rimondi no suscribe la presente por
subrogar en lavocalia N° 7 de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional y, que los Dres. Mariano A. Scotto e
Ignacio Rodriguez Varelaintervienen en su carécter de subrogantes de las vocalias nro. 5y 14, respectivamente.  Notifiquese alas
partes mediante cédula el ectronica. Cumplido, devuélvase a juzgado de primerainstancia sirviendo |o proveido de muy atenta nota
de envio. Pablo Guillermo Lucero  (endisidencia) Mariano A. Scotto  (por su voto) Ignacio Rodriguez Varela
(porsuvoto)  Antemi:  SilviaAlgandraBiuso  Secretariade Camara 044347E
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