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Pedido De Astreintes
JURISPRUDENCIA Pedido de astreintes En el marco de un juicio gecutivo se
confirma la decision que desestimo el pedido de astreintes formulado por la actora Buenos Aires, 8 de agosto de 2019.-

Y VISTOS: 1) Apelé laparte actorala decision de fs. 188/192, que desestim6 su pedido de astreintes contra Salvatori S.A
Parques y Jardines, sin costas por no haber mediado contradictorio. Pararesolver de ese modo, € Sr.Juez de Grado sostuvo que lo
pretendido por la parte actora no podria ser abordado en este marco y, por ende, sélo en el ambito del juicio civil por dafiosy
perjuicios que la g ecutante estaria promoviendo contra la citada firma Salvatori S.A Parquesy Jardines podia comprobarse si
existio, o no, intencion de incumplir unaorden judicial.-  Los fundamentos del recurso obran desarrollados afs. 195/201.- 2.
Resefiadel asunto.- i) Conforme se desprende del escrito deinicio la parte actora solicit6 que se trabara embargo preventivo
sobre losimportes de lafacturas N° ... y ... presentadas por la g ecutada Bestcon S.A ante lafirma Salvatori S.A Parquesy Jardines
y/o sobre cualquier otro importe que esa accionada tuviera pendiente de percibir por cualquier concepto, incluyéndose facturas
pendientes, reintegro de gastosy certificaciones (ver fs. 4 vta).- A su turno, el Juzgado hizo lugar ala pretension
cautelar y orden6 embargar sumas que por cualquier concepto tuviera para percibir la accionada respecto de la citada firma Salvatori
(ver fs.6 vta), quien informo, sin embargo, que no tenia obligaciones de dinero a abonarle aaquélla (ver fs.17). A su turno, la actora
impugno la falsedad del informe rendido y afin de formular la denuncia penal correspondiente exigio que se le autorizarala
extraccion de fotocopias del expediente, 1o que fue provisto de conformidad en fs. 30.- i) Esta Sala, al tratar €l recurso dela
accionante contra el decreto de fs. 30 parr.2do, en lo atinente a rechazo del pedido de que la firma oficiada exhibiera sus asientos
contables y todo otro antecedente que respaldara su responde en el sentido de que no tenia nada que abonar ala aqui demandada,
resolvié que Salvatori S.A Parquesy Jardines ampliara su informe en punto aque si tuvo o seguiateniendo relacion comercial con la
demandada Bestcon S.A y, si en €l marco de ellas, ésta Ultimale entregd las facturaciones N° ... y N° ... y, si, efectud algin pago,
indicando fechas y montos respectivos; debiendo ademés tomar nota del embargo decretado para efectivizarlo en el supuesto de
tener alguna obligacién de abonar suma dineraria alguna a Bestcon S.A, en el futuro -véase resolucion de fs 55/56-.  iii) A fs.
89/189 la accionante agregd fotocopias integras debidamente certificadas del expediente civil "Codo Virginia c/ Salvatori S.A
Parquesy Jardines s. prueba anticipada’ (que tramita ante el Juzgado Civil N°50), sosteniendo que con lo alli actuado quedaba
confirmado que esa sociedad habia incumplido la orden de embargo, por lo que cabia que se le impusieran astreintes de manera
retroactiva. Dicho esto, el magistrado de grado sostuvo -ver fs. 182-, que las facturaciones comprometidas no fueron canceladas en
su integridad y a ese fin la oficiada habia al egado una supuesta compensacién por obligaciones que la aqui demandada habria tenido
también con su parte (ver fs.78), extremo que motivé a aquo arequerirle un nuevo pedido de informacion -ver fs. 182/vta-
cumplido por Salvatori S.A Parquesy Jardines en fs 184/185.-  iv) Si bien se le esta reprochando a esa firma que no estaria
depositando |os saldos pendientes de cancel acion que ascenderian a$ 300.000, sin embargo, Salvatori S.A Parquesy Jardines
atribuy¢ ala parte demandada Bestcon S.A ciertos incumplimientos contractuales -y gjenos ala gjecutante- para no poder tener por
cierto el saldo que le fueraexigido asu parte (fs. 184/185).  Ental contexto, el juez aquo estimd que no cabia receptar la
exigencia de la actora dado que la cuestion exigia un marco de conocimiento para su €lucidacién que exorbitaba este expediente.-
3.) Recurso de apelacion de laparte actora-  Laactora se agravié de que se desestimara su solicitud de embargo y fijacion de
astreintes respecto de latercera Salvatori S.A Parquesy Jardines. Manifesté que han quedado saldos impagos por $ 34.663,27 para
el caso delafacturaN° ... y por $ 278.068,44 (facturaN° ...) y, que esa sociedad tom6 el 100% del VA documentado en las
facturaciones antedichas.-  Invoco que los argumentos expresados por lafirma Salvatori S.A Parquesy Jardines en su responde de
fs. 184/185 no eran suficientes para controvertir sus derechos, ello por no existir documentacion y /o contabilidad de ningln tipo que
pudierarespaldar |a supuesta compensacion alegada por aquélla. Manifest6 que no existiaimpedimento alguno para que el
magistrado efectivizase lamedida judicial dispuesta en autos pues, el tercero embargante no estaria pagandole al aqui demandado lo
debido, de modo que, estaria con su proceder reteniendo para si fondos de su acreedor embargado.  4.) Salvatori S.A Parquesy
Jardines, quien ha sido oficiada para hacer efectivo un embargo sobre sumas a abonar ala aqui €jecutada, en su contestacion de fs.
184/185, sostuvo que larelacion comercial con Bestcon S.A concluyé afines del mes de mayo 2018, por incumplimientos que
fueron generando deudas con su parte. Expuso ali que si la actora consideraba que su parte le adeudaba suma alguna alafirma
demandada Bestcon S.A, deberia subrogarse en |os derechos de ésta Ultima impetrando la correspondiente accién de cobro de
facturas.  Sefid 0 que ante las posturas disimiles de las partes, recién, con una sentencia firme se podria determinar si existe, 0 no,
crédito afavor de Bestcon S.A., extremo que habilitaria ala parte actora para reclamar eventualmente el cobro del saldo pretendido
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en el sub examine-  Puesbien, meritando €l marco conflictivo que se ha suscitado en |a especie no merece reproche la decision
del Sr. Juez de Grado. En efecto, la propia recurrente ha reconocido que se encuentra en preparacion un juicio de dafios y perjuicios
contralafirma Salvatori S.A Parquesy Jardines derivados de una conductailicita que se le atribuye en estos obrados. Es claro que,
como lo ha sefialado el sentenciante, la denuncia de la gjecutante y la postura asumida por latercera en punto a que no tendria pagos
aefectuarle aBestcon S.A (ver fs. 184/185), son cuestiones que no pueden ser analizadas acabadamente en estos obrados, donde la
firma oficiada Salvatori S.A Parquesy Jardines solo es un tercero gjeno en lalitis-. A estaalturadel andlisis, visto quelas
astreintes constituyen una sancién conminatoria tendiente a doblegar laresistencia de un litigante y/o tercero contumaz en cumplir
unaresolucién judicial, no seriaviable imponerla en estos obrados cuando lafirma oficiada Salvatori S.A Parquesy Jardines
sostiene que no tiene una obligacion de pago que hayaincumplido, extremo cuya exactitud, se reitera, no puede ser evaluada en este
marco. Es por €ello, que debe evitarse, en este caso particular, un estado de indefension de ese tercero en tanto resulta necesario
respetar su derecho de defensa en el @mbito adecuado en su caso.-  5.) Por todo ello, esta SalaRESUELVE: &) Rechazar el
recurso interpuesto y confirmar la decisién recurrida con el alcance impuesto en este pronunciamiento;  b) No imponer costas de
Alzada por faltade contradictorio.- A fin de cumplir con la publicidad previstapor €l art. 1 delaley 25.856, segiin el Punto 1.3
del Protocolo anexado ala Acordada 24/13 CSIN y con el objeto de implementar esa medida evitando obstaculizar la normal
circulacion de la causa, hagase saber alas partes que la publicidad de la sentencia dada en autos se efectuar, mediante la pertinente
notificacion a ClJ, unavez transcurridos treinta (30) dias desde su dictado, plazo durante el cua razonablemente cabe presumir que
las partes ya habran sido notificadas. Devuélvase a primerainstancia, encomendandose a Sr. Juez a quo disponer las notificaciones
del caso con copia de la presente resolucion. Solo intervienen los firmantes por hallarse vacante el restante cargo de Juez de esta
Sala (art. 109, Reglamento parala Justicia Nacional).- ALFREDO A. KOLLIKERFRERS MARIA ELSA UZAL
JORGE ARIEL CARDAMA  Prosecretario de Camara 043681E
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