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Privacion De Capital Aportado A Una Sl

JURISPRUDENCIA Privacion de capital aportado a una SRL Serevocala
sentencia apeladay se hace lugar parcialmente ala demanda por los dafios y perjuicios causados ante la privacion de un capital
-aportado por el actor para entrar aformar parte de una SRL- por un tiempo determinado en el cual fuera usufructuado por la
demandada en su giro comercial. En la ciudad de San Justo, Provincia de Buenos Aires, alos 5 dias del mes de Julio de
2018, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los sefiores jueces de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y
Comercial, Sala Segunda, del Departamento Judicial La Matanza; doctores Carlos Alberto Vitaley Luis Armando Rodriguez, para
dictar sentencia en los autos caratulados ?MITTICA ALBERTO JULIO C/ INDUSTRIAS PLASTICASKENNEDY SRL Y
OTROS S'/DANOS Y PERJUICIOS RESP. CONTRACTUAL ESTADO?, habiéndose practicado €l sorteo pertinente - articulos 168
dela Constitucién 'y 263 del Codigo Procesal Civil y Comercial, ambos de la Provincia de Buenos Aires resulté que debia
observarse este orden: doctor Rodriguez y doctor Vitale; resolviéndose plantear y votar las siguientes: CUESTIONES
Primera Cuestion: ¢Esjustalasentenciarecurrida?  Segunda Cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?

VOTACION A laprimeracuestion, el doctor Rodriguez dijo:  1- Antecedentes ~ Vienen los autos a conocimiento de este
Tribunal como consecuencia de los recursos de apel acion interpuestos a fojas 383 por € Actor, y afojas 385 por la Demandada;
ellos contra la sentencia definitiva de fojas 342/50 por medio de la cual la sefiora Juez de la Instancia decidi6 rechazar la accion
interpuesta por Alberto Julio Mittica contra Industrias Plasticas Kennedy SRL y Mariano Martin Apolloni, y por laque impuso las
costas ala parte actora vencida (art. 68 C.P.C.C.) y difiri6 las regulaciones de honorarios para su oportunidad. ~ Paraasi decidir en
este reclamo por dafios 'y perjuicios indicd en lo pertinente ?...El actor Alberto Julio Mittica, eligié instar una accion pena por
defraudacion, la que concluy6 por prescripcion y luego iniciaen el entendimiento de haber sufrido un dafio esta demanda por dafios
y perjuicios basada en el responsabilidad mediata de ingjecucion que funda el art. 521 del codigo derito, y que no cumple con los
requisitos que explaye en los parrafos precedente. El mismo podria haber litigado respecto alarendicidn de cuentas por considerarse
primafacie socio de Industrias Plasticas Kennedy SRL, y no lo hizo. Y los demandados se sintieron en €l deber de contestar las
cartas documentos que recibian sin hacer caso omiso sino contestando lo que entendian en primer término, ajustado a su derecho. No
encuentro una actitud o conducta dafiosa de manera que causare un gravamen irreparable a actor Alberto Julio Mittica que lograre
gue la sola conducta de los demandados haya vedado sus derechos, y solamente y de forma dolosa hayan incumplido sus
obligaciones |os aqui demandados. Advierto que la accionante, en este proceso no pudo acreditar que por la supuesta inegjecucién de
los demandados, haya dejado al actor sin herramientas procesal es de reclamo, por gjemplo, no haber iniciado una demanda de
rendicion de cuentas, 0 lo que procesalmente consideraba, por lasolay supuesta inejecucion de los aqui accionados. (...) En este
orden se advierte la orfandad probatoria de la que adolece la demanday la ausencia de interés demostrado por el aqui actor que
inicid accion penal y la misma concluye por prescripcion, luego no inicid la accion que autorice sostener su calidad de socio ni
arbitré los medios a su alcance paralograr su incorporacion ala sociedad de modo de dar a conocer alos terceros en forma
fehaciente su incorporacion a Industrias Plésticas Kennedy SRL. A mayor abundamiento, no halogrado demostrar en autos el dolo
en que alegaincurrieron los accionados que autorice aplicar € instituto de laingjecucion que autoriza atribuir responsabilidad
mediata conforme lo interpreta el art. 521 del Cadigo de Comercio. (...) Es asi, que juzgo, -analizados los hechos 'y pruebas
arrimadas por las partes-, que la ausencia de fundamentos probatorios impiden ala suscripta tener por acreditada la aplicacion del
instituto de lainejecucion de responsabilidad mediata con fundamento en conducta dolosa de |a parte demandada conforme |o prevé
el articulo 521 del Cadigo de Comercio. Luego, ello conlleva el rechazo de la presente demanda...?  Unavez llegados los autos a
este Tribunal, conforme providencia de Presidencia de fojas 397, cada uno de |os Recurrentes presentaron los fundamentos de sus
respectivosrecursos.  El primero de ellos, con el escrito de fojas 408/9, del Actor. Puntualmente sefiala ?En su sentencia, VS al
reconocer lalegitimidad pasiva del codemandado Mariano Apolloni, valorala prueba informativa -1nspeccién General de Justicia- y
da por probado que de acuerdo a las constancias obrantes en autos, no se reprodujo lainscripcion registral de la cesion de cuotas.
Asimismo, tras evaluar la pericia caligréficallevada a cabo en autos, reconoce y da por probado que las firmas insertas en los
documentos aportados como prueba obrantes afs. 37/39, son auténticas, dando por probado asi el aporte dinerario y en entrega de
bienes que efectivamente el actor efectud. Por otro lado, mediante la pericia contable, se da por probado que los registros contables
no se encuentran llevados al dia, presentando irregularidades en el periodo sometido a discrecion con el fin de tomar una decision en
las presentes actuaciones. Asi como la demandada, tampoco exhibid €l libro de actas previsto por lalegislacion vigente, ademas de
haber omitido la presentacion de documentacidn contable llevada en debida forma, dejando sentado y dando en consecuencia por
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probado cual era el proceder y lametodologia de trabajo utilizada por la demandada, siendo ella absolutamente perjudicial parala
parte Actora. Asi, VSrecogey se fundaen ello pararechazar lafalta de legitimacién pasiva invocada indebidamente por el
codemandado. Sin embargo a expedirse sobre el fondo de la cuestidn, entiende que ha existido orfandad probatoriaen [o que
respecto ala acreditacion del dafio existente, omitiendo valorar en este punto de la sentencia, la prueba pericia einformativa que si
ha tenido en cuentaa momento de determinar y decidir sobre lafalta de legitimidad pasiva...?  También sostiene como
mencionada pero no valorada la prueba testimonial aportada por su parte ?al momento de tomar la decision respecto del fondo de la
cuestion, sino que simplemente la valora, degjando en suspenso cual es el peso que las mismas tienen a momento de fundar la
decision? Sostiene entonces ?no resulta claro a que se refiere cuando manifiesta que ha existido orfandad probatoria, puesto que se
harecurrido a a totalidad de recursos probatorios que permitieran determinar que €l actor ha efectuado un aporte de dineroy en
bienes ala sociedad que jamas ha formalizado el vinculo y que ha suscripto efectivamente documentacion que asi |o acredita...?

En otro orden de ideas, se queja por la parcela de la sentencia que consider6 que lavia elegida no fue la correcta, al indicar
?...estamos hablando de una sociedad absolutamente irregular, donde jamés se le reconoci6 el derecho invocado y es esa situacién la
gue ha generado un grave dafio patrimonial, el cual se ha extendido alo largo de los afios (...) La falta de reconocimiento como socio
, laomision en la devoluciédn del dinero aportado, la privacion de uso de los bienes que el actor habia ofrecido como aporte de
capital, eslo que hagenerado el dafio, alin sin ser socio. En consecuencia, deviene improcedente y perjudicial, que por considerar
que existe otravia para €l reclamo de los derechos del actor, se coarte y rechace el derecho que este tiene areclamar por dafios que
efectivamente ha sufrido y cuyo a cance ha sido demostrado alos largo del proceso. (...) no obsta a que pueda gjercer en debido
tiempo y forma como se ha acreditado en el proceso el reclamo tendiente a obtener la reparacion integral por el dafio sufrido como
consecuenciadel accionar de los demandados €l cual ha sido claramente doloso y con intencion de perjudicar al actor...? Pide en
consecuencia se haga lugar alademanda, con costas alaDemandada.  Ordenado el traslado de los agravios, ellos recibieron la
réplica que luce con el escrito de fojas 416, escrito por el que se pide se decrete la desercidn del recurso por no constituir el escrito
en responde una circunstanciada criticaalasentenciarecurrida.  Del otro lado de las aguas, afojas 411/12 se adjuntaron los
agravios del Codemandado Mariano Martin Apolloni ?por su representada Industrias Plésticas Kennedy?. Se centra su criticaen el
rechazo de la excepcion de prescripcion realizada por la Sentenciante en el fallo en crisis. ?Pero esta afirmacion del A Quo es
erronea, puesto que como surge de la misma documentacion adjunta a autos por la actora -acta primera audiencia de la mediacion-
(...) lafechadeinicio de la mediacion que habilitd el presente pleito no fue el 13/12/2012, sino que fue el 20/03/2013, como
manifestare al contestar la accion. Es de destacar esto ni una consideracion merecio del aquo en su recurrida sentencia. Lafecha
citada por el aquo deinicio de lamediacion, reflejala de una mediacion caducaday por ello debié tener en cuentalareiniciada el
20/03/2013 alos fines de la prescripcion, que al momento de tal reinicio los derechos por |os que se acciond en autos estaban
prescriptosy asi hacer lugar, también ala excepcion de prescripcion por esta parte opuesta...? Pide se haga lugar ala excepcién de
prescripcion, con costas.  Estos agravios no recibieron réplica, de consuno con la providencia que luce afojas 418; por lacua se
dict6 el llamamiento de autos que una vez firmey consentido, motivo el sorteo por €l que se me desinsaculara como Magistrado
preopinante.  Il. Solucién 1. @) Los Agravios de la Demandada en Relacién a Rechazo de la Excepcion de Prescripcion.

De consuno con los argumentos antes resefiados, y por una cuestion de orden [6gico, corresponde en primer lugar tratar 1os agravios
gue sostienen la excepcion de prescripcién oportunamente interpuesta en su contestacion de demanda por ?Industrias Plasticas
Kennedy? (ver fojas 70 y sstes. y agravios de fojas 410 y sstes.) En este entendimiento, en el caso de autos, la denuncia penal, a
mi criterio, iniciada en fecha 23 de mayo de 2003, tuvo la virtualidad suspensiva de la prescripcion indicada en lanormadel articulo
3982 his del Caédigo Civil (aplicable ala época), pues puede leerse que afojas 53 el mismo sefior Alberto Julio Mittica, aqui Actor,
se presentd como ?Particular Damnificado?. Asi, la Doctrina ha dicho que ?Con el nuevo art. 3982 bis se intent6 dar solucion a
problema, pero generando multiples cuestiones interpretativas. La norma habla de suspensién de la prescripcion hasta la terminacion
del juicio penal o el desistimiento de laquerella. (...) Se dice que es necesariala querella, no resultando suficiente lasimple
denuncia, pues solo el querellante revela una actitud cierta de defender sus derechos activamente. Y no es indispensable que al
querellar se reclame la reparacion de los dafios y perjuicios, toda vez que Unicamente el proceso civil ofrece la posibilidad de probar
acabadamente todos |os perjuicios, siendo legitimala aspiracién de la victima de valerse de todos los medios probatorios y de los
recursos que ofrece este proceso. El articulo 3982 bis establece que, en caso de que se hayainiciado una querella, la misma suspende
el plazo de la prescripcion de la accién civil, cesando la suspensién con laterminacion del proceso penal, por o que €l plazo dela
prescripcion renace con la conclusion del mismo. (...) La meradenuncia que no es equiparable ala querella, por o que carece de
efectos suspensivos del curso de la prescripcion. Por ello, es necesario instaurar la querella, que es reveladora de una decision cierta
de lavictima de defender sus derechos activamente. El acto de instar como parte la accion penal revela un propdsito de mantener
vivalaaccion. (...) Se hadicho, pues, que a no estar previstaen laley de enjuiciamiento penal local (en el caso, el Cédigo dela

| Page?2/11 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/privacion-de-capital-aportado-a-una-srl/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed May 27 18:31:52 2026 / +0000 GMT

Provincia de Buenos Aires) lafigurade laquerella, e particular damnificado queda equiparado a querellante, de modo que su
actuacion produce la suspension del curso de la prescripcion (...) En caso de que la accion penal se extinga por prescripcion, para
considerar terminado el juicio alosfines del art. 3982 bis se necesita contar con la respectiva sentencia o auto que fije el momento
de cumplimiento de esa prescripcién? (conf. Bueres Highton en Cédigo Civil y Normas Complementarias, Tomo 6 b Arts.
3733/4051, ed. Hammurabi, ed. 2001, p. 665y sstes).  De acuerdo con €llo, ami criterio debe tomarse como fecha de conteo de la
prescripcion de laaccion laindicada en la sentenciade la Instancia, cual esladelafechadelaCD ...AR obrante de fojas 52 de la
presente causa (reservada en secretaria) y por laque el Actor intimaa sus presuntos socios arendir cuentas del dinero que dice haber
invertido en esa sociedad; misiva contestada con la que luce afojas 51 por la que la Sociedad Demandada le contesta en fecha 19 de
diciembre de 2002 ? rechazamos por falsos, maliciosos e improcedentesy sin relacion con realidad algunalos términos de su CD...?
Es por estafecha donde el Actor estd en su plena conviccién del desconocimiento de sus supuestos derechos, y de la necesidad de
accionar para su reconocimiento, recurriendo ala Justicia Penal, tal como antes dije y con lavirtualidad suspensiva de la accion
intentada. Y, a mayor abundamiento, en el mes de diciembre de 2005, el Actor inicia Incidente de Medidas Cautelares por ante el
mismo Juzgado y Secretaria; ello en virtud de laformacién del sumario penal a que se aludiera ?ut supra?. Lo que vengo
sosteniendo, aplicado ala accion resarcitoria que se intenta, hace que la prescripcion de la accién no haya operado, en atencion alo
especificamente dispuesto por €l articulo 4023 del CCiv. su Doctrinay Jurisprudencia; por o que este agravio debe ser desestimado
por los argumentos que vengo sosteniendo. (arg. arts. 519, 4023 sstesy cctes del CCiv. su Doctrinay Jurisprudencia).  1l.b) La
Desercion del Recurso delaActora  Sobre labase indicada en el punto que antecede, corresponde ahoratratar €l pedido de
desercion del recurso formulado por el Codemandado Mariano Martin Apolloni, a contestar 1os agravios, que se decrete la desercion
del recurso, por considerar que no estamos en presencia de una critica concretay razonada de lasentencia.  De maneraliminar,
debo sefidar el caracter y calidad que deben reunir los agravios que abren la competencia de esta Alzada, por cuanto ellos deben ser
?...un acto de impugnacion destinado especificamente a criticar en forma concretay razonada las partes del fallo que el apelante
considera equivocadas, a su vez fijalos alcances del acto recursivo y la sentencia que, en definitiva, corresponde pronunciar en la
Alzada; el agravio constituye la medida de la apelacion conforme el principio de congruencia.? (Conforme, esta SALA, 7inre?,
ARMENTANO StelaMaris ¢/ Municipalidad de la Matanza §/ amparo Expediente N° 26/2 SRI 8/2000, entre otras).  Ademas
como todos los pedimentos que se llevan a cabo en el proceso, € que argumenta este medio de embate debe ser concreto, precisoy
claro; en una palabra suficiente, dado el sistema dispositivo que nos rige; esta pieza procesal se erige como la cufia que tiende a
romper € fallo atacado; asi el adagio romano del ?tamtum devolutum quantum apellatum?.  Es decir, la expresion de agravios no
es una simple férmula carente de sentido, sino que constituye una verdadera carga procesal, y para que cumpla con su finalidad debe
constituir una exposicién juridica que contenga una ?critica concretay razonada de las partes del fallo que el apelante considere
equivocadas.  ?7Lo concreto se refiere alo preciso, indicado, determinado - debe decir cudl es el agravio -, lo razonado indica los
fundamentos, |as bases, |as sustentaciones - debe exponerse por qué se configura el agravio -. Deben precisarse asi, punto por punto,
los pretendidos errores, omisiones y demas deficiencias que se le atribuyen al fallo, especificando con toda exactitud los
fundamentos de las objeciones. Es decir, que deben refutarse las conclusiones de hecho y de derecho que vertebren ladecision del A
quo, através de laexposicion de las circunstancias juridicas por las cuales se tacha de erroneo el pronunciamiento, no reuniendo las
objeciones genéricas y las impugnaciones de orden general |os requisitos minimos indispensables para mantener |a apelacion?
(LL.1980.D péagina 180. MORELLO, SOSA, BERINZONCE: CODIGO PROCESAL CIVIL Y COMERCIAL T.1I1).  Delamano
de ello, cabe apontocar que esta Sala ha sostenido, por ejemplo in re 2Méllillo, Virginio ¢/ Fedele, Filomena A y otras/
Reivindicacion?, sentenciadel 11 de noviembre de 2003, RSD 24/2003; Orellana José ¢/ Empresa de Transporte colectivo La
Cabafia SA y otros/ dafios, Expte 119/2, RSD 11/2006, Villordo Claudia c/ EmpresaLaVecina de La Matanza &/ dafios? RSD del
19 de setiembre de 2006; Urquiza c/Municipalidad de La Matanza § dafios Expte 939/2?, entre otros, que hay insuficienciarecursiva
cuando la expresién de agravios presentada no constituye la critica concretay razonada de la sentencia que desde un punto de vista
técnico exige laley ritual. En esos antecedentes, hemos demarcado 1os limites por |os que debe encausarse la critica para autorizar la
apertura de la discusion en segunda instancia, sefialando que ?Existe la carga procesal en cabeza del apelante de fundar
adecuadamente €l recurso de apelacién. La omision de hacerlo generala declaracion de desercidn por insuficienciadel recurso. En
este sentido se indicé que en virtud de o establecido por € articulo 265 del Codigo Procesal (articulo 260 del CPCBA), pesa sobre
el apelante la carga de efectuar una critica concretay razonada de las partes del fallo recurrido que serian a su criterio equivocadas,,
exigencia que se cumple mediante laindicacion detallada de los errores, omisiones y demas deficiencias que pudierareprochar a
pronunciamiento recurrido, y larefutacion de los conclusiones de hecho y de derecho en que fundé el juez su decision.(CNCiv., sala
B, abril 24 de 1995, DE, 167-488; idem, id. ibd., DE-166-500). (...) No bastareiterar escritos anteriores. La expresion debe ser
autosuficiente, debe bastarse asi misma(...) ?El ordenamiento procesal exige que la expresion de agravios debe contener la
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?...criticaconcretay razonada del fallo...? (Articulo 260, C.P.C.) y lano satisfaccién de ello conduce ala desercion (articulo 261,
C.P.C.). No setrata pues de un obrar caprichoso o discrecional del érgano jurisdiccional, sino del acatamiento de expresas normas
gue obviamente rigen tanto para éste como paralas partes, por 1o que no puede alegarse que la mera declaracion de desercion resulte
agraviante. CPCB Articulo 260 CPCB Articulo 261,SCBA, Ac 44018 S 13-8-91, Juez SAN MARTIN (SD), Estevez Garrido, Elias
¢/ Dominguez, Miguel Angel y otro s/ Dafiosy perjuicios,SCBA, Ac 54246 S 12-8-97, Juez HITTERS (SD), Andrea, Ricardo ¢/
Manzo, Salvador ¢/ Dafiosy perjuicios; PUBLICACIONES: DJBA 153, 231?.  Delaprimitivalecturadel escrito a que me referi
en el acépite de la presente, puede colegirse que seintenta una critica de las parcelas del fallo que el Recurrente considera
equivocadas, por |o que me avocaré a su tratamiento, desechando la peticién de desercion formulada en el escrito contestatario antes
indicado. (arg. arts. 260, 261, cctes. sstes. del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). Ello sin perjuicio de lo que diré en cuanto ala
procedencia o no de cada una de esas consideraciones recursivas.  Il. ¢) LaDemanday su Procedencia.  Harechazado la
Anterior Magistrada la presente demanda, en el entendimiento que las pretensiones eshozadas en el escrito inicial no han podido ser
probadas con |os elementos objetivos adunados en |a etapa procesal pertinente.  En cuanto a fondo de la cuestion, amas de
discurrir sobre la naturaleza de la accion intentada, hizo la Sentenciante un andlisis sobre la via elegida por quien en el caso
pretendio ser reconocido como socio, de sus conductas ante |las contestaciones de | as intimaciones cursadas, de sus posibilidades
como pretenso socio de la SRL en cuestion y del curso de cada una de las acciones que intentara. Decidié asimismo sobre la
legitimacién pasiva de la Sociedad Demandada, no dejandola de lado del presentereclamo.  Sobre ese piso de marcha, de la
prolijalectura del objeto de lademanda surge que por esta via se pretende el resarcimiento de los pretensos dafios y perjuicios
causados ante la supuesta privacion de un capital por un tiempo determinado en que ese capital -presuntamente aportado por el Actor
para entrar a formar parte de una SRL - habria sido usufructuado por la Demandada en su giro comercial. Textualmente dice ese
escrito liminar ?...ante el sostenido incumplimiento referenciado precedentemente es que me he visto afectado seriamente en mi
patrimonio ocasiondndome ello graves perjuicios atento dificultades de diversa indole que he tenido que atravesar os Ultimos afios,
tanto econémicos como familiares y de salud. En atencién a que me he visto privado de gozar de mi patrimonio de manera
injustificada, actuando los demandados con absoluta malafe y una claraintencién de dafiar. (...) sin que los demandados, mostraran
voluntad de resarcir €l dafio generado, es que me veo forzado a dar inicio alas presentes actuaciones, solicitando se haga lugar a
reclamo con costas ala demandada. 111 Responsabilidad. Tal como surge de la documentacion que se adjunta como prueba, se ha
suscripto acta mediante la cual quedo incorporado como socio de la demandada aportando €l capital cuyo detalle hasido ya
descripto, circunstancia que si bien no ha sido regularizada ante ningin organismo ni formalizada por otro documento, resulta ser
elemento valido y vinculante entre quienes asumiamos el compromiso formal de integrar la sociedad. El vinculo contractual que nos
ha unido desde €l inicio hasido claro y concreto, he aportado bienes de capital -inmuebles, maguinariasy dinero- con €l fin de
obtener un beneficio a cambio, y asumiendo a su vez obligaciones propias de |os socios que conformaron la sociedad, sin embargo,
jamas he retirado beneficio econdmico alguno en calidad de socio, sino que tampoco he podido recuperar en modo alguno el dinero
y los bienes de uso que oportunamente aportara (...) Considerando el accionar doloso de la demandada es que este debera responder
conforme |o dispuesto en el art. 521 del Cédigo Civil, extendiendo la responsabilidad alas consecuencias mediatas, acudiendo a
principio de integralidad reparatoria...? IV El Dafio (...) Sin perjuicio no hay responsabilidad Dafio Emergentey Lucro Cesante (...)
Dario Moral (...) VI Derecho. Fundo el derecho invocado en los arts. 1197, 1068, 519, 1074, 1109, 1111, 1113 siguientesy
concordantes del CC, Doctrinay Jurisprudenciaaplicable(...)?  Eseesel centro delacuestion, y asi fue correctamente
interpretado por la Anterior Sentenciante al discurrir sobre ?Los hechosy su Prueba? (ver fojas 347 vta.), sin perjuicio de adelantar a
mi Distinguido Colega de Sala que no coincidiré con la Magistrada en cuanto ala solucion ala que arribara, pues a mi criterio
existio, de acuerdo con las objetivas constancias que enunciaré y de unarealidad factica de la cual no me puedo apartar sin pecar de
injusto- unaiinversion de un determinado capital de parte del agui Actor, sefior Mittica Alberto Julio en una especie de ?contrato
innominado?, especie de sociedad de hecho o ?Acuerdo Parasocial ? formada con |os por entonces socios de ?Industrias Plésticas
Kennedy SRL?, en unajunta que por entonces a todos favorecia de acuerdo alas potencialidades y aportes alos que se alude en las
actas cuyas copias lucen afojas 37/44 de estos autos y que encabezan el sumario penal que tengo ami vistay el incidente de
medidas cautelares que también vino ad effectum videndi et probandi y que ha quedado irresuelto por la propiainactividad de la
parte (nétese la actividad procesal en él desplegado y las sucesivas paralizaciones de las que fuera objeto).  Asi, esta especie de
pactos, aludiendo al acuerdo realizado al margen del texto basico de la regulacion de una sociedad mercantil y a su estatuto -como la
SRL del caso de autos-,puede ser realizado conforme algunos ordenamientos entre |os accionistas de la sociedad, entre un grupo de
accionistas y la propia sociedad o entre un grupo y terceros, ala manera de un documento privado, confidencial paralas partes
donde se involucren a un grupo reducido de socios 0 a alguna mayoria, fijando obligaciones entre los firmantes; circunstancia ésta
que no puede pasar desapercibida, ami criterio, alahora de resolver cuestiones como las que se plantean en autos.  Paraasi
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decidir, y ami criterio seguir el camino de lajusticiarecurro, desde esas figuras a las que mencioné en los parrafos que anteceden,
como puntapié inicial a pronunciamiento sefiero de la Excelentisima Suprema Corte de Justicia de la Nacion a decidir inre
?Colalillo Domingo ¢/ Espafiay Rio de La Plata ? en sentencia del 18 de septiembre de 1957 cuando decidi6 ?...Que con arreglo ala
jurisprudencia de esta corte, es condicion de validez de un fallo judicial que él sea conclusion razonada del derecho vigente con
particular referencia alas circunstancias comprobadas en la causa Que la condicion necesaria de que las circunstancias de hecho
sean objeto de comprobaci6n ante |os jueces, no excusa laindiferencia de éstos respecto de su objetiva verdad. Es en efecto exacto
que, por lo regular, afin de juzgar sobre un hecho, no cabe prescindir de la comprobacién del modo de su existencia, que en materia
civil incumbe alosinteresados. Y también es cierto que esa prueba esta sujeta a ciertas limitaciones, en cuanto a su formay tiempo,
pues es exacto que de otro modo los juicios no tendrian fin. Que, sin embargo, €l proceso civil no puede ser conducido en términos
estrictamente formales. No se trata ciertamente del cumplimiento de ritos caprichosos, sino del desarrollo de procedimientos
destinados a establecimiento de laverdad juridica objetiva, que essu norte.  Que concordantemente con ello laley procesal
vigente dispone que los jueces tendran, en cualquier estado del juicio, lafacultad de disponer las medidas necesarias para esclarecer
los hechos debatidos. Y tal facultad no puede ser renunciada, en circunstancias en que su eficacia parala determinacion de laverdad
seaindudable. En caso contrario la sentencia no seria aplicacion delaley alos hechos del caso, sino precisamente la frustracion
ritual delaaplicacion delaley alos hechos del caso, sino precisamente la frustracion ritual de la aplicacion del derecho...?  Enél
entendimiento antedicho, sostengo y considero aplicables anal égicamente -en coincidencia con otros Tribunales Provincia es- el
principio segun el cual ?Todos los medios probatorios son apropiados para la acreditacion de una sociedad no constituida
regularmente, |os que deberan ser adecuados'y convincentes. A partir del concepto de sociedad otorgado por el articulo 1° delaLey
19.550, la existencia de esta sociedad queda demostrada con todas las caracteristicas del articulo 21 de ese plexo normativo cuando
dos 0 mas personas en forma organizada realizan aportes para aplicarlos a la produccién o intercambios de bienes o servicios
participando de los beneficios o soportando las pérdidas. Estos elementos pueden ser reforzados con la demostracion de laintencion
de constituir la sociedad (afectio societatis) que se acredita con la colaboracion activa consciente e igualitaria, con la evidencia del
animo ?societatis? o con el proposito de llevar adelante una empresa coman.? (Conf. CC0203 LP 108361 RSD-30-14 S 25/03/2014
Juez LARUMBE (SD), Bulus, José Maria c/ Bulus, Daniel Omar &/ Disolucion y Liquidacion, Larumbe-Soto; sumario JUBA
B355814). A ello corresponde agregar que ?La existencia de una sociedad, asi sea de hecho, requiere por definicion la prueba de
aportes -en dinero, bienes o trabajo personal- y el propdsito de obtener una utilidad apreciable en dinero (art. 1648, Codigo Civil),
pues laformacién de un fondo comun de tal modo que de su explotacién resulte una utilidad a ser partida entre |os socios son
elementos considerados esenciales que diferencian a este contrato de otros similares.? (conf. CC0203 LP 116688 RSD-11-14 S
25/02/2014 Juez SOTO (SD), Zaazar, Filomena Del Valle ¢/ Lamberti, Claudio y otro/as/ Cumplimiento de Contratos Civ. Com.
Soto-Larumbe, sumario JUBA B355741) A suturno, traigo ala palestra también |o especificamente dispuesto por nuestro Cédigo
Procesal Civil y Comercial en su articulo 163 inciso 5° en su segundo parrafo en relacion ala pruebaindiciaria como medio para
acreditar determinadas circunstancias facticas y objetivas ala hora de decidir las causas, ello siempre y cuando, como veremos 2Las
presunciones no establecidas por laley constituiran prueba cuando se funden en hechos reales y probados, y cuando por su nimero,
precision, gravedad y concordancia, produjeran conviccion segun la naturaleza del juicio, de conformidad con las reglas de la sana
critica?  En el caso, la existencia en los hechos de un convenio celebrado con el Actor fue reconocido hasta por lamisma
demandada, quien a contestar €l libelo deinicio, afojas 70 y sstes. planted como postura defensiva ?...3.- realidad. Destaco aV'S
gue la cuestion que a autos hatraido €l actor se trata del fracaso de un negocio con pérdidas para todos los que o proyectaron y
aportaron, ya que en realidad en 1997 cuatro personas se juntaron, pensaron un negocio, y lo plasmaron en un plan de inversiones
queluegoy por lacrisis que en tal época azotd a nuestro pais, no se cumplié y tales personas decidieron abortar ese proyecto, que
jamés se llegd a concretar. Es decir surge el reclamo de autos de unainversion de riesgo y como todainversién de riesgo, sujetaa
guebrantos, realizada entre cuatro personas, en lacual mi mandante no fue parte. Esto ante un incumplimiento de parte del actor, en
el aporte de bienesy dinero, con lo cual debia pagar |as cuotas sociales de Industrias Plasticas Kennedy SRL, que habia convenido
su cesion, en forma personal con los Sres Apolloni, Juan Carlos, Apolloni Mariano y Olcese Morera, en laforma establecida en el
acta que se adjunta a su demanda, el mismo nunca terminé la adquisicion de cuota social alguna de mi representada...? Sostiene una
relacién laboral con el Actor de parte de la Sociedad, y dice ?...Los haberes que por sus funciones en la seccién venta de la empresa
desarrollare, los percibid, con gran beneficio econdmico hasta que se fue por propiavoluntad de tal trabajo en laempresa, a
mediados del afio 2000, como el mismo reconoce en lamencionada IPP...? A suturno, el Codemandado Mariano Martin
Apolloni no contesté |la demanda instaurada, aplicandose en |o pertinente la reiterada Jurisprudencia en €l sentido que ?Lafaltade
contestacion de la demanda -mediando o no declaracion de rebeldia- 2podrd? ser estimada como un reconocimiento de la verdad de
los hechos licitos y pertinentes expuestos en la demanda (conf. doct. art. 354 inc. 1°, C.P.C.C.). Dedllo seinfiere que el juez no se
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encuentra obligado a aceptar o considerar automaéti camente esa verdad. La presuncion por rebel dia declarada posee un caracter
netamente residual, tornandose operativa solo en caso de duda del judicante (conf. art. 60, Cad. cit.). En el mismo sentido, €l silencio
de la accionada rebelde debera interpretarse -en todo caso- como un primer indicio que podré -0 no- ser corroborado por la restante
prueba.? (conf. SCBA LP C 117091 S 30/10/2013 Juez SORIA (SD) Jasale, José Gustavo ¢/?LaBrama S.A.? s/Cobro ordinario
Soria-Genoud-Pettigiani-K ogan,, sumario JUBA B3904371) Delamano de lo antedicho, parallegar a convencimiento sobre esa
especie de ?sociedad de hecho? entre los firmantes de las actas cuyas copias lucen a fojas 37/45 parto de dos probanzas firmesy
adunadas a este proceso, asaber:  a) Laprueba Pericial Caligrafica, de la que surge como reconocida la firma de uno de los socios
de ?Industrias Plasticas Kennedy SRL?, sefior Mariano Martin Apolloni afojas 272/78, a decir el Perito que ?Pertenecen a pufio y
letradel Sr. Apolloni Mariano Martin las firmas cuestionadas originales que se | e atribuyen obrantes en la documentacién original
cuyas reproducciones fotostéti cas lucen agregadas afs. 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 y 45 del presente expediente (arg. art. 384y
474 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia)-; y  b) Laausenciacabal y concreta de registraciones contables demostrativas de la
actividad de la SRL por los afios cuestionados -€llo de consuno con |o dictaminado por el Perito Contador afojas 259 y sstes en el
sentido que ?...Los libros contables, societariosy su documentacion respaldatoria no fueron exhibidos por la demandada conforme lo
informéa V'S en autos. Por |0 expuesto, la pericia se realizaré con |os registros y documentacion obrante en carécter de reservada en
el Juzgado, que fue suministrada en préstamo...?, detallando el Experto afojas 259 €l tenor de esa documental; y encontrando a
respecto ?...Los registros contables se encuentran rubricados pero no son llevados a dia segiin los datos expuestos, remarcandose
que el Inventario y Balance N° 3 presenta como Ultimaregistracion el 31/10/2001, y sin embargo €l libro Diario N° 5 presenta
registraciones hasta €l 31/10/1998. Asimismo se informa que no se exhibi¢ €l Libro de Actas, previsto por laLey de Sociedades
Comerciaes?. A lapregunta sobre ?Si de los libros entre el afio 1997 a 2003, surge aporte de capital efectuado por el Actor?,
contesté ?En forma preliminar ala contestacion de este punto pericial, este perito formula salvedad en el sentido que no le hasido
posible acceder ala documentaci én respaldatoria de |os asientos obrantes en los libros detallados, de conformidad con lalegislacion
comercia vigente El Sistema de contabilizacion debe permitir laindividualizacion de las operaciones, las correspondientes cuentas
deudorasy acreedorasy su posterior verificacion, con arreglo a art. 43 del Cédigo de Comercio (Ley de Sociedades Comerciales).
Por lo expuesto, larespuestaal punto pericial estara basada exclusivamente en lo registrado en €l Libro Inventario y balances Nros.
2y 3, enformaparcia ya que sus registraciones abarcan hasta el 31/10/2001, y al Libro Diario en formatambién parcial, ya que sus
registraciones abarcan hasta el 31/10/1998. De |los asientos del Libro Diario detallado en &), no surge la registracion de aportes de
capital por el actor hasta el 31/10/1998. L os registros posteriores, hasta el 2003, como se requiere en este punto, no existen entre la
documentacién exhibida...?  Realizaluego el mismo Perito Oficial una serie de consideraciones sobre las variaciones en el capital
social en la época cuestionada, con la documentaci én aportada, tratandose en la gran mayoria de gjercicios con ?Estados contables
no auditados'y sin opinién profesional ? (ver fojas 260), con la salvedad de lo manifestado afojas 261 en cuanto alos gjercicios de
los afios 2000 y 2001 ?Dichos gercicios no presentan variaciones en €l Capital Social, modificandose el Patrimonio Neto
Unicamente por los resultados de cada gjercicio?. A lapreguntade si ?Existen constancias de actas volantes?, dijo € mismo
Experto ?Como seindico en el punto a) no fue exhibido el Libro de Actas. No se han podido en consecuencia verificar las actas de la
sociedad. Solo se ha acompafiado por la parte Actora un acta de fecha 22/5/97, en la que se registra un detalle de bienes y deudas
con motivo del ingreso de nuevos socios a Industrias Plasticas Kennedy SRL, y se establecen las proporciones de participacion de
cada socio. Se mencionan alos socios Apolloni, Mittica, Moreray Mariano. A fojas 16 de la causa 179626 obra una comunicacion,
de fecha 13/5/1999, que si bien no esta absolutamente legible, se puede observar que contiene indicaciones sobre los retiros de los
socios...?  Preguntado sobre ?Si de los registros contables entre |os afios 1997/2003 existe compromiso alguno por parte del actor
relacionado al pago de las cuotas sociales de la sociedad demandada?, contestd ?Teniendo en cuenta las salvedades en cuanto al
estado de |as registraciones contabl es ya mencionadas en |os anteriores puntos periciales, no se observan cuentas que reflejen
compromisos de aportes por parte del actor...?  Luego discurre el Perito sobre el Contrato Social dela SRL, su inscripcién
primitivay las sucesivas cesiones de cuotas; encontrando que en ninguna de esas registraciones figurael Actor como incorporado a
?Industrias Plasticas Kennedy SRL? (ello también de acuerdo con lo informado por la|GJ por ejemplo afojas 323/37 en relacion a
las sucesivas inscripciones y variaciones de la SRL en cuanto a su composicion 'y cesion de cuotas)  Si bien es cierto que vengo
sosteniendo una especie de contrato innominado o sociedad de hecho entre los socios de la SRL y Mittica, lo cierto es que cualquiera
de los negocios que asi se realizara debi6 verse impactado en los libros de la SRL, ya sea como ingresos de aportes, como ganancias
0 como pérdidas -al menos asi surgia de las intenciones de las actas volantes a las que antes aludiera'y que se dieran por
reconocidas-; por |o que se ha sostenido -en jurisprudencia que en cuanto a sus principios considero anal 6gicamente aplicable en el
sentido - que ?Lacircunstancia de no resultar exigibles |os libros contables a una sociedad de hecho es una situacion en que los
interesados no se pueden amparar, pues si bien a su respecto no juegala presuncién de los arts. 63 y 64 del Cod. Com., no es menos
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cierto que no puede ser posible que no adecuarse alaley signifique colocarse en una situacién mejor que los que se gjustan a sus
prescripciones. Es por ello que deben probar lalegitimidad de su giro (...) Es que si bien es cierto que la carencia de prueba sobre los
asientos contables en los libros que laley manda no es una situacion que particularmente los perjudica, como ocurre respecto de
quienes resulta obligatorio llevarlos, pues como se sefidlara no juega a su respecto la presuncion de los arts. 63y 64 del Cod. Com.,
tampoco es menos cierto que no puede ser posible que no adecuarse alaley signifique colocarse en una situacion mejor que los que
se gjustan a sus prescripciones.? (conf. CC0002 SM 68648 D-205/14 S 11/12/2014 Juez SCARPATI (SD) CINGOLANI HNOS.
SOC. DE HECHO C/ CASAGNE FOGATA SA. S/ COBRO SUMARIO SUMAS DE DINERO Mares-Scarpati, sumario JUBA
B2005112) Siguiendo €l iter probatorio y presuncional a que vengo aludiendo en |os parrafos que anteceden, tengo ami vistala
causa pena alaqueaudieraal tratar €l rechazo de la excepcion de prescripcion en el acépite del presente desarrollo resolutivo; y de
ella se pueden extraer elementos probatorios que traen agua a terreno de la conviccion sobre la oportuna celebracion de unarelacion
negocial entre el Actor y los socios de la SRL, Apolloni Juan Carlos, Apolloni Mariano Martin'y Olcese Morera, que si bien en ese
momento (en el mes de mayo de 1997 encasillaron dentro de unaincorporacion del Actor como socio de laSRL y en o sucesivo
esto no se dio), constituyd un contrato por el cual se realizaron aportes parael giro comercial.  Asi, partiendo de las ?actas
volantes? alas que se aludiera como reconocidas ut supra por prueba pericial caligréficay contable (por ausencia de la correcta
registracion, siendo ésta una obligacion dela SRL y en el proceso una carga probatoria de su parte ante la postura defensiva asumida
-arg. art. 375 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia-); corresponde apreciar de consuno con lo establecido en €l articulo 384 del
CPCC la profusa prueba testimonial rendida en esas actuaciones sobre la notoria y/activa participacion del sefior Mitticaen un giro
comercial por entonces compartido, ya sea para un futuro ingreso ala sociedad, o, como vengo sosteniendo, como una sociedad de
hecho o figura parasocietaria tendiente amejorar y/o agilizar €l giro comercial delaSRL.  Asi, amanerade gjemplo, basta con
remitirme alas declaraciones de | os testigos de fojas 66, 68, 79. 80, 81, 85, 86, 87, 90, 91, 92, 93, 96, 106, 107, 111, 114, 115, 131
(declaracion del escribano que intervino en la operacion de celebracion del mutuo hipotecario a que se refiere en lademanda), 132,
134, 188, 189, 190; de las que surge que tuvieron conocimiento del sefior Mittica como participante en el giro de los negocios, ya
sea con el aporte de las viviendas para el personal de la Empresa, como una de |as personas con quien trataban como clientes (por
ser del mismo gremio con antelacidn a su participacion en este negocio en particular), o por haber manifestado sobre otros aportes
gue se habrian realizado a esos fines. Con los limites y alcances que veremos a tratar el item relativo alas indemnizaciones
solicitadas, las declaraciones de estos testigos me convencen que el sefior Mittica no fue gjeno al giro negocia de Industrias
Plésticas Kennedy SRL y que no podemos desconocer desde esta Jurisdiccion ciertas erogaciones que habria realizado de su peculio
paraintegrarse en esa participacion activa ala que vengo aludiendo en los parrafos que anteceden.  Del otro lado del rio, me veo
convencido que la Demandada no logré comprobar en autos -en atencion ala desprolijidad y falta de exhibicion delos libros
contables solicitados en estas actuacionesy cuya presentacion fuera ordenada en Sede Penal- |a postura defensiva sostenida en
cuanto alano incorporacion de Mittica ala Sociedad como consecuencia de lafalta de pago de los aportes futuros a los que se habia
coprometido, ni alaefectiva oblacion del resto de los aportes que, conforme pruebas pericial caligréficay contable pueden darse por
realizados con los alcances que veremos. Y la carga de la prueba de este hecho modificativo estaba del lado de quien lo dlegd en la
contestacion de demanda, es decir de parte de Industrias Plasticas Kennedy SRL. Es que ?Si el reclamante ha probado la existencia
del acto o0 hecho idéneo parafundar lademanda(...), reside en cabeza del demandado |a carga de acreditar |os hechos impeditivos,
modificativos o extintivos en que asienta su defensa.? (conf. SCBA LP B 52103 RSD-344-16 S 31/10/2016 Juez GENOUD (SD),
Conde, Pascua Vicente ¢/ Municipalidad de Moreno s/ Demanda contencioso administrativa Genoud-Soria-K ogan-de

L &zzari-Pettigiani-Hitters-Negri; sumario JUBA B4006013)  Por esas consideraciones objetivas, es que entiendo ha habido ese
acuerdo entre los socios de la SRL y el sefior Mitticay que éste Ultimo ha participado en larealizacion de los aportes de que da
cuenta las actas volantes antes mencionadas -con | os alcances que veremos -ut infra?-, por [o que laresponsabilidad le cabe ala
Demandaday alos socios quienes firmaron lasactas.  En el caso, de lalectura de la demanda surge que como socio fue
demandado s6lo Mariano Martin Apolloni, por lo que, de la mano de las pruebas que se dan por reconocidas en |os puntos que
anteceden, corresponde declarar su responsabilidad y |a de la Sociedad Demandada por |os dafios que se den por comprobados en
autos, conforme sefialaré en los puntos que siguen ala presente consideracion, ello en atencion alanegligenciaen el cumplimiento
de las obligaciones contractualmente asumidas y alas que vengo aludiendo en los parrafos que anteceden. (arg. arts. 519, 520, sstes
y cctes del CCiv, su Doctrinay Jurisprudencia; 163 inc. 5° 2° parrafo, 375, 384, 356, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay
Jurisprudencia); por lo que la demanda debe ser favorablemente acogida en lostérminosy alcances que discurriré.  11. d) Los
Darfios Reclamados ~ Sobre la responsabilidad establecida en el punto que antecede, de lalectura del escrito de demanda surge que
el Actor pretende en primer lugar el resarcimiento de el ?Dafio Emergentey Lucro Cesante? al siguiente tenor ? Considerando o
expuesto, y conforme surge de la documentacidn adjunta he aportado U$S 52000 (ddlares estadounidenses cincuentay dos mil) en
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efectivo y en cheques, méquinas varias por U$S 3000 (ddlares estadounidenses tres mil), 3 viviendas 2 de las cuales has sido
habitadas por personal de laempresay luego recuperadas por esta parte y una cuyo monto ha sido aportado en efectivo por la suma
de U$S 24.000 (ddlares estadounidenses veinticuatro mil ), generados a través de una garantia hipotecaria ef ectuada sobre dicho
inmueble, y $ 108.000 (pesos ciento ocho mil ) que fueron abonados en efectivo en 36 meses conforme se hubiera pactado en €l acta
suscripta por los socios. (...) Asi las cosas, me he visto privado de gozar del patrimonio oportunamente aportado, asi como tampoco
he percibido ni retirado beneficios de la demandada. Asi |as cosas, me he visto privado de gozar del patrimonio que oportunamente
hubiera aportado, asi como tampoco he percibido ni retirado beneficios de la demandada. En atencién alo cual, el dafio emergente se
estima en la cantidad de $727.469 (pesos setecientos veintisiete mil cuatrocientos sesentay nueve) ello sobre la base de que el

capital aportado en el afio 1997 ascendi6 ala cantidad de $ 187.000 (pesos ciento ochentay siete mil), siendo dicho monto
actualizado aplicando la tasa activa de banco de la Provincia de Buenos Aires tomando como fecha de mora €l dia 13 de diciembre
de 2002, en lacual se hicierael primer reclamo correspondiente alarendicion de cuentas. En lo que respectaal lucro cesante,
corresponde recordar que este resulta ser relativo alafrustracién de los beneficios esperados...? circunstancia ésta que deja
supeditada a la prueba pericial contable arealizarse en autos. Reclama luego el Dafio Moral sostiene que ?En el caso que nos
concierne, el actor hatenido que atravesar diversas situaciones que oscilaron entre laincertidumbre, el enojo, lanecesidad, la
carencia de una preexistente condicion, el de la sensacién perdidairrecuperable de una expectativa o de un beneficio futuro, la
sensacion duradera de inseguridad, €l sentimiento de depresion de la autoestima, el sentimiento de la dignidad vejada, dela
privacidad violada, los sindromes de ansiedad y/o ansioso depresivos, las ateraciones del suefio, y todos | os efectos negativos que
han influido en la intima confianza, la seguridad personal, puesto que fue removido intempestiva e infundadamente de su condicion
COMO SOCi0 Y en consecuencia de su puesto de trabajo, son que medio explicacion y/o fundamento alguno...? Lo estimala parte en
cincuenta mil pesos ($ 50.000) o lo que en méas o en menos resulte de las probanzas a producirse en autos.  Hadecidido el
Superior Tribuna Provincia que ?El perjuicio originado en la responsabilidad contractual puede estar dado por la privacion o
destruccién de bienes existentes en el patrimonio del acreedor al momento del evento dafioso o gastos que en razon de ese evento ha
debido realizar, lo que conforma el dafio emergente, asi como también por la privacion de un incremento patrimonial que lavictima
razonablemente podia esperar del cumplimiento contractual frustrado, |o que le haimpedido obtener ciertos lucros o ganancias que
se traducen en un empobrecimiento econdémico, o que constituye el lucro cesante. Eslo que con precision distingue e art. 519 del
Cadigo Civil.? (conf. SCBA LP AC 79632 S 19/02/2002 Juez DE LAZZARI (SD), Duvi S.R.L. ¢/Rasic Hnos SA. y otra
s/Incumplimiento contractual. Dafios y perjuicios de L azzari-Pisano-Negri-San Martin-Pettigiani, sumario JUBA B26078) |1 d) 1.
El Dafio Emergente  Entrando a considerar cada uno de esos rubros indemnizatorios, sobre la base de la responsabilidad ya
endilgada en el punto que antecede, corresponde apontocar que la carga de la prueba efectiva de esos dafios estaba en cabeza de
quien reclama. En este entendimiento, hareiterado jurisprudencia con la que coincido que ?No es juridicamente viable reconocer
reparaciones que no encuentren fundamento en perjuicios efectivamente probados en lacausa. Y, ello, estambién lo que resulta de
ladoctrina difundida por la Suprema Corte de Justicia Bonaerense, en cuya virtud ?aln tratdndose de dafio emergente o de lucro
cesante y sea que se accione por responsabilidad contractual o extracontractual, el perjuicio, para que searesarcible, debe ser cierto y
su prueba corre por cuenta del que los reclamay debe hacerlo fehacientemente, aportando ala causa lainformacién necesaria para
su determinacion por el juzgador sin que sea bastante la posibilidad de la existencia de un perjuicio, pues no corresponde acordar
indemnizaciones sobre |a base de simples conjeturas?. CC0203 LP 117853 RSD-51-15 S 21/04/2015 Juez LARUMBE (SD), Dezeo,
Jorge Aurelio y otro/a ¢/ Pendon, Marcos Mariano y otro/a s/ Dafiosy Perjuicios, Larumbe-Soto, sumario JUBA B355759 entre
otros)  Con ese Norte, en relacion a Dafio Emergente, en la especie estaria constituido por 1os aportes realizados y acabadamente
comprobados paralarealizacion de esarelacion comercial.  En el caso de autos habrian mediado aportes efectivos al momento de
lafirmade las actas (en dinero y en bienes de capital), y aportes afuturo (cuotas de tres mil pesos). Ello de consuno con las actas
gue se dan por reconocidas en cuanto alafirmade uno de los socios (Mariano Martin Apolloni y que se tienen por reconocidas con
el tenor de la contestacién de demanda ala que antes se aludiera de parte de la SRL), de las que se puede vislumbrar a 02/5/1997
(fojas41):  ?Aportes de Mitticaen cheques'y efectivo $ 52.000; 1 vivienda Calle AtenaN° ... San Justo $ 55.000; 1 vivienda Calle
BernaN° ... San Justo $ 30.000; 1 vivienda calle Pte. Alessandri ... Morén $ 25.000; Maguinas Varias $ 3000. Los Valores de las
Viviendas serén regjustadas en el momento de laventa. A aportar por Mittica$ 3000 durante 36 meses consecutivos. Total del
Aporte en los 36 meses $ 108.000. La sumatotal de aportesy a aportar es de $ 273.000? FDo Juan C Apolloni, Morela O, Mittica,
Mariano Apolloni? A suvez, defojas 42: ?Resultado total del balance $ 699480, Resultado Total de Deudas $ 67478, resultado
Parcial $632011. Aportes Realizados por Mittica en chequesy efectivo a Descontar por haberlos incluidos en balance de fabrica $
16.000, Resultado Final del Balance $616011...?  Delamano de lafalta de composicidn de los libros sociales en debida formay
lapresuncion que ello creaen contrade la S.R.L. ala que se aludiera ut supra, encuentro que alafecha de celebracion de este
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acuerdo el Actor efectivamente realiz6 aportes -conforme las actas antes transcriptas- en efectivo y en cheques. Asi, el primer item
de 52.000 pesos en efectivo y en cheques puede darse por reconocido como capital efectivamente aportado y oblado, conforme surge
de las actas. Ello ser& considerado como Dafio Emergente.  Cabe apontocar que ninguna de estas sumas fue consignada en dolares
estadounidenses, por lo que corresponde entender que las operaciones fueron realizadas en la moneda de curso legal en la Republica
Argentina. S6lo se pact6 en dolares el mutuo, sobre el que me expediré en el siguiente parrafo.  Enrelacion a aporte presunto de
veinticuatro mil délares provenientes de la hipoteca a uno de los inmuebles del Actor, lo cierto es que esa hipoteca cuya copialuce a
fojas 17/24 que ese mutuo fue tomado en los siguientes términos ?PRIMERA: La sefiora Filomena Vilellafacilita en calidad de
préstamo alos conyuges Mittica la cantidad de veinticuatro mil délares billetes estadounidenses para realizar refacciones en €l
inmueble, que los reciben en este acto de la mano de la parte acreedora en dinero en efectivo sirviendo la presente de formal recibo y
carta de adeudo en forma(...) CUARTA. En garantia de pago de la deuda de veinticuatro mil dolares billetes estadounidenses los
deudores constituyen una hipoteca de primer grado de privilegio afavor de la parte acreedora (...) un inmueble (...) frente alacalle
Atenas nlmero ... ...? Més alla de |as declaraciones testimonia es en Sede penal alas que antes aludiera -donde declararon los
Acreedores Hipotecarios y €l Escribano que actud en el contrato-, lo cierto es que estamos en presencia de un instrumento publico
que dafe que el préstamo fue tomado alos fines de refaccionar unavivienda. Mientras este instrumento no sea atacado por laviay
forma correspondiente (vgr art. 393 del CPCC), susdichosy lo que de él dimanaresulta ser verdad objetiva de la que no
corresponde apartarse. Es por ello que no puede considerarse como probado el efectivo aporte de esta propiedad de la calle Atenas a
los fines negociales indicados pues las actas volantes no superan al insalvable valladel instrumento publico por el cual se celebro el
mutuo. Sabido es que lo que surge de un instrumento publico hace plena prueba mientras no se pruebe en contrario por los medios
quelasleyesy el ordenamiento juridico le brindaalas partes.  En cuanto al aporte de dos inmuebles mas de parte de Mittica, alos
gue se alude con el documento de fojas 41, puede apontocarse que, de consuno con la prueba testimonial rendida en sede penal
fueron como una especie de préstamo para | os trabajadores de |a empresa como vivienda. El reclamo en este sentido carece de
sustento en atencion alamaneraen que se lo peticiond y probd. Pues de lalectura de lademanda -y de las declaraciones

testimonial es prestadas en sede penal- si bien surge que estos inmuebles habrian sido ?prestados? a la sociedad con fines de vivienda
para su personal, siquiera se formul 6 una estimacién de val ores locativos o canones por el tiempo en que habrian estado ocupados
con esos fines, ni se establecid en debida forma el tiempo de esa ocupacion, ni se ofrecieron las probanzas adecuadas para su
efectiva acreditacion. En consecuencia, no puede estimarse un dafio que no ha sido solicitado de manera cabal ni concreta, ni
estimado siquiera de manera aproximada, ni sobre el cual se hayan ofrecido los medios de prueba idoneos (vgr perito martillero que
establezca un valor locativo por determinado periodo de tiempo). Tiempo que, reitero, tampoco fue probado en cuanto asu
extension. Lo que me llevaindeclinablemente a rechazar también este item del Dafio Emergente.  Enrelacién ala presunta
compra de maguinas, tampoco resultan operaciones en las que surjaque €l dinero para su adquisicion haya sido efectivamente
oblado por el Actor, y no ha sido ofrecida ni producida prueba de que los cheques que se mencionan en el documento de fojas 46
provinieran de una cuenta del mencionado Mittica, quien, segin ese mismo documento, afojas 46 vta, se constituyd-junto con el
socio Juan Carlos Apolloni- en fiador liso y [lano y principal pagador por esacompraventa.  En cuanto a resto de los aportes alos
que se comprometid, de 3000 pesos en lo sucesivo luego de lafirma de esa acta 0 compromiso, tampoco estan comprobados en
autos. Una cosa es esperar a giro de los negocios'y su posible éxito y/o fracaso, pero otra muy distinta es el hecho de
comprometerse arealizar aportes a futuro y ante su presunto pago no haber exigido siquiera comprobante alguno. Ellos no fueron
adjuntados en autos, y la carga de su comprobacion en este caso también estaba del lado de la parte Actora. En consecuencia, este
item también debe ser rechazado por falta de pruebas de consuno con lo dispuesto por €l articulo 375 del Ritual, la misma suerte
debe seguir en cuanto asu rechazo. 1l d) 2. El Lucro Cesante.  En cuanto al Lucro Cesante, sabido es que este item consiste en
las ganancias dejadas de percibir con motivo de la privacion de un capital determinado o de una situacion que no permitié percibir
esas ganancias. Asi, reiterada jurisprudencia se ha encargado de sefidar que el Lucro Cesante ?No puede prescindirse de computar
gue las expectativas de ganancia futura de cual quier emprendimiento, siempre se encuentran sujetas a deas. Tratdndose de aquel
lucro que alin no se ha producido, no cabe afirmar que el mismo seguramente ocurrira en un sentido lineal, y aunque exista una
posibilidad ciertade ello, también la hay, en el mismo grado, de laincidencia de ciertos factores negativos, entre ellos, larealidad
econdmica de la sociedad en que |os negocios se desenvuelven, y que en la especie, dada la situacién del pais, debe necesariamente
plantearse como un elemento desventajoso. Debe ponderarse también, en aplicacion de normas de equidad, la circunstancia que la
dedicacién de la sociedad demandante a la explotacién de |os negocios objeto de autos, a partir del distracto, no fue desempefiada,
guedando liberada la posibilidad que su actividad encontrara cauce através de otros emprendimientos rel acionados con el objeto
social? (conf. CC0202 LP 95552 RSD-208-1 S 30/10/2001 Juez SUAREZ (SD)  Carédtula: Equs S.A. c/Fundacion José Maria
Mainetti YDafiosy perjuicios  Observaciones: Tramit6 en Suprema Corte bajo €l n° Ac. 84205  Magistrados Votantes:
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Suarez-Ferrer, sumario JUBA B300896)  Por esas consideraciones, toda vez que el presunto lucro de la sociedad con |os aportes a
los que se refiriera en los puntos que anteceden no fue probada, corresponde por [os mismos principios seguir la via de su rechazo
(arg. art. 375 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia). Y este parecer no resulta alejado de la obligacion de la Sociedad de
Responsabilidad Limitada de llevar suslibros a diay en debidaforma, conforme lo venimos diciendo. Ello pues, si el Actor habia
emprendido este negocio aleatorio, debi6 él pedir rendicion de cuentas alos cofirmantes de | as actas que dan sustento ala presente
en cada cierre de gjercicio o periodo en el que tuviera esas expectativas de ganancias. Ello no fue asi y esperd hasta los primeros
intercambi os epistolares para pedir rendicién de cuentas sobre la marcha de los negociosy el capital invertido. Ello desautoriza
cualquier peticion en el sentido antedicho. |1 d) 3 El Dafio Moral ~ Por Ultimo, y en relacién a Dafio Moral que se reclama, se
ha dicho que ?Conforme a lainterpretacién de lanormadel art. 522 del C. Civil, en materia contractual, €l resarcimiento del dafio
moral debe ser interpretado con criterio restrictivo para no atender a reclamos que respondan a una susceptibilidad excesiva o que
carezcan de significativa trascendencia juridica quedando a cargo de quien lo invoca la acreditacion precisadel perjuicio que se
alega haber sufrido. Y en tal sentido se requiere la clara demostracion de la existencia de unalesion de sentimientos, de afecciones o
de tranquilidad animica que no pueden ni deben confundirse con las inquietudes propias y corrientes del mundo de los pleitos o
negocios. Ello, sin perjuicio que tal precepto debe también interpretarse en el contexto del principio general de lareparacion integral
del dafio que rige nuestro sistema de responsabilidad civil, afin de salvaguardar adecuadamente laintangibilidad de las personas.?
(conf. CC0203 LP 121663 RSD-147-17 S 22/08/2017 Juez SOTO (SD), Cérdoba Maria Luisac/ Instituto Medico Mater Dei SA. &
Dafiosy perj. del./cuas. (exc.uso aut.y estado) Soto-Larumbe, sumario JUBA B355994)  Que, como antes dije, el Actor realiz6 un
pacto con los socios de una sociedad, del que podian surgir ganancias y/o pérdidas; y que el mero hecho de haber arriesgado un
capital en ese sentido de por si trae un aea negocia que ipso facto no configuran esta especie de Dafio Extrapatrimonial. Asi, delas
constancias objetivas de estos autos, y de la acdlita causa penal no surge acabadamente comprobado ese Dafio Moral que se reclama
con la suficiencia que se exige en materia de la responsabilidad contractual, por lo que también ami criterio deberé ser rechazado
por falta de comprobacion adecuada (arg. art. 375 del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia)  Por las consideraciones expuestas, es
gue voto ala Primera Cuestion por laNegativa. A lamisma Cuestion, y por los mismos argumentos, €l doctor Vitale votaen
idéntico sentido. A la Segunda Cuestion el doctor Rodriguez dijo Tal como ha sido votada la Cuestion que antecede,
corresponde en primer lugar rechazar |os agravios de |la Demandada en relacion ala Prescripcion oportunamente interpuesta por la
Sociedad Demandada, conforme los argumentos dados en el Considerando |11 @) de lamisma. (arg. arts. 3982 bis, 4023 del CCiv. su
Doctrinay Jurisprudencia). Asimismo, revocar la sentencia 342/50 en |o principal que decide, correspondiendo hacer lugar
parcialmente ala demanda de Dafios y Perjuicios interpuesta por €l sefior Alberto Julio Mittica condenando alos Codemandados
Mariano Martin Apolloni e Industrias Plasticas Kennedy SRL a abonarle al mismo la suma de cincuentay dos mil pesos ($ 52.000);
ello con mas los intereses que deberan ser calculados desde la fecha de lamora (CD N° ... de fecha 13 de diciembre de 2002) y hasta
el momento de su efectivo pago, conforme la Tasa Activa del Banco de la Provincia de Buenos Aires para sus operaciones de
descuento (Arg. art. 622 del CCiv, su Doctrinay Jurisprudencia), y por cuanto ?Debe procurarse que la tasa restaure de modo
efectivo la privacion del capital adeudado al acreedor durante el periodo de lamora, con miras alograr lajusticiaindividual del caso
eimpedir que el incumplimiento, como conducta social, sea premiado y, de tal modo, estimulado, con |las obvias consecuencias que
alli resultan parala sociedad en su conjunto y el desmedro consiguiente de la seguridad judicial.? (conf. CC0103 L P 249036
RSD-281-7 S 11/12/2007 Juez PEREZ CROCCO (SD), Levaggi Daniel Angel c/Banegas Juan A. y otros /Dafios y Perjuicios,
Pérez Crocco-Lavié, sumario JUBA B202736); dentro del plazo de diez dias de quedar firme la presente sentencia. ~ Asimismo,
imponer las costas de ambas Instancias alos Demandados en su carécter de vencidos (Arg. art. 68 del CPCC su Doctrinay
Jurisprudencia), debiendo diferirse las regulaciones de honorarios para el momento procesal oportuno (arg. arts. 31y 51 delaLey
8904, su Doctrinay Jurisprudencia). Asi lovoto. A lamisma Cuestion, el doctor Vitale votd en idéntico sentido.  Con lo que
termind el Acuerdo, dictandoselasiguiente  SENTENCIA  Teniendo en cuenta el resultado obtenido en lavotacion alas
Cuestiones que anteceden, este Tribunal RESUELVE: 1) Rechazar |os agravios de la Demandada en relacion ala Prescripcion
oportunamente interpuesta por la Sociedad Demandada, conforme los argumentos dados en el Considerando Il @) de lamisma. (arg.
arts. 3982 bis, 4023 del CCiv. su Doctrinay Jurisprudencia); 2) Revocar la sentencia 342/50 en lo principal que decide,
correspondiendo hacer lugar parcialmente ala demanda de Dafios y Perjuicios interpuesta por € sefior Alberto Julio Mittica, y en
consecuencia condenar alos Codemandados Mariano Martin Apolloni e Industrias Pléasticas Kennedy SRL aabonarle al mismo la
suma de cincuentay dos mil pesos ($ 52.000); ello con més los intereses que deberén ser calculados desde lafecha de lamora (CD
N° ... de fecha 13 de diciembre de 2002) y hasta el momento de su efectivo pago, conforme la Tasa Activa del Banco de laProvincia
de Buenos Aires para sus operaciones de descuento (Arg. art. 622 del CCiv, su Doctrinay Jurisprudencia); dentro del plazo de diez
dias de quedar firme la presente sentencia (arg. arts. 519, 520, sstesy cctes del CCiv, su Doctrinay Jurisprudencia; 163 inc. 5° 2°
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parrafo, 375, 384, 356, 474 sstesy cctes del CPCC, su Doctrinay Jurisprudencia); 3) Imponer las costas de ambas Instancias alos
Demandados en su caracter de vencidos (Arg. art. 68 del CPCC su Doctrinay Jurisprudencia); 4) Diferir las regulaciones de
honorarios para el momento procesal oportuno (arg. arts. 31y 51 de laLey 8904, su Doctrinay Jurisprudencia); 5) Registrese,
notifiquese y oportunamente, devuélvase. 038504E
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