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Regjuste Del Haber Inicial Pension Directa Retiro Transitorio Por Invalidez

JURISPRUDENCIA Regjuste del  haber inicial. Pensidndirecta. Retirotransitorio
porinvalidez En el marco de un juicio de regjustes por movilidad, se confirmala sentencia que hizo lugar parciamente ala
accion incoaday ordend ala ANSeS el regjuste del haber inicial y de lamovilidad del beneficio de pension directade un retiro
transitorio por invalidez. Rosario, 9 demayo de 2019.  Visto en Acuerdo de la Sala ?A? €l expediente N° FRO
45176/2015 caratulado ZBARRETO, MARTA GRACIELA ¢/ ANSES REAJUSTES POR MOVILIDAD?, (originario del Juzgado
Federal N° 1 de la ciudad de San Nicolas), del que resulta, 1.- Vinieron los autos a esta alzada, afin de resolver € recurso de
apelacion interpuesto por la demandada, contra la Sentencia de fecha 8 de agosto de 2017 (fs. 60/66) que hizo lugar parcialmente a
laaccion incoada. Ordend ala ANSeS el regjuste del haber inicial y de lamovilidad del beneficio de pension directa de un retiro
transitorio por invalidez segun las pautas determinadas en | os considerandos pertinentes e impuso las costas por su orden.  2.-
Concedido €l recurso afs. 68, se elevaron las actuaciones a este tribunal, que por sorteo informatico quedaron radicados en esta Sala
?A? (fs. 72). La demandada expresd agravios afojas 74/89 y vta., 1os que no fueron contestados, encontrandose |os autos en
condiciones deresolver (foja92).  3.- Larecurrente se agravio de que no se haya hecho lugar a planteo de extemporaneidad del
pedido de redeterminacion del haber inicial, del recalculo del ingreso base mediante el indice salarial aplicado (ISBIC) sin el limite
temporal dispuesto por la Resolucion DE-A N° 140/95 y solicito la utilizacion del previsto en laLey 27.260 - Programa Nacional de
Reparacion Histérica para Jubilados y Pensionados-. Ademas cuestiond la aplicacién de ?Badaro? para determinar las pautas de
movilidad, la declaracion de inconstitucionalidad de | os topes legal es dispuestos por los articulos 9, 25y 26 delaLey 24.241y €
diferimiento ala etapade gjecucion del articulo 9 delaley 24.463. Y considerando que: 1.- Sobre la extemporaneidad del
pedido de redeterminacién del haber inicial, es dable sefialar que los derechos a los beneficios acordados por las leyes de
jubilaciones y pensiones son imprescriptibles (art. 82 ley 18.037 y art. 168 de laley 24.241). Por |o tanto, en dicho marco normativo
cuando un beneficiario de una prestacion considera que su haber resultaincorrectamente liquidado, g erciendo el derecho de
jerarquia constitucional de peticionar, esta habilitado para, en el marco de las normas procesal es de aplicacién, reclamar ante el
administrador del sistemay si lo ali resuelto no lo satisface, plantear la controversiajudicial conforme el art. 15 delaley 24.463. En
igual sentido se hapronunciado laC.F.S.S., Salal, sentencia de fecha 13 de abril de 2000 en los autos ?Hanzic de Bezus, Estefania
¢/ ANSeS ¢ Regjuste por movilidad?. Por |o expuesto, €l agravio debe ser desestimado.  2.- En cuanto al agravio referido al
recalculo del ingreso base con el indice de Salarios Bésicos de la Industriay la Construccion -personal no calificado- sin el limite
temporal dispuesto por la Resolucion DE-A N° 140/95, cabe sefialar que corresponde confirmar |a aplicacién de las pautas brindadas
por nuestro Maximo Tribunal al momento de dictar resolucion en los autos ?ELLIFF, Alberto ¢/ ANSES &/ Regjustes varios?, pese a
que, como se encuentra especificado en la sentenciaimpugnada, |0 que se ordena regjustar es el haber inicial de una pensién directa
de un retiro transitorio por invalidez. En igual sentido, haresuelto la Camara Federa de la Seguridad Social, Salalll, en los
autos ?Nadal, Valentin ¢/ Anses §/ Regjustes varios? expte. 7599/2009, en fecha 28 de diciembre de 2009y la Sala |l de laCamara
Federal ut-supra mencionada en el expediente 7212/2010 caratulado ?Del Papa, AnaLiac/ A.N.Se.S ¢/ Regjustes varios? en fecha
03 de agosto de 2010.  3.- Respecto al agravio de la parte demandada sobre |a aplicacion del 1SBIC (indice Salario Basico de la
Construccion e Industria) en lugar del RIPTE (Remuneracion Imponible Promedio de los Trabajadores Estables), es oportuno
recordar que este Ultimo fue implementado por €l articulo 5° de laLey 27.260, parala redeterminacion del haber inicial, de todos
aquellos jubilados y pensionados del régimen nacional de prevision que adhiriesen en forma voluntariaa denominado Programa
Nacional de Reparacién Histérica, mediante acuerdos transaccional es suscriptos con la Administracion Nacional de la Seguridad
Social, condicién que no se constata en la causa. En tal sentido, en el precedente recientemente dictado por laC.S.JN. enla
causa 7Blanco, Lucio Orlando? del 18 de diciembre de 2018, se sefial6 que ?...el Programa Nacional de Reparacién Histérica para
Jubilados y Pensionados -ley 27.260- se aplica alos beneficiarios ?que voluntariamente decidan participar' (art. 49)...7 (considerando
59, mativo por € cual hemos de desestimar |o solicitado por larecurrente en este punto.  4.- Ahorabien, respecto al regjuste de la
movilidad conforme el precedente ?Badaro, Adolfo Vaentin ¢/ ANSES & Regjustes Varios? por haber sido éste dictado sblo para el
caso concreto, cabe resaltar que es pacificala jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién como asi también de los
tribunales inferiores, en cuanto entienden aplicables | as pautas establecidas en €l precedente mencionado para movilizar los haberes
jubilatorios, para aquellos casos en que su fecha de adquisicion del derecho asi [o permita (1/09/02), por |os periodos comprendidos
entre el enero del 2002 a diciembre del 2006, por |o que corresponde confirmar 1o dispuesto en la sentenciarecurrida.  5.- Enlo
atinente al agravio sobre la declaracién de inconstitucionalidad de los articulos 9, 25y 26 de la Ley 24.241, habremos de rechazarlo,
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atento que la sentencia de primerainstancia no se pronunci¢ al respecto.  En cambio, sobre €l tratamiento dado a articulo 9 de la
ley 24.463, €l a quo no declar6 su inconstitucionalidad sino que considerd prematuro su planteo y lo difirié parala etapa de
gjecucion si se demostrara su atinenciaal caso concreto. Respecto este tope, se debera estar alo resuelto por la Corte Suprema de
Justiciade la Nacion en los autos ?Garcia Felipe ¢/ ANSES &/ Regjustes varios? fallado en fecha 07 de marzo de 2006, que dispuso
gue hasta tanto no se practique laliquidacion correspondiente que permita determinar el haber mensual reajustado que debid ser
abonado por la demandada, no existe evidencia alguna que permita sostener que los articul os cuestionados son aplicables al casoy
menos aln, €l perjuicio que ello pueda significar para el actor quien esgrime sin fundamento la confiscatoriedad en su aplicacion,
por lo que cabe diferir su tratamiento parala etapa de g ecucién atento a que no corresponde declarar lainconstitucionalidad de una
norma en abstracto. Si bien este antecedente refiere al sistema de topes maximos instaurado por la Ley 18.037 (articulo 55), su
doctrina resulta plenamente aplicable. En mérito alo expresado, resolvemos confirmar su diferimiento.  6.- En lo concerniente a
las costas de esta instancia, atento |o dispuesto por € articulo 21 de laley 24.463 deben ser impuestas por su orden. Por lo
expuesto, SE RESUELVE: |.- Confirmar la sentencia del 8 de agosto de 2017 en los términos del presente. 11.- Imponer las
costas por su orden (articulo 21 de laley 24.463). Insertar, hacer saber, comunicar en laforma dispuesta por Acordadan® 15/13 de la
C.S.J.N. y oportunamente devolver los autos a Juzgado de origen. No participadel Acuerdo el Dr. Jorge Sebastian Gallino por
haber cesado en sus funciones a partir del 22 de diciembre de 2018 (Resolucion C.M. N° 413/2017 del 23/11/2017 y Acordada

CFAR N° 340/2018 del 29/11/2018). FERNANDO LORENZO BARBARA JUEZ DE CAMARA
ANIBAL PINEDA JUEZDE CAMARA  Antemi MariaCandelariaRoibdn  Secretaria En fecha 9/5/19 selibro
notificacion electronicaalas partes.  Conste.- Maria CandelariaRoibon  Secretaria
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